Posudek disertacéni prace Mgr. Zuzany Berkové — Znaceni izolovanych
Langerhansovych ostrivkii nanoéasticemi Zeleza za ti¢elem in vivo zobrazeni
pomoci magnetické rezonance

Disertacni prace Mgr. Zuzany Berkové ma celkem 42 stran vlastniho textu. Soucasti jsou
dale kopie celkem 4 publikovanych ¢lank. Celkové zahrnuji publikaéni vystupy 9 praci,
z nichz 4 jsou souéasti disertacni prace jako piilohy. V téchto 4 publikacich je Mgr.
Berkova 2 x prvni autorkou (1 x publikace v Transplantation IF 3,8, 1 x publikace

v Transplantation Proceedings IF 1,0), v dalsi pfilozené publikaci v Transplantation je
Mgr. Berkova tieti spoluautorkou, u posledni pfiloZené prace v Transplantation
Proceedings druhou spoluautorkou.

Préce se zabyva nepochybné zajimavym a velmi aktualnim tématem znaceni izolovanych
Langerhansovych ostriivkd nanocasticemi Zeleza, které by umoznilo in vivo zobrazeni
pomoci magnetické rezonance. Jedna se o téma mimofadné dulezité, protoze zatim
nejsou k dispozici metody, které by toto zobrazeni u lidi spolehlivé umoznily. Pfitom
moznost zobrazeni transplantovanych ostrivki je zcela zasadni z hlediska posouzeni
Gispésnosti transplantace a volby dal$iho postupu. Neni jisté tfeba dodavat, Ze spolehliva a
dlouhodobé tispésna metoda transplantace Langerhsanovych ostriivkii by mohla vyfesit
problém mnoha diabetika 1. typu.

Celkové je prace zpracovana piehledné, orientace v textu je snadna a logicka. Formalng
je prace zpracovana dobfe z hlediska preklepui ¢i jinych nesrovnalosti. Nemohu si ale
odpustit poznamku k celkové kvalité éeského jazyka. V jinak velmi hezky a prehledné
napsaném textu se vyskytuje veelku vyznamné mnozstvi slovesnych tvard, které podle
mého soudu nejsou pouzity zcela gramaticky spravné. Napiiklad ,,ostriivky byly
transplantované® namisto ostriivky byla transplantovany, ,,pankreas je odebirany*
namisto pankreas je odebiran, teda namisto tedy, ,,vysledky potvrdili“, ,,experimenty
prokazali“ namisto potvrdily a prokdzaly atd. Tyto nedostatky vyskytujici se nejen

v textu, ale dokonce i v souhrnu kazi dojem z jinak velmi hezky a piehledné napsané
préce. Z obsahového hlediska jinak neni &asti Uvod co vytknout. Tato ¢4st dokazuje
velmi dobrou orientaci autorky ve studované problematice.

Cile prace jsou veelku prehledné definovany, piestoze formulaéné by toto mohlo byt
provedeno piesnéji. Napfiklad u bodu 1 na str. 15 neni zcela jasné, zda cilem prace je
zlepsit nebo hodnotit kvalitu Langerhansovych ostrivkil. V &asti 3. Studie je definovana i
Celkové je ale hypotéza dobfe a jasné popséana. Nasleduje znova éast Cile prace, které

v zasadé ponékud rozvadéji a zpiesiuji Cile prace definované jiz v piedchozi kapitole.
Asi by stacilo, kdyby cile prace byly definovany pouze jednou, jejich definice

v piedchozi kapitole se zda byt ponékud nadbyteéna.

Metodické &ast je zpracovana velmi podrobné a piehledng. Site i kvalita pouZitych
metodik je nepochybné Spickova a celkové ji hodnotim velmi pozitivné. K této Casti
nemam namitky ani pfipominky. Rovnéz vysledky, diskuse a zavéry prace jsou
zpracovany dobie a adekvatné.

Ve vlastnim textu disertace pak chybi (nebo jsem jej piehlédl?) popis statistického
zpracovani dat, které je uvedeno v originalnich publikacich. Z hlediska snadnéjsiho éteni




publikace by bylo jisté¢ vhodng&jsi kdyby toto bylo shrnuto i ve vlastnim textu prace,
nikoliv pouze v publikacich.

K praci mam dale nasledujici dotazy:
1. Je ZJevne 7e vyzkum autorky je vzhledem ke své komplikovanosti nutné provadet
v ramci kolektivu spolupracovnikii, coz je zcela v pofadku. Piesto bych povazoval
za vhodné, aby autorka konkretizovala sviij podil na jednotlivych metodikach a
publika¢nich a prezenta¢nich vystupech prace.
2. Je néco znamo o dlouhodobém &asovém faktoru retence SPIO Castic
v makrofazich respektive ostriivkovych buiikach? Jinymi slovy, nemiiZe tfeba za
dobu nékolika tydnd dojit k plnému vyloudeni téchto €astic ze sledovanych
bunék?
Je vstup SPIO &astic do makrofagl ovlivnén stupném jejich aktivace? Neni
napiiklad moZné, Ze pii zvySené aktivaci makrofagi napiiklad pfi rejekci
transplantovanych ostritvkii bude vychytavani SPIO ¢&astic makrofagy paradoxné
vys$§i, coz by mohlo budit dojem dostateéného mnoZstvi transplantovanych
ostriivkii a ve skuteénosti by to mohlo znamenat naopak jejich zvySeny zanik?

(%)

Celkové prace zahrnuje velké mnozstvi kvalitnich vysledki a na PhD disertaci az
nezvykle vysoky pocet publikaci v ¢asopisech s mnohdy kvalitnim impact factorem. Ve
dvou piipadech je disertantka prvni autorkou, coz sv&déi pro jeji vyznamny podil na
publikovanych vysledcich.

Celkové hodnoceni:

Jde o zajimavou praci zabyvajici se dllezitou problematikou s potencidlni klinickou
vyuzitelnosti. Vysledky jsou nepochybné podlozeny velkym mnoZstvim préace, byly
pouzity velmi kvalitni a moderni metody, Uvod i dalsi &asti prace dokazuji dobrou
orientaci autorky v uvedené problematice. Zasadné&jsi vyhrada tykajici se kvality Ceského
jazyka sice snizuje celkovy ,,umélecky* dojem, nikoliv v§ak nepochybné vysokou
védeckou hodnotu predloZené prace.

I pfes vySe uvedené drobné vyhrady hodnotim celkové praci Mgr. Berkové jako
vynikajici pfiklad kvalitniho experimentalniho vyzkumu s velmi vysokym potencidlem
vyuZziti v klinické praxi. Z hlediska publikacni aktivity i ostatnich naleZitosti prace
jednoznaéné splituje vSechny zakonné podminky a doporucuji na jejim podkladé po
Gspééné obhajobé udéleni titulu PhD.

V Praze 14.9.2009.

Prof. MUDr. Martin Haluzik, DrSc.
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