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zabezpeceni®

Predlozena prace o rozsahu 170 stran textu je systematicky rozdélena do
Gvodu, ¢tyf kapitol, z nichz vSechny kromé prvni jsou dale vnitiné Clenény, a

zavéru. Obsahuje téz prilohy vztahujici se k tématu.

Autor se nejprve zaméfuje na vysvétleni pojmu ,odSkodnéni™, rozebird ho
z hlediska etymologického ve vztahu k hledisku pravnimu. Ve druhé kapitole se
zabyva historickymi  souvislostmi, které predchdzely vydani jednotlivych
odskodriovacich norem. V nasledujici kapitole je zarazen chronologicky zpracovany
katalog prislusnych pravnich predpisti z obdobi od 1. republiky az do soucasnosti — u
kazdého z nich je uvedena stru¢na charakteristika. Teézisté prace spociva ve Ctvrte,
nejrozsahlejsi kapitole. Je rozdélena do tfi subkapitol — v kazdé z nich vénuje autor
pozornost jednomu historickému obdobi spojenému pozd&ji s narokem na
odskodnéni a souCasné podava podrobny vyklad o normach zakladajicich naroky na

odskodnéni k napravé kfivd, ke kterym v tomto obdobi doslo.

V obsahlém zavéru autor komplexné a podrobné hodnoti odSkodrovaci agendu
jako celek, poukazuje na pozitiva i negativa pravni Upravy v kontextu historického a
politického vyvoje. Ocenuje ,snahu statu vyrovnat se se svou neblahou minulosti,
napravit ¢i zmirnit nasledky flagrantnich prohfeskd proti humanité, spravedinosti a
rovnosti a zaroven ocenit cinnost hrdind, ktefi proti tomuto bezpravi aktivné
bojovali®. Za hlavni a zcela zasadni nedostatek vSech odSkodrovacich narokl —
pokud je hodnotime ve vzajemnych souvislostech jako jediny celek — povazuje autor
jejich kvalitativni i kvantitativni diverzitu. Pfipomina napf. opakované a nikoli zcela

zdarilé odskodnovani Gcastnikl II. odboje. Jednotlivé kategorie Gcastnikd narodniho



boje za osvobozeni v tomto opakovaném odSkodnéni nebyly odSkodnény naraz jako
celek, ale s velkym ¢asovym odstupem — Cs. politiCti vézni v roce 1995, pfislusnici ¢s.
zahrani¢nich armad a spojeneckych armad v r. 2000, ostatni kategorie pak v Iétech
2001 a 2002. Autor spravné poukazuje na skutecnost, Ze takto velky Casovy odstup —
s ohledem na vékovou skladbu potencionalnich opravnénych - je vyznamnym

diskriminujicim elementem.

Autor se rovnéz zabyva cinnosti zajmovych organizaci zastupujicich Ucastniky
odboje, které stale vyhledavaiji dalsi krivdy zplsobené v minulosti a snazi se o jejich
napravu, nejlépe financni formou. I kdyZ je jejich snaha pochopitelnd, je treba
postupovat velmi obezfetné a doprat zakonodarci pfedevsim dostatek Casu k pripravé
prislusné odskodrovaci normy, aby nekoncepcné a nespravné pfipravena norma

nezakladala noveé krivdy.

Disertant prinasi fadu namétd de lege ferenda, jejichz naplnéni by — jak uvadi —
prispélo k tomu, aby odSkodrovaci legislativa nebyla naddle ,neprehlédnutelnou
smésici rozlicnych myslenek vtélenych do neprili§ zdafilych pravnich norem", coZ u
vefejnosti vzbudi spiSe kritiku nez pocit zadostiucinéni a vyrovnani se s minulosti.

S timto nazorem nelze nez souhlasit.

Systematické Clenéni textu je vhodné, jednotlivé kapitoly na sebe logicky
navazuji a jsou vzajemné provazany, prace je prehlednd. Autor vychazi z rozséhlého
okruhu odborné literatury Casopisecké i knizni, kterou uvadi v seznamu pouzité
literatury. V textu sni uvazlivé pracuje a odkazuje na ni. Prace méd bohaty

poznamkovy aparat.

Zvolené téma je velice dllezité a zajimavé, pfedmétna pravni Uprava se sice
tyka relativné Gzkého okruhu osob, je vSak velmi dllezitd z hlediska nejen
politického, ale zejména lidského, jde o zalezitosti mimoradné citlivé. Pfesto mu neni
v odborné literature vénovana priliSna pozornost, nebyva ani predmétem

diplomovych a rigoréznich praci. O to vice je tfeba volbu tématu ocenit.



Z Urovné textu je zfejmé, Ze autor pristoupil k jeho zpracovani s hlubokym
zajmem, rozsahlymi znalostmi a velkou peclivosti. Rozebira je v SirSich souvislostech
vyplyvajicich ze specifiky tématu — téma je interdisciplinarni, autor prokazal i vyborné
znalosti historické. Nalezitou pozornost vénuje odskodnovani ucastnik( I., IIL. i III.
odboje, dlikladné rozebira jednotlivé formy odSkodnéni a poukazuje na jejich vyvoj

lizce spojeny s vyvojem politickym.
Praci nelze vytknout zavazné&jsi nedostatky vécné ani formalni, je velmi zdarila.

Ackoli je zvolend problematika velice dilezitd, nebyla doposud zpracovéna
v takovém rozsahu, jak to ucinil disertant. Vtomto sméru jde o praci zcela
ojedinélou. Oceriuji jeji vysokou Uroven a rozsahlé znalosti autora — nejen vyvoje
pravniho, ale i spoleenského a politického. Zvolené téma bylo zpracovano
komplexné a Uspésné. Disertant prokazal vybornou znalost zkoumanych otdzek i

schopnost samostatné védecké prace.

Zavérem konstatuji, Ze predlozena prace jednoznacné spliuje pozadavky
stanovené prislusnymi predpisy pro disertatni prace a proto ji  doporucuji
k obhajobé.
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