Zavér

Moje prace se snazila dokumentovat historii probihajiciho diskurzu, jeho historicka
vychodiska a kontext, ruku v ruce s teoretickym filozofickym a pfedev§im pravnim
pristupem k jejich pojeti jakozto zapasu mezi zastanci kyzené rovnosti a spravedlnosti ve
spole¢nosti.

Dovolim si matematické pfirovnani. V mé praci jsou tyto dva pojmy ve vztahu nepiimé
uméry, kdy se snazim dokumentovat jak Ize limitaci jednoho maximalizovat hodnotu
druhého a v konecné fazi dosdhnout tak rovnovazné polohy pro obé proménné.

Piisn¢ definované a Gceln¢ ohrani¢ené omezeni funkce rovnosti (zavedeni afirmace jako
nastroje vedouciho k okamzité distorzi zdanlivé rovnovazné polohy pro rovnost ve
spole¢nosti jako nastroj k dosazeni podpory rustovych hodnot funkce spravedlnosti. Aby
se v kone¢ném stadiu, potkaly ob¢ funkce ve svych maximalnich hodnotéach.

Netvrdim, Ze jedinym nastrojem na prohloubeni socialné-kulturni itnegrace spolecnosti a
odstranéni nerovnosti je praveé spektrum afirmativnich opatteni. Ukazuji vsak, ze svou
povahou maji v daném historicko-spolecenském okamziku své misto ve spolec¢nosti. Je
potteba se vSak vyvarovat jejich pfehnané univerzalni implementaci jakozto zéplaty a
naduzivani, které je v konecném dusledku kontraproduktivni . Jak toto dokazuje i
posledni vyvoj ve Spojenych statech. Maji tedy své opodstatnéni, své misto jakozto
nastroj pouzitelny a schopny dosdhnout definovaného cile dosazeni vétSi rovnosti a
spravedlnosti ve spoleCnosti. Toto se déje predevSim ve stiednédobém horizontu
(pfiblizn€ jedna generace).

Dnesni moderni pojeti téchto ndstrojii je spiSe koncpiovano jako podplrna role,
dolad’ovaci distinktivni kritérium pfi jemném pomyslném povazovani na miskach vah.
Z pohledu pravniho je zde velice hezky dokumentovatelné jak vyspéld judikatura vladne
unikatni schopnosti distinkce a pfinasi tak moznost presnéjsiho a efektivnéjsiho zacileni
nastrojl, kdy uz misto kuchyiského noze miizeme mluvit spiSe o chirurgickém skalpelu
jakozto nastroji schopného presné zacilit a odstranit danou anomalii (v naSem piipadé
nerovnost) s minimalnim dopadem na celkovou (ne)rovnovahu subjektu (v naSem piipadé
do roviny spravedlnosti). K tomu smeéfuje zejména judikatura a pravni zakotveni
v evropském kontextu. Az archaicky neefektvni a historicky piekonané se ndm tak

zejména z pohledu nasi optiky muze jevit stale relaitvné masové zakotveni ve Spoejnych
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statech a predevsim v Indii. Nekteré positivné diskriminacni nastroje zde pouzivané jsou
z naseho pohledu neospravedlnitelné a neakceptovatelné. Nekdy az piimo radikalni (viz
mira rezervacnich kvot v Indii).

Je potdsujici, ze uz i v Ceské republice plati od 1. 9. 2009 antidiskriminaéni zakon.
Povedlo se mu relativné presné vymezit ptipustné formy rozdilného zachéazeni, které
piisp&je k vetsi pravni jistot¢ v ptipadech, kdy pro rozdilné zachazeni existuje urCity
objektivni divod. Z pohledu mé prace je mi osobné lito, ze se do jeho finalni podoby neni
zafazen paragraf o normativni vymezenosti a podminkéch uplatiiovani afirmativnich akci,
ktery dle jeho ptivodniho nédvrhu povazuji za velice zdafily.

Osobné véfim v moznost vhodného mixovani afirmativnich nastroji a efektivnosti pfi
odstraiiovani prekazek rovnosti ve spolecnosti a dosahovani rovnovazné spravedlnosti. Je
evidentni, Ze v dokumentovanych piipadech Daliti i Afroameri¢ani se ob&ma
spole¢nostem povedlo ujit obrovsky kus cesty a maji dnes moznost chlubit se vyznamymi
integracnimi a emancipacnimi uspéchy. Jeden znedavnych indickych presidentt
pochézel pravé z kasty Dalita'?®, a Spojené staty si jiz téméF rok vychutnavaji svij afro-

americky integracni presidentsky sen.

128 K. R. Narayanan, funkéni obdobi 25.7 1997 — 25. 7. 2002
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