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Nejvyznamnéjsi klady:

Prace se zabyvé Prazskym orlojem, jakoZto astronomickym pfistrojem, a jejim zakladem je implementace
programu, ktery orloj zobrazuje a simuluje jeho pohyby v ase. Ve 3D zobrazeni je také moZné nahlédnout
principy stereografické projekce.

Popis orloje uvedeny v kapitole 1 je velmi pfehledny. Program je psany v modernim programovacim jazyce
JAVA, s intuitivnim grafickym uZivatelskym rozhranim. Zdrojovy kdd obsahuje automaticky generovanou

dokumentaci ve formatu HTML, ve které jsou viechny tfidy a metody popsany jednou vétou. Samotny
algoritmus je disktutovan v kapitole 2.

Program je bezpochyby uZite¢nou ucebni pomtckou pro studenty astronomie. V praci je jen mélo chyb a bohaté

spliiuje poZadavky na bakaldfské prace kladené. Pfipojuji nékolik otazek, které by mohly byt diskutovany
podrobnéji, a seznam pripominek charakteru fyzikalniho a jazykového.

Nejzavaznéjsi nedostatky:

Zadné

Dalsi poznamky:

Pripominky a chyby:

- Teoreticky i mechanicky model astroldbu jsou v principu velmi jednoduché - jedna se pét linearné se ménicich
{ihlti. Bylo by vhodné vice zdiiraznit, Ze to, co orloj ukazuje NEODPOVIDA presné pohybim nebeskych téles

na obloze.

Do literatury by pak bylo mozné doplnit napfiklad Explanatory Supplement for the Astronomical Almanach
(Seidelmann et al. 1992) nebo Astronomickou pFirucku (Wolf et al. 1990), kde jsou presnéjsi algoritmy popsany.

K tomu se vztahuje poznamka, Ze v minulosti byl Cas na orloji sefizovan podle slunecnich hodin, které byvaly
umisténé po stranach orloje. Pohyb slunecni rafie tak prakticky kopiroval pohyb Slunce po obloze. Dnes se vSak
na orloji pouziva Cas stfedoevropsky.

- kap. 1.2.4: V gnémonické literatufe se uziva jina definice babylonského Casu - jako pocitaného od vychodu, ale
se STEJNE dlouhymi hodinami (cely den je rozdélen na 24 hodin, nikoli svétla ¢ast dne na 12 nestejnych hodin).
Nestejné hodiny se pak nazyvaji planetarni nebo temporalni, pricemz tyto nazvy uvadi v praci i autor.

- 1.2.11: mé byt "s vyjimkou HLAVNICH kruznic"

- 2.3.4: rotace Mésice, jakozto nebeského télesa, je rovnomeérna a nema vubec nic spolecného s pohybem
terminatoru (rozhrani svétla a stinu), které je ur€eno pouze vzdjemnou polohou Slunce, Zemé a Mésice.

- 3.1: Pro¢ neni zminéno, Ze program lze bez problému pouZivat i v jinych operacnich systémech? (VyzkouSel
jsem jej na OS Debian/GNU Linux 4.0.) VZdyt’ samo prostiedi JAVA/Swing i knihovna OpenGL jsou
multiplatformni.

Drobné chyby a preklepy:

- v anglickém abstraktu na 2. radku

- Z typografického hlediska by bylo vhodné pouzit déleni slov a omezit tak prili§ velké mezislovni mezery. Také
je dobrym zvykem nesdzet jednopismenné predlozky na koncich tadka.

- do kap. 1.2.10 by se hodil obrazek zminovanych ozubenych soukoli

- 2.1.1: mé orloj

- 2.6.1: "oknoidny" neni pékné slovo

- Povrch Mésice je podivny, nebot rozloZeni mofi neodpovida skutecnosti.

- Program neuklada pti ukonceni stav, coz by byla uZitec¢na funkce.



Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

- Jak velké rozdily (v minutach) byvaji mezi stfedoevropskym casem (SEC) a pravym mistnim slune¢nim ¢asem
(PMSC)? Cim je tento rozdil zpiisoben?

- Jaka je rotacni perioda skutecného Mésice v porovnani s dobou, za jakou se vystfidaji mésicni faze?

- V préci se neuvadéji pojmy ekliptikalni délka nebo deklinace, coZ jsou dileZité astronomické souradnice. Lze
je na astrolabu urcovat a kde?
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Pouceni k formulari pro hodnoceni informatickych bakalarskych praci

Tento formular je urcen pro hodnoceni vedouciho i oponenta bakalarské prace, ktera ma
formu softwarového projektu. Bakaldfské projekty jinych typu (teoretickd prace, srovnavaci
studie apod.) budou hodnoceny pomoci standardnich textovych posudk.

Jednotliva policka vypliite nejlépe elektronicky (Ize pripadné i ru¢né), je mozné zaskrtnout i
dvé sousedni policka (napf. pro hodnoceni typu 'néco mezi odpovidajici a slabsi’), ato i u
navrhu vysledné znamky. Pokud néktera polozka nemd vzhledem k praci smysl (napr.
stabilita aplikace u prace bez vlastni implementace), polozku nevypliujte. Vysledna
navrhovana zndmka nemusi byt Zidnym ‘primérem’ hodnoceni jednotlivych kritérii. Pokud
nékteré polozky hodnotite jako slabsi nebo nevyhovujici, v sekci Nejzdvaznéjsi nedostatky
popiste diivody vaseho hodnoceni a zjisténé nedostatky.

Vyklad stupit hodnoceni:

excelentni
odpovidajici
slabsi
nevyhovujici

znatelné lepSi/rozsahlejSi/dokonalejsi nez je pro Bc praci poZadovano
primétrené Bc praci, student splnil to, co mél

vyhrady ke kvalité, rozsahu, hloubce nebo zpracovani

neodpovida pozadavkim na Bc préci, prace nema byt obhdjena

Vyplnéné a rucné podepsané (i v pripadé elektronického vypliiovani) hodnoceni odevzdejte
na sekretariat KSI, elektronickou verzi poslete na sekretariat@ksi.ms.mff.cuni.cz. Pokud maéte
emailovy kontakt na autora prace, poslete posudek i jemu.



