Oponentsky posudek na bakalaiskou praci Lucie FiSerové

Mezinarodni proti-korup¢ni rezimy, Boj proti korupci v mezinarodnim obchodé

Bakalarska prace se zabyva tématem boje proti korupci v mezindrodnim obchodg, toto téma
je zkoumano pomoci popisu proti-korup¢nich strategii a opatfeni na piikladech z vyznamnych
mezinarodnich organizaci. Tento popis tvofi prvni ¢ast prace, v druhé ¢asti jsou popsany
implementace t&chto opatieni v piipadé Ceské republiky.

Teoreticky autorka vychazi z institucionélni teorie mezinarodnich vztahd. Metody pouZité
v praci jsou SWOT analyza a piipadova studie. Po formalni strance prace spliiuje kritéria
kladené na tento druh prace. Text je psan srozumitelné¢ a jasn€. Zikladnim zjisténim je
odhaleni nesouladu v pfijiméni mezinarodnich norem proti korupci a jejich néaslednym
nedostateCnym vynucovanim v pravnim systému zemi, jeZ normy pfijaly. Tento nesoulad je
popsan podrobnéji v ptipadé Ceské republiky. Nicméné se autorka nevyhnula nedostatkim
jejichz vycet nasleduje a jejichz zodpovézeni a reakci na né€ predpokladam pii obhajobé pted

komisi.

1) Prace ne zcela odpovida projektu. V projektu autorka pfedpoklada teoretické uchopeni
problematiky korupce a diskuzi $kodlivosti korupce v mezinirodnim obchod€. Tato Cast
v préaci uplné€ absentuje a tato absence je omluvena pouze rozsahem prace. Domnivam se, Ze
je to nedostatecné a tato diskuze a teoreticky rozbor jsou v praci tohoto typu nutné. Korupce
jako socidlni fenomén neni v préci nijak diskutovana a definovana a tim pak trpi nasledné cely
text. I kdyZ chapu, zZe zameéfeni prace neni primarné sociologické, tato diskuze by méla byt

pritomna aspon v n€jaké forme.

2) Autorka nabizi velmi kratky vycet teoretickych piistupt vychazejicich z prace némeckého
badatele Sebastiana Wolfa. Z téchto ptistupt si vybira institucionalismus, jako pfistup, ktery
nejlépe pomaha vysvétlit dané téma. Pfistupy jsou charakterizované tabulkou a jednim
odstavcem shrnuti, nicméné chybi jejich podrobn&jsi popis a vysvétleni a ¢tenaf se musi

spokojit s odkazem na literaturu, kterd toto vysvétleni a diskuzi obsahuje.

3) Analytickou ¢ést prace povazuji za pomémé zdafilou a nemam k ni zavazné&j§i vyhrady,
zde se dafi napliiovat cile, které si autorka vytkla. Ctyfi pfistupy vyznamnych mezindrodnich
organizaci jsou charakterizovany jako v soucasnosti nejvice dulezité, nicméné jak sama

autorka uvadi, mezinarodnich organizaci, které maji zpracovany proti-korupéni plany je



mnohem vice. Chybi mi diskuze tohoto vyb&ru zkoumanych organizaci a dolozZeni
,kli¢ovosti zkoumanych organizaci v boji proti korupci. Cinnost NGO organizaci jako je
napf. Transparency International na zkoumanou problematiku je v textu zminéna velmi

okrajové.

4) V &asti vénované Ceské republice ocefiuji aktualizaci prehledu proti-korupénich opatieni
aZ prakticky do doby odevzdani prace. Vadi mi ale pouzZivani vagnich formulaci jako napt:*
Korupéni klima se zda byt siln€j$i, neZ ve stitech zapadni Evropy...“, které jsou pak
ilustrovany napf. indexem korupéniho klimatu (ICC), chybi ale popis toho, jak se tento index

(ale i ostatni indexy) méfi a struénd diskuze problematiky tohoto méfeni.

Celkové€ navrhuji praci pfijmout k obhajobé a hodnotit jako velmi dobrou, ale pouze pfi

uspokojivém zodpovézeni predloZenych namitek.
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