Posudek vedouciho diplomové prace

Jméno diplomanta: Karolina Aghova

Tema prace: Registrované partnerstvi a jeho mozZné majetkové
diisledky

Rozsah prace: 71 stran

Datum odevzdani prace: 29. ¢ervna 2009

1. Aktualnost (novost) tématu: Zvolené téma povaZuiji za
aktualni, vZdyt zakon o registrcvaném partnerstvi je jen tfFi
roky stary. O faktu novosti sv&d&i i nedostatek adekvatni
judikatury.

2. NaroCnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje,
jejich zpracovani a pouzité metody: Zvolené téma sice nebylo
narocné na znalost konkrétni pravni upravy, ta je koneckonci
uvedena v nékolika malo ustanovenich, o to naroé¢néjsi vsak
bylo, pokud jde o podrobné seznameni se s teoretickou vybavou
dané problematiky. Pfi své praci pouZila autorka zejména
metodu analytickou, ktera ji umoZnila dobfe uchopit celou
rubrikovanou tématiku.

S vyuzZitim poznatkt ziskanych studiem literatury a zminéné
metody dokazala diplomantka celkem zdarile zpracovat zadané
téma.

3. Formalni a systematické Clenéni prace: PredloZena prace je
rozdélena do sedmi kapitol, jimZ predchazi Gvod, a které
uzavira zavér. Kapitoly jsou vesmés dale &lené&ny. Systematika
prace je ponékud zvlastni. Po Uvodu nasleduje jako prvni
kapitola s nazvem dédictvi a pravo na ochranu osobnosti.
Dal3i je kapitola vénovana vyZivnému mezi registrovanymi
partnery a vyZivnému po zrudeni registrovaného partnerstvi.
Nasleduje kapitola pojedndvajici o p¥echodu najmu bytu a
pravu uzivat byt. Ctvrté kapitola je vénovana pravim a
povinnostem partnerl a jejich zastupovédni. Pata kapitola,
nej3irsi (je vSak otazkou, zda vyklad o spoluvlastnictvi neni
nadbyteény), se zabyva majetkovymi vztahy mezi partnery.
Sesta kapitola je vénovana zvlastni problematice pokracovani
zivnosti po smrti partnera. Kone¢né sedmd kapitola se zabyva
otazkami spoleéné posuzovanych osob pro ucely davek statni
socialni podpory a pomoci v hmotné nouzi.

4. Vyjadfeni k préaci: Celkové praci hodnotim jako zdafilou.
Prace je prehlednd a psanad c&tivym jazykem. Obsahuje nékolik



drobnych chyb, které vSak nevyvolavaji negativni hodnoceni
celkaovée.

5. Kritéria hodnoceni prace:

A/ Splnéni cile prace: PredloZenad prace spliuje v avedu
naznacené cile.

B/ Samostatnost pfi zpracovéani tématu: Autorka prokazala
schopnost samostatné prace, a to jak pfi vybéru a zpracovani
literatury, tak i pfi vlastnim sepsani prace.

C/ Prace s literaturou: Na konci préce je zafazen seznam
pouzité literatury, kniini a cCasopisecké. Seznam je dost
bohaty. Nelze wvSak fict, Ze by autorka pracovala s
jednotlivymi tituly Fadn&. Poznamkovy apardt je sice znacné
bohaty, bohuzel ale neni veden lege artis, chybi uvedeni
konkrétnich mist, coZ znacné hodnotu poznamkového aparatu
snizZuje.

D/ Hloubka provedené analyzy: Podle mého nazoru autorka
analyzovala dané téma v Fadné hloubce a pro acely prace
tohoto druhu dostatecné.

E/ Uprava prace: K formadlnimu vybaveni prace nemam Zzadné
vyhrady, naopak, prace je sepsana prehledné a vhodné.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé&: Podle mého
nazoru by se autorka mohla zminit o svém nazoru na pravni
apravu majetkovych vztahll registrovanych partneru.

7. Doporuceni/nedoporuc¢eni prace k obhajobé&: Vzhledem k tomu,
ze predloZena diplomové préace splnuje poZadavky kladené jak
po strance obsahové, tak po strance formalni na

prace tohoto druhu, doporucuji praci k obhajobé.

8. NavrZeny klasifika¢ni stupen: velmi dobfe.

V Praze dne 10. c¢ervence 2009

AT JUDr. Michaela Zuklinova
vedouci diplomove prace



