ey

Posudek konzultanta

rigor6zni prace Mgr. Vladimira Najdekra
Alternativy nepodminéného trestu odnéti svobody a alternativy trestnéprocesni

I. Téma predioZené rigorézni price je velmi aktudlni jak z pohledu platné pravni pravy, tak
zejména z hlediska Gvah de lege ferenda. Trestni politika v novém tisicileti se dostava do krize,
nebot’ nedovede najit odpovéd na problémy vedouci k hromadnému vyskytu socidlng
patologickych jevl véetn€ kriminality v rychle se ménici a globalizujici spolednosti. Tohoto
vyvoje neziistala ufetfena ani Ceskd republika. Ukazuje se, Ze ulpivéni na tradi¢nich formach
trestni represe a tradi¢nich zplsobech projednéni v&ci v trestnim Fizeni nevede k Zadoucim
vysledklim. Jednim z moZnych vychodisek mohou byt rizné formy tzv. odklond, odchylek od
tradiéniho zpisobu projednani véci v trestnfm fizeni, které se stale Cast&ji uplatiyji také
v trestnich fadech naleZejicich ke kontinentdlnimu typu evropského procesu. Praxe doklada, Ze
vedle dekriminalizace a depenalizace se odklony v trestnim fizeni mohou stat jednim
z prosttedkl, jak dosédhnout sniZeni podtu véznénych osob a jednim z prostiedkd miméni
pietiZeného systému trestmiho soudnictvi.

Rigorézni price vychézi z logické osnovy. Autor praci rozdélil do deseti kapitol, zpravidia
dale strukturovanych. Po struéném dvodu charakterizuje v kapitole druhé historicky vyvoj
pouZivani alternativnich sankci k trestu odnéti svobody. Tato kapitola je jen velmi struénym
historickym nahlédnutim do problematiky, kterd je pfedmétem autorova zkoumaéni. Treti kapitolu
autor nazval ,Systém alternativniho feSeni trestnich véci* a poskytuje tenafi pfedstavu o tom,
jakymi instituty se bude rigorozant v praci zabyvat. Autor rozliSuje altemnativy v oblasti trestniho
prava a alternativai postupy, kam fadi mediaci a ujednani dosaZené v ramci mediace. Alternativy
v oblasti trestniho priva poté rozliduje na alterativy hmotnépravni (alternativni tresty a
alternativy k potrestdni) a alternativy procesni. V kapitole {tvrté aZ osmé se autor zabyva
jednotlivymi alternativnimi tresty k nepodminénému trestu odnéti svobody (konkrétné rozebira
trest obecn& prospéinych praci, podminéné odsouzeni, podminéné odsouzeni s dohledem,
penéZity trest a posléze v samostatné kapitole dalsi alternativy, jako jsou napfiklad propadnuti
véci nebo zakaz &innosti). Devatad kapitola srovnava Ceskou pravni dpravu s pravni Upravou

slovenskou, pokud jde o alternativy k potrestani. Obsahem desite kapitoly jsou altemativni




zplisoby trestniho Fizeni. Rigordzni praci uzavira autor jedenéactou kapitolou nazvanou ,,Zavér".
Autor obecné shrnuje poznatky, ke kterym dospél a upozorfiuje na ur€ité disproporce v nové
pfijatém trestnim zakoniku z roku 2009 (zak. ¢. 40/2009 Sb.).

Autor zpracoval praci na podklad€ standardniho poétu odbomngch literdmich prament,

s kterymi kreativné pracuje. Pon¢kud sttidmeéji pouZiva judikaturu obecnych soudd.

II. Rigorozni prace neobsahuje vécné chyby a nedostatky. Autor se poctivé snaZi vyloZit
platnou pravni tpravu a upozoriiuje na jeji nékteré zjevné nedostatky. Rigorézni prace Citd 96
stran textu, takZe hloubka rozboru jednotlivych otazek je dana celkovym rozsahem rigordzni
prace.

Za dil&{ nedostatek price povaZuji, Ze autor nevénoval vétsi pozomost dvéma novym druhim
trestll, které piinesl trestni zdkonik z roku 2009, 4. trestu domaciho vézeni a trestu zakazu vstupu
na sportovni, kultumni a jiné spoleSenské akce. Autor se obéma druhlim trestu vénuje, ale jen ve
srovnani se slovenskou pravni Gpravou, tj. soustfedil se na popis rozdilii obou pravnich \prav a
hloubégji se jiZz nezabyval éeskou privni lipravou. V novém &eském trestnim ziakoniku napiiklad
chybi u tohoto druhu trestu jednak vymezeni Gdelu trestu (vymezeni icelu trestu oviem chybi
v celém trestnim zékoniku z roku 2009, coZ jen dokazuje na jak chabych teoretickych zakladech
je cela rekodifikace postavena) a jednak tam chybi tak samoziejma povinnost, aby odsouzeny

ved] béhem domaciho vézeni Fadny Zivot.

III. Celkové shmuji: Rigorozni prace Mgr. Vladimira Najdekra je zplisobilym podkladem pro
dstni obhajobu. Autor prokazal schopnost napsat odborny text na dané téma, prokazal hlubsi
teoretické znalosti i schopnost vystihnout nedostatky platné pravni dpravy.

Pfi istni obhajobé doporuéuji, aby autor vénoval pozomost otazce:

Vyhody a nevyhody tzv. alternativnich tresti.

Trest domaciho vézeni a trest zékazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolefenske akce

jako alternativni tresty podle trestniho zékoniku &. 40/2009 Sb. -
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