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Posudek vedouciho prace ,Sexuéalni zneuZivdni zdravotné postizenych”

Kolegyné PhDr. Jarmila Novotna pfedloZila préci, jejimZ smyslem ,Zije svou kaZzdodennost”
poslednich nékolik desitek let. Problém, s nazvem ,sexudlniho zneuZivéni zdravotné postizenych”, je
jejim osobnim a bytostnym problémem, protoze byla svédkem mnoha podobnych pfipadd. Jeji
snahou je upozornit na tuto opomijenou tematiku, a to z pozic, které budou podtrzeny i filosofickou
argumentaci Sirokého zabéru. Jeji plvodni $kolitelkou byla Prof. PhDr. Jaroslava PeSkova, CSc., ktera
nas v pribé&hu doktorandského procesu Dr. Jarmily Novotné, opustila. Pfevzala jsem tedy tuto tlohu
a pomohla kolegyni Novotné praci dokoncit.

K tomu se pfifadily problémy zdravotni, autorka ma velmi nemocny zrak, to vse nas pfivedlo
k tomuto ,modu vivendi”, jimZ v podstaté je cela predloZena prace.

Autorka velmi peclivé, a v podstaté také neobvykle, precizuje cil své prace na jedendcti stranach
uvodni ¢asti své disertace. To neni nahoda, obava se namitek, které by mohly byt vedeny
s intelektudlnich pozic pfisné zaloZené filosofické platformy, na niz vznikaji relevantni otazky, jimiz je
obsah prace zcela smysluplné saturovan. Od prvnich stranek je jasné, Zze kolegyné Novotna chce
poukdzat filosofickym zptsobem na problém, o ném? se stdle jen decentné mici, protoZe jeho
problémovost neskyta nic, co by mohlo byt védecky & vynosové proménéno na vytézek. Ctendfe pak
uvadi autorka této prace ,,in medias res” pomoci vypovédi jednotlivych lidi, ktefi k problému maji co
fici. Tento prodlouZeny tvod je autorcinou obranou a zéroven naprosto relevantni snahou
podtrhnout dilezitost této aspektuality.

Pak ndsleduje zcela a logicky obraz z hlediska objektivniho pozorovatele, proto je zde uvedena
statistika, pohled pravni a jiné konotace. Tim vlastné je autorka pripravena k rozvinuti etické
rozpravy, pfi niz se poukazuje na viniky, spoluviniky a ty, ktefi jsou potrestani. Proud Gvah ji
prirozené dovadi k akcentaci smyslu lidské sexuality. Tento fenomén analyzuje autorka z hlediska
historie, z hlediska soucasnosti a vSe pak promita do kolektivniho pohledu psychoterapie, jakozto
védy, ktera je vtomto ohledu prioritni. Ostatni kapitoly maji smysl jako odkryvajici pozadi, kontext,
jez ma pomoci ¢tendri v porozumeéni lidskému télu a jeho tajemstvim, ktera zdaleka nejsou tak jasnd
a ukoncena, jak se v podstaté ,tvari” soucasna medicina.

Uvédomuije si ulohu pasivni intencionality v podobé protenci, jez maji v sobé sexualni noezi.
Autorka dobre vi, Ze zde rozumové analyzy nepomohou, zde je tfeba vyjit z pfirozenosti, ktera je
lidskému télu inherentni. Proto pouziva fenomenologického rozboru Husserlovy intencionality jako
zakladu pro porozuméni tématu. Pasivné vzniklé protence je velmi obtizné odstranovat ¢i néjak jinak
determinovat. To si autorka velmi dobfe uvédomuje, a proto prechazi ke kapitole s ndzvem
.Hermeneutika“. Zde je vyslovena teze o nutnosti porozumét sexualité zdravotné postizenych,
nestadi jen znat deskripce nejriiznéjsiho charakteru. Obeznamenost s vyskytovosti jako jedinym
zdrojem pro porozuméni problému, je pro autorku malo, poZaduje porozumeét a to hermeneutickym
zpUsobem, tzn. problém je nazfen jako odpovéd a teprve pak se hledaji otazky, jez zstavaji ve skrytu
daného pozadi ¢i kontextuality. Zde se autorka snazi kritizovat kartezianismus, jenZ chce vse na
lidském téle pochopit z popist (tj. z deskripce), tak je i postavena véda slouZici danému problému.
Kantovské analyzy privadi ¢tenare predevsim k nutnosti kategorického imperativu mravniho, jenz

v nasem pripadé, stejné jako vidy, zapovida pouzivat druhého jakozto prostifedku pro néjaké ucely,




byt by i lo 0 ucely blahodarné. Kapitola o ,jinakosti” privadi &enafe k nutnosti nahlédnout handicap
druhého Jévinasovskym zpusobem, co? znamena, ze ten druhy je vidy absolutni hodnotou, a toi

v pfipadé zdravotni insuficience. Tento proud poukazl autorka sjednocuje v pohledu na areté, jako
patokovsky idedl, jenz pozaduje, aby v kazdé jednotlivé situaci byl pfitomen celek.”

Ostatni kapitoly maji podtrhnout yyznam zakladnich myslenkovych pfedpok\adﬁ, tj. duleZitost
ontologického zalozeni, a s tim spojené gnozeologie. ,Mytus a logos” je kapitola podtrhujici
myti¢nost naich soucasnych pristupl k této problematice, kdy ,dfive vime, ne? se tazeme”.

Filosofie sivota” je soubornou kapitolou, ktera poukazuje celkové na existenci raznych hledisek
ontologickych a gnozeologick\}ch. V posledni ka pitole se autorka vracik vlastnimu tématu. Akcentuje
smysl filosofie vychovy, protoZe v této souvislosti se ji otevira nadéje na fegeni konkrétnich problém

ve své zvolené oblasti otazek.

Prace je zaloZena na bytostné potfebé ujasnit si vychodiska a zpusoby Feseni zvoleného tazani, a

tim je velmi dillezita predevsim dnes, kdy na tyto otazky takt trochu nezbyva €as........

\ Praze dne 12. kvétna 2010 prof. PhDr. Anni/ Hogenova, Cﬁ




