Posudek oponenta na diplomovou praci Evy Skarlandtové:
Skladba obyvatelstva, rodin a domacnosti na prikladu stfedoéeské obce Roztoky u K¥ivoklitu na

konci 19. a poéatku 20. stoleti

PredloZend prace je typickou studii historicke demografie, zaméfenou predeviim na vyvoj struktur
domécnosti a rodin na podkladé analyzy individualnich dat excerpovanych ze s¢itacich archil z cenzi z let
1869 az1921. Kromé& deskriptivni analyzy vztah@ osob v riiznych typech domdcnosti se autorka v&novala
analyze vyvoje zakladnich demografickych struktur obyvatelstva — podle véku, pohlavi a rodinného stavu,
téZ podle kulturné etnickych a ckonomickych charakteristik a analyze obyvatelstva z hlediska druhu pobytu
Ackoliv se jednalo o nevelkou obec (pocet obyvatel nepfesahl 1100 osob), byla ptiprava dat jist¢ velmi
pracna, autorka vyuZila dat z Sesti nejstarSich s&itdni moderni doby, jejichz obsah, piestoZe v zasads
respektoval srovnatelnost a mezindrodni doporuceni, se piece jen béhem padesatiletého obdobi vyvijel.

Z préce je také patmé, Ze autorka prostudovala fadu odbornych titult demografické, sociologické i historické
provenience, z nichZ také na fadé mist cerpa (a fadné cituje), piehledné uvadi fadu studif zabyvajicich se
vyvojem struktur rodin a domécnosti v minulosti. P¥i analyze domaécnosti se opira o klasické typologie
domacnosti pouzivané v historické demografii (typologie P. Lasletta a A. E. Imhofa) k analyze ekonomické
a dalSich struktur domécnosti ptevzala a pripadné& upravila klasifikace z podobnych ptedchozich praci; toto
vse, vcetné dostupnosti datovych prament je popsano v druhé, metodické kapitole. Struéné teoretické
zakotveni préce poskytuje nésledujici kapitola, vénovand historii a sociologii rodiny a studiim rodiny
v ramci historické demografie. Déle je v préci je logicky postupovéno pres kapitoly obsahujicimi vysledky
deskriptivni analyzy struktur obyvatelstva az ke kapitole devaté, kli¢ové. Zde v Sesti podkapitolach na 20
strankach detailné rozebird a hodnoti (bohuzel jen nékdy podrobnéji) vyvoj struktury rodin a domécnosti -
z hlediska bydleni, typii rodin a domécnosti, podle pfitomnosti sluZebnictva a podndjemnikii, poétu déti,
podle ekonomickych charakteristik osob v &ele domécnosti a z hlediska postaveni osob v doméacnosti.

Ziskavame tak velmi podrobny obraz o struktufe a vyvoji tehdejSich domécnosti v souvislosti
s ekonomickym vyvojem obce, lze pozorovat, jak se na mikroregionalni trovni promitaly v téchto
strukturdch historické udalosti a geopolitické zmeny. Préce jisté velmi zajimava, aviak vzhledem k pomérné
malému poctu osob nedovolujici generalizace zjisténych skuteCnosti. To si také autorka uvédomuje a
Vv zavéru prace na tuto skute¢nost upozoriiuje. Sviyj cil - popsat a analyzovat dopady sociélng ekonomického
Vyvoje na vyvoj obyvatelstva v ramci rodin a domécnosti v malé obci urcitého regionu viak vcelku splnila, i
kdyZ pomérné Casto je jeji prace jen pouhym popisem zji§ténych skutetnosti bez hlubgiho zkoumani dalsich
souvislosti. N&kdy velmi detailni rozbory vyvoje nékterych struktur obyvatelstva Roztok &tendfe spiSe
rozptyluji a odvadgji pozornost, zejména kdyz jde o jednotkové pocty osob v nékterych malo pocetné
zastoupenych podrobnych strukturach, které jsou uvadény jak v absolutnich podtech, tak relativng v %
(napf. tabelovani podrobné relativni struktura domécnosti jednotlived, jejichZ celkovy podet nepievysil
v Zadném roce s¢itani 50 piipadi - na str .65, nebo tabelovana podrobna struktura dodasné p¥itomnych osob,
jejichZ pocet nedosahl ani 30 — str. 57, nebo podrobny rozbor sluZebnictva, coz se tykalo maximélng 16
domécnosti — str. 71). Na druhé strang povazuji za pfinosny popis vyvoje z hlediska oboru povoléani, pohlavi
a véku osob v ¢ele, hodnoceny v souvislostech hospodaiskych zmén a dopadii prvni svétové valky.

Alkoliv jsem v préci neshledala Z4dné vétsi vécné chyby, je zde fada nepresnosti vécnych a také
neopravenych pfeklept ¢&i jinych jazykovych chyb. Nekteré udaje tykajici se téZe charakteristiky uvadéné ve
vice tabulkach (soudty) se nékdy od sebe lisi, aniz by byl uveden diivod (napt. tab. 7.2.1 a 7. 1.1. uvadeéji
rozdilné celkové podty ekonomicky aktivnich osob v letech 1869-1890, nesouhlasi ani podty ztab. 7.1.1a
tab. 7.4.1 a 7.4.2). Na vice mistech se opakuje chyba souctu relativnich tdaju, které neddvaji 100 % - ikdyz
dnes spiSe formalni vyplyvajici z nedostate¢nych tprav vystupti z pocitade. Na str. 30 a znovu na str. 80 se
opakuje nesmyslny termin ,,neekonomicky aktivni obyvatelstvo®, obsahu kap. 7.2.2 by Iépe odpovidal nazev
»Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle veku*.

Po formélni strénce prace pisobi ipravnym dojmem, adkoliv text obsahuje tolik tabulek, Ze je to n&kdy na
tkor piehlednosti (59 tabulek v 84 stranach textu), dopliiuje jej 7 barevnych grafi aZ na posledni vesmés
dobré kvality (pfiliiné zmenseni na pocet pouzitych kategorif). Z prace je patrné, Ze ji autorka zpracovavala
se zdjmem a zaujetim. Text dopliiuje i obsahly seznam pouzité literatury a prament a 18 ptiloh véetng kopii
s¢itacich archii a dobovych fotografii.



Eva Skarlandtova v praci prokazala, Ze zvladla metody historické demografie i zakladni demografické
analyzy, dokaze zaclenit sva zjidténi do $irSich souvislosti spoletenského vyvoje. Ackoliv to neni prace
tématem nova, autorka nepochybné piispéla k poznani dali &sti historie obyvatelstva ¢eskych zemi.

Svym zpracovénim prace spliluje naroky kladené na magisterské prace a proto ji doporuéuji k obhajobg.

V Praze 23.5.2008 RNDr. Dagmar Bartoriova, Ph.D.




