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1. Téma prace je velmi aktudlni, zejména v dob& hospodatské krize, kdy v postifenych zemich
roste pocet propousténych zaméstnanci.

2. PredioZend prace sestava ze 4 kapitol, Autorka nejprve struéné pojedndvé o pracovnim poméru
jako zakladnim pracovnéprévnim vztahu a o jeho skonfeni (kapitola 1.). Ve druhé kapitole se
zaméfuje na mezinarodni a evropské prameny pravni Upravy. T&Zi8té prace spoCiva ve treti kapitole,
v niz diplomantka podava pfehled pravni Upravy vypovédi v nékterych statech Evropské unie (oddil
3.1.) a provadi rozbor naleZitosti vypovédi ve vybranych zemich (oddil 3.3.). Diléim zplsobem
provedia diplomantka i (¢elnou komparaci s &eskou pravni Opravou (viz oddil 3.4.). V zavéretné 4.
kapitole autorka strucné shrnuje ziskané poznatky a uvadi nekteré naméty de lege ferenda.

3. Vytcené cfle prace byly beze zbytku spinény. Autorka si za sviij stéZejni cil zvolila pravni Gpravu
skonceni pracovniho poméru vypovédi v sedmi clenskych statech EU, vletné Ceské republiky. V téchto
vybranych statech se zaméFila vZdy na stejny okruh naleZitostl vypovédi.

Diplomantka pFi zpracovani tématu postupovala samostatnd, prostudovala a ¢erpala ze Sirokého
okruhu odborné literatury, véetné cizojazy&nych prament (zejména téZ internetovych zdroji), na které
ve své praci fadné odkazuje (seznam pouiité literatury a dalich pramend je na str. 69 — 70). Ucelng
teZ tézila z judikatury Nejvyssiho soudu CR.

Prace je vhodné dopinéna pfehlednymi tabulkami (str. 60 — &4), v nichZ viak z dvodu strucnosti
jsou nékteré (idaje nepresné, zejména pokud jde o hromadné propoustén.

Jinak se diplomova prace vyznaduje solidni jazykovou a stylistickou Grovni.

4, K praci mam urcité diici pfipeminky:
str. 9 - nepfesnd, resp. nedplna formulace, pokud jde o okamzité zruSeni
pracovniho pomeru ze strany zaméstnance;
str. 18 - Spolkovy pracovni soud je jen jeden;
str. 42 - nepresné tvrzeni, pokud jde o vysi odstupného.
Po formalni strance nutno vytknout:
str. 15 - namisto slova ,,poslého™ ma byt sprévné ,polského®;
str. 40 - namisto slova ,skonéeni® ma byt sprévné ,skonéi*;
str. 57 - namisto ,del3f pracovni doby® ma byt zFejmé ,delsi vypovédni doby".
Misty jsou vypusténa jednotliva slova (str. 56, 59, 65).

5. PFi Ustnf obhajob& doporuéuji blize objasnit tvrzeni, Ze ,odstupné se vyplaci se souhlasem
zameéstnance...” (str. 53).

6. PredioZend diplomové prace splfiuje veskeré pozadavky na tyto prace kladené a proto ji
doporucuji k obhajobé.

7. NavrZeny klasifikacni stupefi; velmi dobre.
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