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prace:

1.  Aktudlnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace vybral problematiku finanénich derivat(
jako pfedmétu investitnich sluzeb. Z pohledu souéasné situace na svétovych
finan¢nich trzich a nijak rozsahlé &eské pravni Upravy vlastnich derivatl se jedna o
téma aktualni, zajimavé a vhodné jako pfedmét diplomové prace.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni (idaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finan¢niho prava &i prava evropskych
spoledenstvi, ale zejména také rozsahlé ekonomické znalosti a vhodné jsou i znalosti
v oblasti dcetnictvi. Z tohoto pohledu se tedy jedna o téma prifezové. O tématu neni
v Ceské republice publikovano pfili§ monografii, odbornych &lanki atp. Vice literatury
je mozné nalézt v zahranidéi, popf. ostatni zdroje na internetu. Vstupni Udaje jsou tedy
veelku obtizné dosaziteiné. O védeckych metodach, které ve své praci hodia diplomant
pouzit, se diplomant nezmifiuje, jedna se viak pfitom pfedevsim o analyzu.

Formalni a systematické élenéni prace

Vlastni prace je velmi rozsahla, je vhodné fici, Ze jeji rozsah presahuje doporuceny
rozsah pro diplomovou praci. Prace ma totiz 114 stran viastnino textu. Proto je také jeji
vnitini lenéni pomérné rozsahlé. Prace se déli mimo (vodu a zavéru (které autor
necisluje) na 5 hiavnich kapitol: 1) Legislativni vymezeni derivath, 2) Udetni vymezeni
derivatl a Gétovani derivatovych obchodu, 3) Derivatové nastroje a jejich vyznam, 4)
Poskytovani investi¢nich sluzeb spojenych s derivaty a 5) Obchodovani s derivaty
v CR. Nékteré z téchto kapitol by s lehkou nadsézkou vystadili jako samotna diplomova
prace. Tyto hlavni kapitoly se dale vnitiné ¢leni. Celkové systematické Clenéni prace
povazuji za pfehledné a vhodné zvolené. Prace je dopinéna anglickym shrnutim,
pfehledem pouzitych zdrojll (s roziiSeni jejich druhl) a seznamem kliCovych slov.

Vyjadfeni k praci

Prace je velmi rozsahia. Autor se zaméfuje na velmi sloZitou oblast specifickych
instrument(l finanéniho trhu, které se prudce a neustale vyvijeji, a tomuto jejich vyvoji
odpovida i jejich pravni Uprava — je také pfekotné se vyvijejici, z ¢ehoz plyne také jeji
nedokonalost, necelistvost a neukonéenost. Diplomant v celé praci dokazuje, Ze se
v této problematice, a to zejména v jeji ekonomicke podstaté, dobfe vyzna. V nékterych
formulacich by mohl sice dbat na v&t8i pravnickou pfesnost textu, ale podstatnéjsi
obsahové nedostatky jsem v praci neshledal. Na nékterych mistech se sice objevuji
faktické chyby (shad se v3ak ve vétsiné pifipadl jednd pouze o chyby v psani) ~ napf.
na str. 41, kde diplomant uvadi znamé rozhodnuti amerického Nejvy3siho soudu frwin
vs. William, jednu stranu ale opakované nesprdvné oznaluje jako Irwing”, ale tyto
nedostatky jsou ve srovnani s ostatnim obsahem diplomoveé prace zcela nepodstatné.
Kromé obsahu diplomové prace je pak nutné vyzdvihnout také jeji formaini stranku —
prace je graficky dobfe zpracovana, dopinéna tabulkami a grafy, odkazy maiji
pozadovanou podobu (i kdyZ se autor pfiklani k anglosaskému uvadéni odkaz(
oznadenim jména autora a roku vydani publikace, ke kierému osobné neinklinuji a
spatfuji v ném jisté nedostatky). Za nedostatek prace povazuji relativné velmi kratky
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zavér (vzhledem krozsahu prace). Domnivam se, Ze by bylo vhodnéjsi, kcjyby
diplomant na zévér zopakoval sva nejdileZitgjsi zjisténi, ke kterym v p'rém'dospel, a
celkové je shrnul v podstatng vétsim rozsahu. Celkov& bych hodnoceni prace sprnul
nasledovné: diplomant se ve své praci zabyva velmi sioZitou problematikou finanCnich
derivatl, pristupuje k ni ale védecky vhodnym zpUsobem a s odbornymi znalostmt,

pfitemz vysledkem je velmi kvalitni diplomova prace, kiera by jisté vyhovovala i

napfiklad jako prace rigor6zni. Praci tedy po v8ech stranach hodnatim velmi vysoce.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cile prace si diplomant v tvodu vhodné vymezuje_ a
jejich dosaZeni ve viastni praci pellivé sleduje.
Domnivam se, Ze diplomant vytyéenych cili dosahl.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu

V praci nic nenasvédéuje tomu, Ze by nebyla
vypracovana samostaing, coz ale lépe posoudi
vedouci prace.

Logicka stavba prace

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o rozsahlou praci, je
jeji vnitfni struktura komplikovangjsi. Tato struktura
je ale vhodné koncipovana, pfipominku mam jen ke

w e 4

Prace sliteraturou (vyuZiti
cizojazytné literatury) vcetné
citaci

Diplomant vyuZil celé fady zdroju, a to i

zahraniénich. Forma citaci je bez pfipominek.

Hloubka provedené analyzy
{(ve vziahu k tématu)

Analyza je zcela dostadujici a dostatedné hluboka.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Formalni (prava préce je na velmi dobré drovni.
Prace je doplnéna tabulkami a grafy.

Jazykova a stylisticka Groveni

Jazykovd drovefi prace je velmi dobra, na
nékterych mistech by mél byt pouzivan pravnicky
Cistsi jazyk. Gramatické nedostatky ¢&i pfeklepy
isem témé&r nezaznamenal.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajohé

1) Pfiklani se diplomant spiSe kco nejobecngj§imu legisiativnimu vymezeni financnich
derivatt v pravnich normach, nebo by podie jeho nazoru mély byt spise vymezeny jednotlivé
druhy derivatd a to co nejpodrobnéji? Jak je podie nazoru diplomanta mozné, aby se
legislativa vypofadavala s rychlym a neustalym vyvojem rznych druhU finanénich derivati?

2} Jaka by méla byt podie nazoru diplornanta mira regulace finanénich derivatl a i obecné
mozZnosti obchodovani s nimi? Nemlze napfikiad s rozvojem derivatl, ktera jsou zaloZeny
na komeditach, dochazet k nezadoucimu vyvoji cen téchto bazickych komodit a nasledné
negativnimu dopadu na kvalitu Zivota lidi (napf. umé&lému nardstu cen obilovin, které by pak
byly méné dostupné pro obyvatele nékterych zemi)?

Dopcoruéeni/nedoporuéeni

prace
k obhajobé

Tuto diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupeii

Praci doporu€uiji hodnotit stupném vyborné.

V Praze dne 13.1.2010

T JuDr. Midhael Kohajda, PhD. T

oponent diplomové prace
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