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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida

schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym

tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zdlivodnéné zdtivodnéné

1.1. Cil prace

X
1.2 Metoda prace X
1.3 Struktura prace X

* W r r
) Oznadte ,, X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

L]

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

Magisterské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

2.6 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

I Vypliwijte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znak)




3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Uroven poznamkového aparatu a odkazi

3.3 | Dodrzeni citacni normy

3.4 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované poruSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.5 | Graficka uprava

Magisterské prace:

3.1 |Logicnost struktury prace 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Urovei poznamkového aparitu 1
3.4 | Dodrzeni citacni normy 1
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh -
3.6 |Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Graficka uprava 1

) Vyplitujte &islici na 3kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) (max.
500 znakl)

[ ]

4. SHRNUJiCi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné préace, jeji silné a slabé stranky, paivodnost
tématu a myslenek apod.) (max. 750 znakil)

[I1de o vyrazn& nadpriim&rnou diplomovou praci, ktera se vyznatuje znagnou originalitou, vybornym uZivanim soucasné
svétové i Eeské odborné literatury, je navic formulovéana jasné, Gisporné a logicky. Uvodni teoretické ¢asti - do str. 39 -
jsou nejen piehlednym shrnutim nejnovéjsiho stavu mezinarodniho politologického badani o daném tématu, ale zérovefll
jsou obohaceny o vlastni kandidatéiny adaptace a inovace. Z nasledujicich kapitol, které ilustruji moznosti aplikace|
empirickych prahii na volebni systémy do PS PCR, zaujalo mou pozornost zejména srovnani souéasného a ptivodniho)
volebniho systému. Jsem piesvédcen, ze nelze tuto diplomovou praci hodnotit jinym stupném nez ,,vyborné®,

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT (jedna a tii):

5.1 Pokud kandidatka zdirazinuje mozna praktickd uplatnéni teoretickych prahii, méla by dat né¢jaky
konkrétni piiklad dotykajici se napf. mozné strategie Zelenych pii poslednich volbach do PS PCR?

5.2

53

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruéné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

v_)fborné'— Lnsi-dobi 1obi 1 tuiik-oebhaiebd

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znak)

L]

Datum: ...15.6.2009 Podpis: ..o







