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Autor sa vedome a cielene vracia k star§iemu pristupu v skiimani vzt'ahu feminizmu
a architektiry: zdoraziiuje viac rozmer spologensko-politicky. Nie je to vak t4 ¢asto analyzované
a pripominand Pavicova (marxistickd) dimenzia, ale hlavne dimenzia reformne liberalna, ktorej sa
doteraz venovalo ovel'a menej pozornosti. Dévodom k tomu mu je postreh, Ze neskorsie gendrové
vyskumu zastreli na feminizme to, Ze bol vzdy predovSetkym aktivnym politickym a socidlnym
aktérom. Praca sa sustred’'uje na vzt'ah takto vymedzeného feminizmu k problematike modernizacie
architektiiry a osobitne vo vztahu k organizacii domacnosti.

Ttto liniu sleduje autor na zaklade hlbokého a detailného poznania feministickej spisby prvej
polovice minulého storo&ia v Ceskoslovensku, pri¢om je vyborne zorientovany v najnovsej anglo-
americkej literatare. To mu umoziiuje vytvorit’ si vyborny objektivny pohl'ad na trendy, ktorych
jednotlivé fazety boli ¢asto tak prepletené, Ze ich pri menej podrobnom poznani nie je mozné ani
odlisit. Menej zainteresovany Citatel’ méZe mat’ pritom t'azkosti sledovat’ vyklad — autor totiz zvolil
skor ndznakové a literarne ndzvy jednotlivych kapitol, ktoré sa venuji tymto fazetdm, namiesto
Jjasnejsich vecnych nazvov. IsteZe to praci dava sympaticky literarny rozmer, prehladu to v§ak
neprospieva.

Dizertacia pozostava zo Styroch kapitol, z ktorych prvé tri st dejinami institucionalizovaného
feminizmu vo vzt'ahu k modernej architektare. Posledna kapitola z tejto linie mierne vyboCuje a
skiima sa v nej emancipacia Zien v architektonickych povolaniach. Hoci sa tu tiez sleduje linia
historického vyvoja uplatnenia Zien ako architektiek, z d6vodu zvoleného &asového ramca (prve;j
polovice storo¢ia) sa uz v praci neobjavuje povojnovy rozsiahly prienik Zien do tohto povolania a na
niektorych miestach zostal vyklad len analyzou rodovych (gendrovych) a myzogynnych muZskych
predsudkov (Josef Vydra, Karel Scheffler).

Hoci je hned’ v prvej vete jasne poloZend otazka, ktorej je venovana celd praca, predsa by som
povazoval za lepSie, keby bola vlastna dizertacia vybavené §tandardnymi kapitolami, ktoré st
prekvapujico obsiahnuté v priloZzenom spisku 7Tese desertacni prdce. Mam na mysli popis sti€asného
stavu problematiky, zmienku o metédach, formulaciu ciel’a, a napokon zhrnutie vysledkov pripadne
diskusiu o nich. MoZné v3ak je, Ze iba nejaky mne neznamy formalny predpis uklada, Ze tieto dasti
nemaju v dizertacii byt’. Lebo po obsahovej stranke su aj tie vypracované jasne a presved&ivo.

Ako architekt som zvyknuty na velky doraz, ktory sa kladie na vizualitu aj v pracach
vedeckych, Co Casto zabrafiuje ziZeniu na problémy Ciastkové a abstraktné. V tomto pripade by vSak
pomohlo veci, keby dizertant prileZitostne pouzil ilustracie. Na niektorych miestach (napr. na strane
57) sa dokonca objavuje zdfhavy opis obrazkov z Honzikovej knihy Uvod do studia psychickych
funkci v architektufe, priCom by stadilo ich prevziat. Aj analyza dobovych architektonickych realizacii
a névrhov by potom mohla byt’ bohat$ia a hlbsia.

Nie je to v3ak iba formalna pripomienka. Domnievam sa, Ze podnety, ktoré formuja
definitivnu podobu architektonického objektu nie st len ,,obsahové® (funkéné a pod.), ale vo velkej
miere aj vizudlne. Zd4 sa mi potom, ze vplyv amerického taylorizmu a americkych vzorov byvania
a organizécie domécnosti autor z dévodu prilisnej orientacie na literarne zdroje precetiuje. Do uzadia
sa pritom dostava silnej$i vplyv nemeckej architektonickej produkcie (vratane jej formalne vizualne
stylovej dimenzie), ktora bola éeskoslovenskému prostrediu vel’mi blizka. '



Autor sa podnetne a objavne sustred’uje najmé na poznanie a pribliZzenie
in$titucionalizovaného liberalneho feministického hnutia vo vzt'ahu k modernizacej agende nového -
Ceskoslovenského §tatu. Jeho pristup k hodnoteniam je presvedéivy a vedecky objektivny, nemozno
vSak nevidiet, Ze na ideologizujice extrémy lavicového a marxistického feminizmu nazera
s de§pektom. Pritom mu to vSak nebrani v ich poznani, analyze a primeranom hodnoteni. Len na konci
skiimaného obdobia trochu opusta metodologicky princip, na ktorom stavia v prvych desatrociach —

-namiesto analyzy programov a vysledkov aktivit spoloensko-politickych hnuti a pod. (Zenské
a feministické hnutie, inZinierske a architektonické organizicie, samosprava, §tatne institicie, tlag,
Statny vedecky vyskum napr. typu Masarykovej akadémie prace atd’.) uz cituje len osamotenych
autorov (napriklad Vydru), za ktorymi dobre nevidiet’ spoloensko-politické pozadie.

Rovnako zaujimavé by bolo poznat’ ak podobu mal feminizmus v druhej republike alebo za
nemeckej okupécie. Tu je viak autorov prispevok dost’ skromny. MoZno je to preto, lebo extrémna
situdcia nepriala ani feminizmu, obzv14st’ nie liberdlnemu, ani diskusidm o fiom, mozno preto, lebo
niet literarnych prameiiov a dokumentov, ¢i preto, lebo aj architektonicka produkcia bola podstatne
redukovana a tlaend do mimomodernej sféry. V kazdom pripade to vSak bolo moZné aspoti stru¢ne
uviest’. ‘

Dizerta¢na praca je vSak ako celok brilantn4, originlna, jej téma je objavna a aktudlna a
prinasa nove, hlboké poznanie skiimanej problematiky. Dokazom vysokej autorovej vedecke;j
erudovanosti je aj objektivnost’ v hodnoteni neddvnych ideoldgii, ktorych ddsledky stale pocitujeme
a vod&i ktorym byvame extrémne kriticki.

Vzhl'adom na vysoké kvality préce, odividnu schopnost uchadzada dokladne vedecky
pracovat’ a vzhI'adom na fakt, Ze priniesol vo svojej praci (a uz aj publikoval) pozoruhodné nové
poznatky plne odpori¢am udelit’ Mgr. Hubertovi Kamilovi Guzikovi titul PhD.
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