Posudek na disertaéni praci Mgr. Jifiho Studeného Dramata jazyka. Teorie literatury a praxe
tviiréiho psani (2009).

Ve své disertacni praci pfedklada Mgr. Jifi Studeny vysledky svého dlouholetého badatelského a
pedagogického soustfedéni na obor tviiréi psani. Vysledky proto formuluje jako autor znaly
problematiky v Sirokém teoretickém i didaktickém kontextu. Tvlir¢i psani je obor
interdisciplindmé zalozeny a vyklady v pfedlozené praci jsou tedy rovnéZ ukotveny
interdisciplindrné. Prace se nerozplyva do povrchniho popisu inspira¢nich zdrojti, nybrz soustfedi
se na vyloZeni pozice tviir¢tho psani jako literdrnévédné metody prace s textem, predevsim
literarnim. Autor soustfedéné vymezuje postaveni tvaréiho psani jako aplikované subdiscipliny
literarni védy a zda se, Ze se mu dafi tuto pozici obhéjit.

Jifi Studeny ukazuje, objevuje a komentuje didakticky dobie aplikovatelné moZznosti, které tviréi
psani jako metoda préce s textem poskytuje. Popis textotvornych cviceni je vzdy teoreticky
ukotveny, pfi¢emz rozmanité textotvorné projekty jsou riiznorodé metodologicky motivovany.

J. Studeny tak vede ¢tenafe své disertace ke zvySené pozornosti; aktivni Cteni, resp. proaktivni
vnimani inspirativnich podnétt (k psani, k interpretaci atd.) podnécuje zaujimat k textotvornému
procesu riizna stanoviska. Z textu disertace je zfejmé, Ze autor zna nejen situaci v oboru teorie a
didaktiky tviir¢tho psani na domaci scéné, ale ze velmi celné a podnétné pracuje i s literaturou
zahraniéni. Detailni pozornost pak vénuje predevsim t€ém oblastem tviirciho psani a jeho vyuZiti,
které v domaci odborné literatufe nejsou dosud dostateéné odborné reflektovany, resp. didakticky
rozpracovany. J. Studeny navazuje na prikopnické prace z oblasti tviiréiho psani (Kozmin, FiSer,
Hrdli¢ka, Brukner, Rut, Brhelova), pfinasi ovSem fadu novych pohledii na moZnosti oboru
predevsim aplikaci kognitivistickych, arteterapeutickych a filozofickych koncepei a podnéti.

Textotvorné aktivity zaméfené na praci studentil smétuji pfes literarné teoretické pouceni a
uvazovani k rozvoji samostatného uvazovani o literatuie. Studenti se seznamuji s fadou
alternativnich filozofickych systémi, psychologickych koncepci, které mohou vést k rozvoji jejich
kritického mysleni o literatufe, o vlastni tvorbé i 0 mozZnostech sebepoznani a sebeprezentace.
Psani se tak stdva prostfedkem rozvoje osobnosti, schopné tvoriveé a kriticky uvazovat o textech, o
literatufe, o literdrni tradici. Pojeti, kterym uéi J. Studeny uvaZovat studenty (pisatele) o literatufe,
o psaném slové, vede cestou rozpoznavani vlastnich vyjadfovacich schopnosti a cestou pouzivani
pfirozenych vlastnosti textu k oslabeni strachu z neuchopitelnosti literatury, ze zdanlivé
nedotknutelnosti ,,posvatného® literarniho dila. J. Studeny tuto tendenci nazyva
deinstitucionalizaci literatury, resp. textu. Ukazuje, jak je mozno literdme experimentovat

s literarni tradici, s Zanry autobiografického psani (Zivotopis, denik), jak lze rozmanité nacviovat
narativni strategie, resp. jak pracovat s imaginaci, s basnickymi prostiedky aj. Zaroveti se

J. Studeny vzdy snazi, abychom neztratili ze zfetele literarnéteoretické hledisko: vysvétluje,

k ¢emu je dané cviceni dobré, pEip. jaké uskali se za nim skryva pro pisatele. Zde je tieba ocenit
napiiklad projekt cviceni s nazvem ,,Hledani ztraceného €asu®, ktery se ukazuje jako vhodna
modifikace close reading a miize poslouzit jako aktivizujici interpretani metoda. Cenné jsou 1
poznamky didaktické, které jsou odrazem bohatych metodickych zkuSenosti autora prace.

V textu se rovnéz zrai autorova dovednost vypravét prib&h jako Ctivy, heuristicky dialog.
J. Studeny pfedstavuje fadu myslenkovych koncepci, teorii, estetickych, interpretaénich nebo



kreativiza¢nich konceptti; v n€kterych situacich ¢i ohledech by jejich absolutizace ¢i nekritické
ptijeti mohly byt spide zdrojem destruktivniho chaosu neZ tviiréiho komunikatu. Ctenéf prace uz
m4 nutkén{ nesouhlasit a vznést namitky, le€ v pravy okamzik to autor udéla za nas. — Ctenai'skou
pozornost udrzuje J. Studeny ve své disertaéni praci také vyuzivanim esejisticky odlehéenych
explikacnich nebo ilustraénich pasazi; autor by jich v§ak nemél naduzivat v mistech, kde usiluje o
teoretické zavrSeni néjakého problému (napf. s. 89 nahote — o textu). DlleZité a vhodné jsou také
autorovy ,,metodologické prihledy* jakoZto pfehlednd shrnuti interdisciplindrnich vztahi tvarciho
psani. BohuZzel se v§ak na jinych mistech obcas stava, ze n¢které formulace jsou komplikovany
kniznim, jakoby neceskym slovosledem (napt. ve vété o objevu spisovatelské truhly, s. 102), jindy
zastfeny nadmérnou metaforizaci ¢i pleonalismy.

Kromé& mnoha didakticky objevnych a inspirativnich cviceni pro interpretacni, textotvorné a
heuristické ucely pfi praci s textem je podnétny také piispévek k teorii tvofivosti. J. Studeny
ptinasi didakticky ovefenou koncepci tviirétho textotvorného procesu (s. 52n.). Ttistuptiovy
kreativni model 1. Iuspirace, 2. Organizace, 3. Strukturace je podnétem pro teoretickou reflexi
vyuky tviréiho psani s literarnim (resp. literarnéteoretickym) zamétenim. Bylo by vsak tieba
peclivéji vyloZit a argumentaéné presvédEiveé dolozit upraveny ,,piehlednéjsi model* ze s. 148n.
1. Inspirace, 2. Verbalizace, 3. Rétorizace.

Pon€kud neptesvédcCivé také vyzniva pokus noveé definovat text jako ,.komunikacni sit™ (s. 87).
Jestlize text chape J. Studeny komunikaéné, neni vhodné tvrdit, Ze zakladni stavebni jednotkou
textu jsou slova, tou je vypovéd; v autoroveé charakteristice textu jako multidimenzionalni
komunikaéni sité je spravné chapat slovni vyrazy kognitivnésémanticky a intertextualné a text
nelinearné a viceliroviiove, jak to formuluje v prvnich tfech bodech; kompozi¢ni neuspotadanost,
resp. zanrova nevyhranénost, pokud jsou zacate¢nikim tolerovany v kursech psani, viak
nezakladaji nutné rys neuzavienosti (bod ¢tvrty autorovy charakteristiky, s. 87); doporucoval bych
na tomto mist€ pojednéni o textovych charakteristikach zptesnit.

Dulezité vsak je, Ze Mgr. Jitimu Studenému se presvédcive podarilo v disertaéni praci formulovat,
Ze tvlr¢i psani ma jako nastroj kreativni sebereflexe své vyznamné misto v literarni védé. Tvlrci
psani dopliluje didaktickou dimenzi literarni teorie jako uzite¢ny néstroj poznavani literatury,
umoziujici chapat a uzivat text jako ucinny prostedek literarni komunikace.

Disertacni prace J. Studeného spliiuje pozadavky kladené na tento typ védecké prace, a proto
doporuduji praci k obhajobé.
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