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Posudek na bakalarskou praci

X 8kolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Roman Fuchs

[ ] oponentsky posudek Datum: 9.9. 2008

Autor: Kristyna Sedlackova

Nazev prace: Chemické signaly jako zdroj informaci o preda¢nim nebezepeci

X Prace je literarni re$ersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reserse, pracovni hypotéza...)

Na zakladé literarni re$erSe zodpovédét nasledujici otazky: Jsou ZivoCichove
schopni vyuzit chemické signaly svédgici o pfitomnosti predatora? jaké informace
z t&chto signall ziskavaji? Jsou zivogichové schopni udit se rozpoznavat signaly
neznamych predatord?

Struktura (Elenéni) prace:

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reersi relevantni Udaje z literarnich zdroji?

Autorka shromazdila reprezentativni, byt pravdépodobné ne zcela vy€erpavajici
soubor primarnich pramend. Pocinala si pfitom samostatné a vyuZila veskere zdroje,
které se nabizeji. Také excerpci jednotlivych pramenl autorka pIné zvladla. Bez
vyjimky cituje podstatné a spravné interpretované udaje. Ponékud slabsi byla u
autorky jen schopnost s jednotlivymi prameny déale pracovat.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Zvoleny Zanr neposkytuje vétsi prostor pro exhibici. Text je srozumitelny a vcelku
respektuje pravidla i zvyklosti Eeského jazyka.




Strana 2

Splnéni cilt prace a celkové hodnoceni:

Predlozena prace je velmi poctivou resersi, ktera pro zajemce o problematiku
antipredacéniho chovani pfinasi mnozstvi vyznamnych, Usporné a pfitom
srozumitelné prezentovanych Udajl. Jednoznacéné kladnému hodnoceni brani pouze
rozsahem i hloubkou omezeny pokus o syntézu dil¢ich poznatk(i. Tento nedostatek
je ovSem u predkladanych praci spiSe pravidlem nez vyjimkou. Je zfejmé, Ze pro
vétsinu bakalarskych studentl lezi plnohodnotné review za hranici jejich moznosti.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta (znamka nebude souéasti zverejnénych
informaci)

[ ]vyborng [X] velmidobfe [ ]dobie [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrué¢ngjsi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucéasti posudku.

e Pri posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé na e-mail: |ucie.jurickova@seznam.cz
(pro ucely zverejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o
obhajobé) na adresu: katedra zoologie PfFUK, Viniéna 7, 128 44 Praha 2




