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Predmluva

Od mé prvni cesty v do Recka, jiz pted 20 lety, roste milj zdjem o tuto oblast, ktera
tolik ovlivnila evropskou kulturu a vzdélanost. Miij zajem o téma vychovy chlapct ve
Sparté byl pak vyvolan studiem na univerzité v Perpignanu, kde jsem v ramci studijniho
pobytu Erasmus rok studovala dé&jiny. Volnost ve vybéru predmétd mne vedla k zapsani
pfedevsim piednasek z antickych dé&jin. Prekvapivé, antické Recko a Rim jsou pro tamni
studentky velkou nezndmou a poprvé se s nimi setkavaji az na vysoké Skole. Nizsi
Skolstvi ve svych osnovach tuto ¢ast evropské historie nema.

Samotné prednasky byly spiSe povrchovym opakovanim uZz znamych véci,
k roz§iteni védomosti slouzily seminafe, které se pod vlivem francouzské
historiografické skoly zabyvaly pfedevs§im antickou kazdodennosti. Vzhledem k tomu,
Ze na oplatku tato Cast je u nds v pfedev§im politicko-ekonomickych ptednaskam
opomijena, bylo to velmi obohacujici. Poprvé jsem se dozvédéla néco vice o vychové
v dorskych statech a celd otdzka mne zaujala natolik, Ze jsem si hned zacala pijcovat
dopliikovou literaturu s cilem napsat tuto praci, ktera jak bych rada, by méla seznamit
jeji ¢tenafe s obrazem a hlavnimi rysy vychovy chlapeii v klasické Sparté.

Pro praci pouzivam Ceské, anglické nebo francouzské pteklady ptivodnich antickych
dél. A frankofonni a anglosaskou historiografii k tématu. Rada bych také upozornila, Ze
jsem se pii pfepisu antickych jmen a termind fidila pravidly Encyklopedie antiky (Praha:

Academia 1973).



0. Uvod

0.1. Formulace cilu

Hned v uvodu bych chtéla odpovédét na otazku, pro¢ se chystam v€novat ve své
diplomové praci pravé tématu Vychovy chlapcii ve Sparté a co bude mym cilem
na nasledujicich stranach osvétlit.

Chapani antického svéta a jeho fungovani je u nas ve vyuce antickych feckych déjin
postaveno piedev§im na dvou méstskych statech, Athénach a Sparté. Demokratické
Athény
za sebou zanechaly velké mnoZstvi hmotnych stop, vzesli z nich skvéli muZové, politici,
umélci a basnici. Naopak Sparta po sobé nezanechala nic hmotného, jen mlzny obraz
sebe sama, ktery mame moZnost poznavat pfedevsim prostiednictvim pravé athénskych
autorti. Jeden francouzsky historik Spartu dokonce nazval iluzi.' Pokud se probirate
prameny, pojem iluze hned pochopite.

Sparta byla opakem vSeho athénského, co zname. TuSime, Ze ji muselo byt vénovano
velké mnoZstvi spisd, v nichz bychom mohli nalézt stopy o této originalité. Bohuzel
v dnesni dobé€ zbyl jen zlomek pivodnich prameni ke studiu, vétsinu znicil ¢as.

Od 19. a v pribéhu 20. stoleti zajem o studium Sparty velmi vzrostl.” Po celém svété
ji byla do dnesniho dne vénovéna spousta védeckych praci. Pres nedostatek prament se
védci k tomuto tématu neustale vraceji a snazi se najit odpovédi a zaplnit chybéjici
mista mozaiky poznani. Pfijit s né¢im opravdu pievratnych ve studiu této polis se tézko
podaii, pokud nékdo nenajde néjaky dalsi plivodni pramen, ktery by do studia vnesl vice
svétla a tieba i vice podlozil pravdivost téch dostupnych.

Pokud bych méla formulovat své cile co nejobecn&ji, chtéla bych piedstavit
spartskou vychovu chlapcti ve svétle neustalého soupefeni mezi Spartou a Athénami,
které vyvrcholilo ve bratrovrazedném boji, kdy se Rekové postavili proti sobg
v peloponnéské valce. Vychazim z jednoduchého faktu, Ze totiz mélo prament, které
budu pouzivat, je ¢asov€ velmi tizce spjato s pravé probihajicim konfliktem. Xenofén,

Platon, Thukydidés i Aristotelés byli timto konfliktem poznamenani. To jisté neni Zadné

' OLLIER, 1933.

2V letech 1906-1910 prob&hly v oblasti Sparty vyznamné vykopavky, které pfinesly nemalé objevy, a to
ptedeviim v oblasti v oltafe bohyn¢ Artemis. Objeveny byly votivni predméty a Zelezné destitky se
zaznamy jmen vit&zi tamnich her. (Marrou, 1948, s. 219)



nové zjisténi; vitézna Sparta nutila filosofy i politiky k zamysleni nad davody jejiho

vitézstvi. Jedni ji nekriticky obdivovali, jini ji zatracovali. Na spartskou vychovu bych

se proto chtéla podivat ve svétle dél pfevazné athénskvch autort. ktefi ii museli po

porazce své mateiské polis uznat nemaly podil na slavném vitézstvi Sparty. kterému

nasledovalo nastoleni hegemonie.

Dale bych pak chtéla zaujatého Ctenafe seznamit s fungovanim této vychovy vibec,
jejimi zvlaStnostmi a pfedev§im otazkami, které na ni tak fascinovaly antické i soucasné
autory. V Ceské historiografii se spartskou vychovou jako takovou jesté nikdo podrobné

nezabyval, proto nyni pfedstavim jeji obraz a soucasny stav svétového vyzkumu.

0.2. Rozbor prament
Tyrtaios

,»S odvahou do boje hosi,
Spartané hodni svych otci!
Levici zdvihnéte Stity,
pravici tFimejte ostép,
nedbejte Zivota Setrit,

A 3
ve Sparté neni to zvykem. *

Pro poznani archaické Sparty/neméme Z4dné vhodné materialy ke studiu. Tyrtaiovy
elegie jsou silné zidealizované. Stejné tak bojové zpévy Alkmana, pivodné vale&ného
zajatce nam nepodavaji uspokojivy obraz tehdejsi situace v obci. Vice se dovidame az
od pozdé&jsich autord.

. KdyZ jsem si uvédomil, Ze Sparta, jeden z nejméné lidnatych statn, se ukdzala
nejmocnéjsi a nejslavnéjsi v Recku, podivil jsem se, jak k tomu doslo. Potom jsem vzal
v tvahu spartské zvyklosti a uz jsem se nicemu nedivil. “* Takto zagina svij spis o Sparté
athénsky historik Xenofén. Od let spartského basnika Tyrtaia po Xenoféntovu dobu se
Spart& podafilo o sob& vytvofit mytus dokonalého silného statu plného sobé rovnych
obfant. Typ spartského statu byl proto jiz od starovéku pfedmétem &etnych tvah,

v nichz bylo poukazovano na jeho odlisnost od vétSiny ostatnich obci.’> Popularita

3 Antika v pramenech, s. 144, piekl. J. Novakova, J. Peirka.
* XEN. Rep. Lac.1.

* Velmi podobna tstava i systém vychovy platil i na Krétg. Kréta patfila k izemim osidlenych Déry.

7



Sparty se ve filosofické tradici opird ve znané mife o iluzi vytvofenou samotnou
Spartou, o Zivoté plné zasvéceném statu, bez rodinnych pout. Sparta vSak nebyla utopii,
jak filosofové dobie védeli.®

Na Sparté bylo zajimavé vSe, at’ to byla statni organizace v Cele se dvéma krali,
neustaly vojensky vycvik, spartské Zeny anebo pak hlavné vychova déti, ktera se tolik
lisila od modelu v jinych obcich. Vychova déti, pfedevsim chlapctl, byla hlavni silnou
strankou antické Sparty. Presto o ni moc nevime. Problém podrobného zkoumani
spartské vychovy, které se od doby helénistické a po dobu fimskou fikd agoge, spo€iva
hlavné v nedostatku a nepfesnosti antickych prament.
zpravy nez u feckych autorti z 5. a 4. stol pf.n.l. Tyto prameny, o které se pfi vyzkumu
muzeme opfit, se mnohdy pohybuji na hranici mytu.

Sparta totiz méla povést obce, kterd neni pfili§ vstficna k hostiim, proto ji malokdo
navstivil. Autenticky pohled na Spartu v§ak nenajdeme ani v dile velkého obdivovatele
tohoto statu, feckého historika a Zaka Sokrata,’ Xenof6nta, ktery napsal jedinecné
svédectvi o zivoté v této tajemné obci.

Xenof6n (430-355 pt.n.l.) se ve svém dile Lakedaimonské zfizeni: snazi podtrhnout
predevS§im originalitu a silu spartského systému. Sam tam 1 Zil. Sparté dal ve svém
dobrodruzném zivoté dokonce prednost pfed Athénami. I kdyz jeho spis mize puisobit
jako odmitnuti athénského systému, presto cely Zivot tapal a snazil se rozhodnut mezi
athénskou demokracii a spartskou 1luzi. Xenofén totiz povazoval athénsky systém za
$patny pfedevs§im proto, Ze v otevieném konfliktu mezi Athénami a Spartou zvitézila
Sparta. UZ od mladi pocitoval nechut’ k nedokonalé demokracii své matetské polis.
Jako mlady aristokrat stale vice vzhliZel smérem ke Sparté a jejimu z¥izeni.
Dobrodruzna povaha ho po roce 401 pfivedla jako Zoldnéfe do vojska perského prince
Kyra mladsiho. Celé taZeni pak popsal ve spisu Anabdze. Jesté v {nZilé Asii se pridal
do lakedaimbnského vojska. Po boku spartského krale Agesilda bojoval proti spojenému
boidtsko-athénskému vojsku u Koréme. Za udast v boji proti matefské obci byl

v Athénach zbaven veskerého majetku a potrestan vyhnanstvim.

8 VERNANT, 2005, s. 149.

7 Sokratés nejspi§ sehral nemalou roli ve  spartofilstvi“ svych zakd; zaprvé z nich pattila vétSina
k aristokracii, viz Platén a Xenofén, za druhé se pak n&kteti ucastnili vlady 30, po nastoleni spartské
hegemonie (Kritias).



Spartska obec mu vSak nezlstala nic dluzna. Xenofon se téil pratelstvi Agesilda a
ziskal od ngj statek,® kde il do roku 371 s rodinou a vénoval se zemédélstvi. Po roce
369, kdy doslo k athénsko-lakedaiménskému usmiteni, se vratil do Athén 1 se svymi
syny, ktefi se zucastnili tvrdé vychovy ve Sparté.

Lakedaimdnské zrizeni napsal nékdy v letech 387-371, v letech, kdy zil na statku,
ktery mu vénoval spartsky stat. Jeho sympatie k této obci je v jeho dile vice nez patrna.
Proto jeho dilo nenabizi celistvy obraz. Naptiklad v jeho pojednani o spartském zfizeni
se toho moc nedovidame o fungovani tamnich instituci. I o socialnim rozdéleni mi¢i.
Nikde nenarazite na zminku o perioicich ani o heilétech. Pro Xenofénta je Sparta obci s
jedinou hlavni skupinou obyvatelstva, ke které on vzhliZi. Spolecenstvi rovnych, jehoz
jedinou Zivotni néplni je boj a vycvik k boji, je pro autora spoleCenstvim ctihodnych
obc¢anu, ktefi jsou jedini hodni jeho tcty.

Navic Xenofén na rozdil od Aristotela v Athénské ustavé zcela ml¢i o politické a
ustavni historii obce. Pro ného je zakladatelem vSeho myticky zdkonodarce Lykurgos.
Je zarézejici, ze Sparta od zadkonodarcovy smrti neprodélala jiZ Zadnou vyraznou
zménu. Pro¢ ale ménit néco, co je ,,dokonalé“?9

Lakedaiménské ztizeni klade diraz na moralni spole¢enstvi, postavené na prastarych
zékonech.'® Ve Sparté Ziji sobé rovni ob&ané, se stejnymi dily majetku a stat se stara
o vychovu déti. Hlavnim smyslem tohoto uspofadéni je vychova vojaki slouzZicich
oddané své obci. Dulezity je diraz na vychovu, protoZe v Athénach je vychova Cisté
soukromého razu a obfané tam jsou posuzovani podle své Gcasti na politickém Zivoté.

Na tento dokument v8ak musime nahliZet jako na text vznikly v 5. stoleti pt.n.l., tedy
text z doby neustalého soupefeni mezi Spartou a Athénami. Pohled na Spartu, ktery nim
zanechal Xenofén, se snazi predev§im vyzdvihnout originalitu Sparty, idealizuje jeji
systém i jeho tvirce Lykurga. Zdhadou zistava posledni kapitola, ktera jakoby vibec

nezapadala

8 CHRISTIEN, 1986, s. 46 vysvétluje, Ze Spartané aZ na vyjime¢né piipady neptipoustéli usazeni cizinci
na svém uzemi. Proto dostal Xenofén statek na izemi Elidy, kterou Sparta v té¢ dobé& kontrolovala.

° DOMINIQUE COLAS, Xen. Rep. Lac. autor pfedmluvy francouzského prekladu.

' XEN. Rep. Lac. 10: ,, Je jisté, Ze tyto zdkony jsou velmi staré, protoie Lykiirgos il v dobé Herakléovcii.
A presto, Ze jsou tak starobylé, jsou je$té i dnes pro ostatni iiplnou novinkou. *



do koncepce spisu. Xenofén v ni v podstaté popira vétsinu toho, co napsal. Kapitola
totiZ obsahuje jakousi mirnou kritiku v¢i militaristickému statu, proto byla dlouho
historiky povaZovéna za pozdéjsi dodatek a z preklada vyskrtnuta. '’

Pro poznani spartské agoge je Xenofontovo dilo jednim z maéla moznych prameni
jejiho studia. Nicméné pies fakt, Ze jeho vlastni synové tuto vychovu podstoupili, jeho
svédectvi neni nijak podrobné a nékteré tseky chybi.

Nékteré uzitené zminky o Spart€¢ se dovidame zdila vyznamného historika
Thukvdida, Déjiny peloponnéské vilky. Thukydidés je povazovan za prvniho
opravdového historika. Hned v uvodu dokonce kritizuje nehistoriénost svych
pfedchiidct a soucasnikil, jak napsal: ,, (...) déjepisciim, kteFi o nich vypravuji spis tak,
aby se zavdécili posluchacum, neZ aby Fekli pravdu — vidyt mnohé uddlosti nelze
dokdzat a vétsina z nich se béhem casu stala soucdsti mytu do té miry, Ze jim nelze
veFit, “'* T Thukydidés vidél na spartském systému vyhody a chvalil jeji stalé zakony:
wSparta totiz po svém zaloZeni Dory, kteri v ni ted’ bydli, byla po vétsinu doby, kterou
muZeme sledovat, zmitana vnitfnimi rozbroji, a presto méla od nejstarSich dob dobré
zdkony a nikdy nebyla oviddana tyrany, je to asi 400 let nebo o mdlo vic, pocitame — li
od konce této vdlky, co maji Lakedaimonané stejnou ustavu(...) “l

O tomto slavném Athénianovi toho moc nevime. Narodil se nékdy kolem roku 460
a zemfel nejspi§ nékdy na prelomu stoleti. Dllezité pro nas je, Ze zaZil a zapsal celou
peloponnéskou valku, byl dokonce roku 426 jednim zdeseti volenych stratég.
Vojenského taspéchu viak nedosahl a byl poslan na 20 let do vyhnanstvi. Béhem téchto
let hodné cestoval, sbiral materidl a psal své rozsahlé dilo, které ma celkem 8 svazkd.
Jeho svédectvi je jedine¢né i pfesto, Ze se mu nepodafilo vyli¢it celou valku a spis konéi
rokem 411. Na jeho dilo pak navéazalo nékolik autorl, véetné jiZ zmiflovaného
Xenofénta a jeho Reckych déjin. O tom, jak vypadala vychova ve Spartg, se viak autor
nezmifuje, maximalné¢ miZeme nékde vycist zminky, ale nejde o Zadné podrobné

informace.

" XEN. Rep. Lac. ALENA FROLIKOVA autorka ptedmluvy &eského prekladu.
"> THUK. Pel. 1/21.

" Ibid. s. 1/18 Thukydidés nikde nezmitiuje jako zakladatele Lykurga, protoZe ho nejspis nepovazuje za
historickou postavu.
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Mezi klasické fecké filosofy patii dalsi Sokratiiv zak — Platén (427- 347). Pochazel ze
staré aristokratické rodiny a jeho pfibuzni patfili mezi pfedni pfedstavitele athénské
oligarchie. Zklamanim pro Platona byla vlada 30 oligarchi nastolenych po athénské
prohfe v peloponnéské valce. Po obnoveni demokracie se uz navZdy rozchazi
s politickym Zivotem, pfedev§im poté co byl odsouzen jeho ucitel Sokratés za idajné
kazeni mladeze a zavadéni novych boZstev. Platon je autorem cetnych dialogi
ovlivnénych Sokratovym ucenim.

Platénova Ustava, Republika a predeviim Zdikony obsahuji jasné znamky toho, ze
Platon patfil mezi obdivovatele spartské obce. Platon jako i jini starovéci teoretici
vychovy vidéli ve vychové spartskych déti odpovéd’ na krizi vychovy athénské. Jen ve
Sparté¢ se dafilo u svych obCant potlacit pfehnany individualismus a jednotnym
systémem vychovat ob&any naprosto oddané své polis.'* V Ustavé vyslovng chvali dilo
zakonodarce Lykurga, jehoz dila byl obdivovatelem: ,, kterd z obci diky tobé (Homére)
dosdhla lepsiho uspoFdddni podobné jako Lakedaimon zdsluhou Lykurga? “

PfestoZze 1 Platon obdivoval stejné jako Xenofdon dilo legendarniho zakonodarce,
nemohl
na rozdil od Xenofdnta zamlCet fakt, Ze Sparta jeho doby byla sice vojenskou velmoci
se stale fungujicim systémem vychovy mladeze, ale Ze se pro vale¢ny smér obec vzdala

navzdy vieho intelektualniho.'®

Aristotelés (384- 322) byl Platénovym Zdkem, nejvétSim filozofem starovéku,
vychovatelem Alexandra Velikého. Jeho filosofické dilo je obsahlé a ovlivnilo celkové
vyvoj evropského filosofického mySleni.

Z Aristotelovych dél o Sparté se zachovala jen ta ¢ast v jeho Politice, kde mluvi
o Lakedaimonské tstavé. Bohuzel nejde o Zadny podrobny spis, filosof se tu hlavné
zabyva pii€inami, které podle n€ho vedou k upadku této polis. Z jeho samostatného
spisu o Spart¢ se nam zachovaly jen fragmenty. Pfedpokladame, Ze Aristolelés
zpracoval Lakedaimdnskou Ustavu stejnym zplsobem jako tu athénskou, bohuzel se do
naSich dob nedochovala. MiZeme se odvoldvat jen na zlomky, které se zachovaly

v dilech antickych historiki.

" VERNER, 1964, s. 116.

'S PLAT. Const. 599 d.

' VERNER, 1964, s. 131.
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Co se tyle Aristotelovy reflexe Sparty v Politice, v ¢asti, kde popisuje
Lakedaimonskou tstavu, se vénuje piedevsim Kkritice spartského systému. Filosof
kritizuje heilotsky systém otroctvi, ze kterého pro stat hrozi neustalé nebezpedi,'” stejné
tak tvrdi, Zze obci $kodi ptili§ volna kazen zen,'® prili§ maly poéet rovnopravnych
ob&antl. ,, Lykirgos si také v§iml, Ze pri dobré stravé maji lidé, kteFi se télesné namahayji,
krdsnou barvu, pevné svaly a velkou silu, kdezto ti, co nic nedélaji, vypadaji nafoukli,
neforemni a maldtni. “"°

Hlavni kritice vSak podrobuje jednostrannou zameétenost lakonské obce na valecny
zivot. 2 Podtrhuje, co uz zakonodarci Lykirgovi vytknul jeho uéitel Platén, filosof,
ktery byl spiSe Sparté naklonén. Aristotelés pise: ,,(..) celé usporadani téch zdkonil
sméfuje jen k Cdsti ctnosti, a to ke zdatnosti valecné, tato totiz je potrebna k nadvlade.
Proto Spartané 3ili dobfe a §tastné, dokud vedli valku (..).“*'

O vychové se autor podrobné¢ nezminuje, pfesto jeho dilo miZzeme pro studium
agoge vyuzit. Dulezité je, Ze Aristotelés patfil do skupiny kritikt spartského systému, a

to predevs§im pro jeho jiz zmifiovanou jednostrannost.

Nesporné€ nejpodrobnéjsi svédectvi o Spart€ a zvlasté pak o tamni vychové zanechal
fecky filosof a spisovatel Platarchos. Ten sice Zil az n€kolik stoleti po Xenoféontovi a
Aristotelovi, ve svém dile je vSak hojné cituje a odvolava se i na dali starsi dila, ktera

my uz nezname. Jeho Lykirgos v Paralelnich Zivotopisech slavnych Rekt a Rimant, je

pro studium Spartya{ jejich zakoni nezbytnym spisem, ktery nemiiZzeme opomenout.
Pliatarchos (50-120 n. 1) pochézel z boidtské Chaironeie. Mél filosofické vzdélani,
jez ziskal v Athénach, dokonce navstivil i né&kolikrat z politickych davodd Rim.
Rimskému statu byl naklonén, proto si na svou stranu ziskal hned dva fimské cisate,
Traiana i Hadriana, ktefi mu udé€lili vysoké hodnosti. B&hem svého Zivota hodné
cestoval, poznal Recko, Egypt, Malou Asii i Rim. Jako spisovatel byl velmi plodny a ve

své dobé i velmi oblibeny.

"XRIS&)T. bo/. 1269b/ 13.
'* ARISTOT. Pol. 1269b /14.
' XEN. Rep. Lac. 5.

% ARISTOT. Pol. 1270a/39.

2 Ibid. 1271b /3.
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V Zivotopise spartského legendarniho krale Lykurga nabizi Platarchos informace o
Spartg, o kterych bychom u jinych autorti jen téZko hledali zminky. V tom spociva silné
zaroven v3ak i nejslabsi misto tohoto spisu. OkamzZit¢ vam na mysli vyvstanou otazky a
pochybnosti, do jaké miry Platarchovi miZzeme véfit. Novodobi historikové vidi
nejveétsi problém v tom, Ze je velmi pravdépodobné, Ze se autor pii popisu Lykargovy
Sparty inspiroval svou vlastni zku$enosti z doby hellénistické. Sam uznava, Ze se
nékterych tamnich ritudld ucastnil jako divak, jak pise: ,, z nichz mnohé jsem vidél u
Orthiina oltdre umirat pod ranami. «22

Dal$im problémem celého Zivotopisu je sdm jeho hlavni hrdina Lykurgos. Jsou
vazné pochybnosti o jeho existenci a o pravdivosti jeho Zivotniho osudu, jak sam autor
hned v Gvodu pfipousti.> Pfesto ho Plutarchos a ostatné i Xenofon uvadéji jako autora
rozdéleni spartské pidy na kléry, jako zakladatele syssitii a dalSich tamnich zvlastnosti,
jako byl rodinny Zivot a vychova déti.

Proto bych nazvala Lykurga mytickym zakonodarcem, jehoZ historicka pravost je
sice zpochybnitelnd, protoZe se viak s jeho jménem setkavame u autord uz z klasické
doby,24 meélo by jeho jméno byt spjato se Spartou a jejimi zélkony.23 Pro poznani
vychovy déti je Platarchovo dilo nezbytnou piiruckou, 1 kdyZ se s ni musi pracovat

velmi opatrné, bez jeji pomoci by vSak nebylo mozné ji studovat.

0.3. Vychova ve Sparté v historiografii posledniho stoleti

Pro napsani této prace pro mne bude nezbytna pocetna historiografie predevsim
frankofonni a anglosaska. Sparta vzbuzovala u novodobych historikid stejny zdjem jako
déjepiscu starovékych. Studii a novych piepracovani bylo napsano nescetné. Jak jsem
jiZ zminila, v8ichni autofi v8ak narazi na problém pramend, na jednu stranu vime, Ze se
o Sparté toho napsalo opravdu hodné, ne vSe se zachovalo, a to co mame, pak vzbuzuje
pochybnosti o pravdivosti a objektivité.

Vsechny prameny byly podrobeny historické kritice, v poslednich letech shromazdili

2 pLUT. Lyk. 18.

B 0 zdkonoddrci Lykirgovi nelze Fici nic bezpecéného(...)" PLUT. Lyk. 1.

% Jako prvni z autori zmifiuje se o Lykurgovi Hérodotos ve svych d&jinach (I, 65 - 66). Hérodotos pi3e:
.. Po téchto zméndch méli Lakedaimonsti dobrou spravu a Lykirgovi zFidili po smrti chrdm a velice ho
uctivali. "

2 OLIVA, 1971, vénuje otdzce Lykurga celou kapitolu ve své knize Sparta a Jeji socidlni. problémy.

Podrobn& komentuje a pfedstavuje nazory historiki na roli a pfivod Lykurga ve Sparté.
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a analyzovali dostupnou dokumentaci N. M. Kennel a N. Birgalias.?® V roce 2007 vysla
nova publikace o Sparté¢ od J. Christien a F. Ruzé Sparte, géographie, mythes et
histoire, ktera pfinasi zajimavy pohled na vychovu ve Sparté.

Ke star§im sté¢Zejnim dilim poc€itdm vSemi historiky mnohokrat citovanou tezi H.
Jeanmaire Couroi et couretes’ zabyvajici se ritualy ptechodu do svéta dospélych
srovnanim s primitivnimi kmeny v Africe. Stejné tak jsou nezbytna dila H. - . Marroua
al. Vernera" o vychové ve starovékém Recku. Jako jeden z prvnich pak upozoriiuje
na spartskou ,,iluzi“ F. Ollier.” Z dalsich podstatnych d&l ke studiu Sparty slouzi
obsahlé monografie Lakonian studies od W. Den Boera, Sparte od P. Roussela a Sparta
od H. Michella.*

Dale jsem se pokusila zajistit si maximum dopliujicich studii k tématu od t&ch
neznaméjsich historikl zabyvajicich se pfednostné Spartou a vychovou v této obci.
Jsem si védoma, Ze pouzivand sekundérni literatura neni zcela kompletni, pfesto si
myslim, Ze pro tuto praci jsem ziskala to nejdilezit€}$i, abych mohla téma zpracovat a

dostal se k planovanym cilim.

2 KENNEL, 1995, BIRGALIAS, 1999.
27 JEANMAIRE, 1939.

2 MARROU, 1968, VERNER, 1964,

¥ OLLIER, 1933.

% DEN BOER, 1954, ROUSSEL, 1960, MICHELL, 1964.
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Kapitola prvni: Prvni roky zivota

1.1. Historicky uvod a souvislosti

Podle antickych autorii to byl pravé systém vychovy déti, ktery u€inil z dérské
Sparty silnou a obavanou obec, ktera mohla s ostatnimi staty soupefit o nadvladu ve
starovékém Recku. Tento systém se nejspi§ vyvijel podle poZadavkii doby. Predevsim
vnitini, ale zvlasté vnéjsi situace s neustalymi valeCnymi konflikty v 5. a 4. stoleti pf. n.
l. donutila Spartu k tomu, Ze se uzaviela pfed vlivy okolniho svéta a Ze se spartska
spole¢nost zaméfila na vychovu déti pouze pro potieby valky a s ni spojenou ochranu
obce.”’

Sparta se jiz v 6. stoleti stala nejmocnéj$im stitem v Recku. Spojeneckymi
smlouvami a dobyvaénymi valkami ziskala na svou stranu pocetné fecké obce.
Vytvorila tak peloponnésky spolek.32 Diky nému pak disponovala silnou pozemni
armadou, ve které méli Spartané rozhodujici slovo.

Sparta ovSem nebyla jedinou silnou obci v regionu, jejim odvékym rivalem byly
ionské Athény. I ty si spojeneckymi smlouvami zajistovaly vliv v Recku. Proto Athény
v 5. stoleti zalozily spolek namoini s cilem osvobodit od perské nadvlady maloasijské
Reky. Clenské obce bud’ stavély pro spolkové lod’stvo valeéné lodi, nebo piispivaly do
spole¢né pokladny.

Obé vedouci obce s nelibosti sledovaly uspéchy té druhé, proto se mezi nimi neustéle
stupriovalo napéti. Zatimco Sparta prosazovala v obcich peloponnéského spolku
oligarchické vlady, Athény naopak prosazovaly vlady demokratické. Pro zmirnéni
napéti proto podepsaly ob€ poleis v roce 446 pf. n. . mir na 30 let.

Neustalé soupeteni o co nejvétsi vliv v oblasti v§ak nakonec vyvrcholilo v posledni
treting 5. stoleti peloponnéskou véalkou. Ta proti sobé v krvavém konfliktu postavila obg
poleis, které predtim na pocatku stejného stoleti spoleéné vyhnaly PerSany z Recka.
Hlavni divod vidél historik a uCastnik této valky Thuakydidés vtomto: , Za
nejpravdépodobnéjsi divod, i kdyZ se o ném nejméné mluvi, povazuji riist athénské

moci, ktery vyvolal u Lakedaimorianii takové obavy, e je dohnaly k vdice. “**

* Srv. CHRISTIEN, 2007, s. 115.

2 Peloponnésky spolek tvofil zékladni oporu v obranné fazi tecko-perskych vélek. Nejvétsiho rozmachu
viak ziskal aZ po peloponnéské valce. Rozpadl se po spartské pordce u Leukter v 371 pt. n. 1.

¥ THUK. Pel. 1/23
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Peloponnéska valka 431-401 byla pfedev§im mocenskym bojem mezi konzervativni
Spartou a demokratickymi Athénami** Dlouha valka, kdy se &ast Recka rozdélila na
dva nepfatelské tabory, skoncila poraZkou Athén a nastolenim hegemonie Sparty. Sparta
se tehdy na n&jaky &as stala nejmocnéj$im statem v Recku.

Athénsky spolek se prohranou valkou rozpadl. Athény musely vydat vSechny své
valeéné lodi, vzdat se dalSich vyboji a strhnout obranné zdi i hradby kolem svého
piistavu. Sparta navic do mnohych obci, které patfily do ndmoiniho spolku, dosazovala
oligarchické vlady. V Athénach byla vlada vloZena do rukou tficeti konzervativnich
politiki.*

Pravé v obdobi spojeném s peloponnéskou valkou a obdobim po jejim konci bylo
napsano vubec nejvice rozporuplnych informaci o této dorské obci. Jak moc ovlivnil
bratrovrazedny konflikt minéni o vnitini organizaci Sparty a zvlasté pak o systému jeji
vychovy? Pro¢ Spartu jedni zatracovali a druzi pak bezmezné obdivovali? Nebyla ona
nezmérnd originalita a vojenska zaméfenost spartského statu opravdu mozZnym
divodem jejiho nasledného tpadku, jak tvrdi Aristotelés v Politice®®?

Je pravdépodobné, Ze u antickych autorti ovlivnénych udalostmi uplynulych let doslo
k zaméné toho, co bylo opravdu jedine¢né (jako spartanskd vychova a spartsky
politicky systém), s tim, co bylo spoleéné pro kaZdodenni Zivot v tehdej§im Recku.
Nékteti filosofové a historikové z poraZzenych Athén vidéli v lakedaimonském
oligarchickém systému odpovéd’ na nelspéch athénské demokracie v peloponnéské
valce. Jen jim vdétime za to, Ze ndm alesponi casteéné odhalili tajemstvi Zivota

v Lakedaimoénu.

3 Rozdilt mezi Athénami a Spartou bylo v tomto sméru hned n&kolik. Sdm Platén v Zakonech uznava
existenci dvou typl statu v Feckém svété: ustavni (Athény) a vojensky (Sparta). Dillezité je si uv&domit,
%e tyto dva naprosto rozdilné statni utvary byly v podstaté zakladem politickych d&jin Recka. (VERNER,
1964, s. 110).

Casto byly zvlastnosti spartského ztizeni vysvétlovany specifickymi rysy dérskych dobyvatelii. Athaiiané
pak patfili mezi I6ny, kteti osidlili jiz v mykénském obdobi Attiku a Euboiu. Osobng& souhlasim s prof.
Olivou (OLIVA, 1971, s. 11), Ze rozdilnost mezi I6ny a Dory existovala, byla viak ptedeviim zpfisobena
rozdilnymi historickymi a socidlnimi podminkami obou obci, které se formovaly v priibéhu dlouhych let,
nikoli specifikou Dorti.

%5 Athénsti demokraté nasli Gtogidté v Boidtii. V roce 403 pt. n. 1. v3ak vrhla jejich vojska do Athén a
obnovila demokracii.

% ARISTOT. Pol. 1271 b: ,,Rozvrhu zdkonoddrce Ize jesté vytknouti i to, co vytkl Platén ve svych
zdkonech, Ze totiz celé usporadani téch zdkomii sméruje jen k édsti ctnosti, a to k zdatnosti vdlecéné, tato
totiz jest potrebnd k nadvladé. Proto také Spartané 3ili §tastné, dokud vedli valku (...). "
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Spartané jako potomeci Doér’’ vytvofili vojensky stat, kde vladla se dv€éma krali
oligarchie. Muzi spolu travili Zivot ve dne na bojisti, v noci v kasarnach. Chlapci se
podfizovali tvrdé vychové organizované statem. Sparta navic dosahla v archaické dobé
velkého uzemniho rozmachu, kdy ovladla celou Messénii (735-716) a s ni téméf cely
Peloponnés.

Podle tradice mél v 8. stoleti mudrc Lykurgos vydat spartskou ustavu, rozdélit ptdu
podle po¢tu muzii v armadé a vymyslet systém vychovy chlapct. Jak se v§ak dovidame
z jeho jediného Zivotopisu od antického autora Platarcha : ,,0 zdkonoddrci Lykurgovi
nelze Fici nic bezpecného, nebot o jeho rodu i o jeho pobytu v ciziné i o jeho smrti, a
predevsim o jeho zdkonech a o jeho piusobeni ve stdtni spravé mdme zpravy, které si
navzdjem odporuji(...)*.

Lykurgos byl tedy legendarni spartsky zakonodarce, nad jehoZ Zivotem a plisobenim
ve Sparté se jiZ od antickych dob vznasi velké mnoZstvi otaznikl. Pfesto zakony, které
vytvotily ze Sparty tu obec, kterou jedni zavrhovali a druzi obdivovali, jsou
nepopiratelné ve veskeré literatufe spjaty s Lykdrgovym jménem. Ony zdkony a jejich
neménna platnost mély podle Xenofénta za nasledek, Ze Spartané, poslusni téchto
zakont, dosahli $tésti: ,,(..) obdivuji Lykurga, protoZe posiusni jeho zdkonii dosdhli
Spartané §tésti. Podle mého minéni to byl nanejvys moudry muz, nenapodobil jiné stdty,
ale ustanovil opak toho, co platilo ve vét§iné znich, a ucinil tim svou viast

nejstastnéjsi.*

Mezi zvlastnosti Sparty patfilo rozd€leni obyvatelstva do tfi skupin, kde se ptislusenstvi
k nim dédilo z generace na generaci. Byli to Spart’ané, perioikové a heilti.

Spart'ané (homoioi, Cesky spoleCenstvi rovnych), potomci doérskych dobyvateld,
plnopravni obyvatelé Sparty, byli jedini, ktefi méli pravo ucastnit se politického Zivota.
Svobodny ob&an se béhem Zivota smél zabyvat pouze valeénym uménim, poptipadé se
G&astnit na spravé statu. Xenofdn ve spise Lakedaimonské zFizeni o zakonodarcové

rozhodnuti pise toto: ,,V ostatnich stdtech se vSichni snazi v§i silou o vydélek, jeden

37 Dértim se také Fikalo nérod Zeleza. Do Recka pfidli po zaniku mykénské civilizace (kol. r. 1200 pE. n.
1) a obsadili pfevazn& Peloponnésos, Krétu a Rhodos i jihozépadni cip Malé Asie. Viechno puvodni
obyvatelstvo si podmanili.

*® PLUT. Lyk. 1.

* XEN. Rep. Lac. 1.



obdélava zemi, druhy se plavi po mori, dalsi obchoduje, nékteri se Zivi Femeslem.
Ve Sparté v§ak Lykurgos zakdazal svobodnym zabyvat se ¢imkoli, co souvisi s vydélkem,
a naridil jim, aby povazovali za své pouze ty ¢innosti, které prindseji stdatu svobodu.* *°

Perioikové, neboli ti, co Ziji na okraji, byli svobodni muzi bez politickych prav. Ve
Spart€ se zabyvali femeslem a obchodem, slouzili také v lakedaimonském vojsku. Bylo
jich nékolikanasobn¢ vice nez Spartant, ptesto zili klidnym Zivotem, i kdyz se nemohli
ucastnit politického Zivota polis, ani se Zenit se spartskymi Zenami.

Bezkonkuren¢né nejpocetnéj$i skupinu v obci tvofili heildti. Byli to potomci
pivodniho je$té preddérského obyvatelstva. Slo o statni otroky, ktefi byli svobodnym
muzim ptidélovani spole¢né s udély pidy (kléry), které obdé€lavali a z nichz odvadéli
naturdlni davky. Neméli Zadna obcanska ani politickd prava. Na nékolik tisic Spart’anti
pfipadaly statisice porobenych obyvatel. Heil6ti se nékolikrat pokusili o povstani.*!
Proto je pravdépodobné, Ze pravné nutnost ovladani heil6td, byla jednim z dvodd,
ktery si vynutil vojenskou organizaci obce.

Vojenskou elitu tedy tvofili ¢lenové homoioi. Clen tohoto spoleenstvi rovnych
musel spliiovat né€kolik podminek: prvni podminkou bylo narodit se ve Sparté rodi¢tim
z nejvy$si skupiny obyvatelstva, protoZe jen ti byli vlastniky nezbytnych podila pidy.

Pida byla pro Spartany jedinym moZznym zdrojem obzivy. Sami nemohli pracovat,
museli v8ak pravideln¢ odvadét plodiny ke spole¢nym stolim. Druhou podminkou bylo
podstoupit tvrdou statni vychovu, zvanou u agoge“. Tteti pak podminko bylo uéastnit
se spole¢nych hostin zvanych syssitia. Pokud Spartan nebyl dostate¢né odolny, aby
vydrzel agoge, nemohl zasednout ve dvaceti letech ke stolu s ostatnimi muzi, a pokud
nemél podil pidy, nemohl za spolecna jidla platit, ¢imz se nedostal do spolegenstvi

rovnych.*?

0 Ibid. s. 296.

I povstani heil6téi v2. a 3. messénské valce pol. 7. a pol. 5. stoleti byla Spartany krut& potlagena.
Z dfivodu jednodussiho postupu pfi likvidaci moZnych vzpour vyhladovali spartsti efofi kazdy rok
heilétim vélku. Zvlaste vybrané skupinky lakedaimonskych muzi podnikaly proti heil6tim trestni
vypravy zvané krypteia.

2 Agoge: vyraz oznalujici spartskou vychovu se sice pouZivé aZ od 3. stoleti pt. n. 1., jako agoge chépana
jako ,vedeni mladych dosp&lymi“(CHRISTIEN, 2007, s. 114) pfesto davam pfednost jmenovat
spartanskou vychovu jako agoge jiz od dob jejiho vzniku, protoZe paideia byla v antickém svéts
predevsim chapana jako vzdélavani ¢i vychova vedena paidagogy ve statech ionského typu, napiiklad
v Athénach.

B LEVY, 2003, s. 50.
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Ucast na vychové, zalozené pfedev$im na vojenském uméni, byla ve Sparté povinna
pro viechny svobodné ob¢any. Byla navic organizovana statem. Platarchos piSe:
syny Spartanit Lykiirgos nesvéFil ani koupenym, ani najatym vychovateliim, a rovnéz
nikomu nebylo dovoleno Zivit a vychovdvat syna, jak by chtél, nybrz sam se ujimal
vychovy vSech, jakmile dosdhli sedmi roku, rozdéloval je na druziny a hledél k tomu,
aby Zili a byli vychovdvani spolecné, a zvykal je pospolu si hrdt a pospolu se ucit.* 44

K tomu Xenofén ptipojuje: ,,Opacné nez u vétsiny Rekii rozhodl (Lykurgos) i toto:
v ostatnich statech viadne kazdy nad svymi détmi, otroky a majetkem, Lykirgos vSak ve
snaze dosdhnout, aby si obcané neSkodili, ale aby méli jeden ze druhého prospéch,
zavedl, aby kazdy viddl stejné nad svymi i nad cizimi détmi**®

Tento typ spartanské paideii trval v podstaté cely Zivot. Zalinala 7. rokem Zivota,
kdy vychovu déti prevzal stat. Vychova méla nékolik stupiii a jeji organizace byla
udajné dilem jiZz zmitiovaného zakonodarce Lykurga. Caste¢né konéila ve 20 letech, kdy
se z mladiku stali vojéaci. Teprve vSak az ve 30 letech se ze Spartant stali rovnopravni
obc¢ané, ktefi si mohli zaloZit vlastni rodinu.

Cile tohoto typu vychovy byly riizné. V militaristicky zaloZeném staté §lo pfedev§im
0 to, vycvicit nejlepsi hoplity schopné se prosadit v tvrdé discipliné kolektivniho Zivota
a samoziejmé ziskat skvélé vojaky, kteti by v ptipadé stale hrozici heil6tské vzpoury
byli schopni ji potlacit. Podle Xenofénta bylo jejim cilem vychovat mladez
k poslugnosti a ucté k nadfizenym a starym zdkonim a upevnit obéanské ctnosti.*®

Ve vychové $lo i o vy€lenéni nejlepSich z nejlepSich. Proto se vychova odehravala
v neustalé atmosféie vzdjemné rivality. 300 ¢lenl kralovské gardy, nebo tzv. hippeis,
bylo povéstnych svym véalecnym uménim. MuZi byli drsnou vychovou a posléze
strohym kasarenskym Zivotem skvéle pfipraveni na Zivot oddany boji a obrané obce.
Samy spartské Zeny své muze povzbuzovaly k hrdinstvi a radéji je vidély mrtvé nez
potupené porazkou.

Agoge se viak netykala pouze chlapcd, ale i divek. Ukolem lakedaimonskych Zen

bylo rodit silné potomstvo, proto se musely i ony jiz od mladi zocelovat a vénovat

“PLUT. Lyk. 16.
“ XEN. Rep. Lac. 6.

% Ibid. 10.



télesnym cviCenim.*’” Plutachos cituje Aristotela takto*®: ,,Neprestal se, jak pravi
Aristotelés, pokouset o vzdéldni Zen, i kdyZ nemohl zmoci jejich velikou nevdzanost a
nadvlddu, k niz daly p¥icinu casté vypravy muzu, p¥i nichZ byli nuceni zanechdvat doma
své Zeny jako svrchované viadkyné, a proto je uctivali vice, nez se sluselo, a nazyvali je
panimi.*

Veskery zivot ve Sparté byl tedy podfizen vale¢nictvi. Muzi travili veSkery &as
v kasarnach, na cvigistich a bojistich. Zeny se staraly o hospodaistvi a déti. Tento
zplsob Zivota vzbuzoval v ostatnich obcich podiv i vysméch. Kulturné kvetouci Athény
se svému véénému rivalovi posmivaly, Ze je obci pologramotnych ob&ant.** Neni to
upln€ pravda, nicméné presto je nutno pfiznat, Ze Sparta opravdu od tohoto obdobi
zcela odvrhla v3e, co se netykalo vojenského uméni.

Tvrda vychova a asketicky Zivot v kasarnach formovaly ze spartskych ob&anti
vojaky, kteti si nejednou zaslouzili obdiv od svych soucasnikil. Byla to Sparta, ktera
nechala padnout svych 300 nejlepSich muzi v cCele s kralem Lednidem u Termopyl
(480). Skupina nejlepsich muzi tehdy hrdinn€ branila soutésku pted perskou piesilou,
neZ tam do jednoho muze poloZili Zivoty. I v dneSni dobé ndm napis na kamenném
pomniku citujici Hérodota pfipomina osud téchto antickych hrdini.

., Lakedaimonskym o nds, cizince, svédectvi vydej, tady Ze kazdy z nds pad, jejich tak

L4 4 v 7 It l
kdzal nam rad. >

Ty ionskych statech chodili chlapci od 7 let do soukromych kol a divky zdstdvaly doma a ucily se
domacim pracem, tanci a zp&vu. Postaveni Zen bylo viibec ve Sparté mnohondsobn& emancipovangjsi nez
napt. v demokratickych Athénach. Xenofon k tomu dodava: ,,Ostatni Rekove(...). vyzaduji od divek, aby
sedély o samoté a predly. Jak je pak moino ocekdval, Ze by pFi takové Zivotosprdavé porodily néco
skvélého?* XEN. Rep. Lac.1.

“ PLUT. Lyk. 14.

“ MARROU, 1948, s. 45.

%0 Bylo by neptesné tvrdit, Ze Spartané byli zcela negramotni. I kdyz tak nékteti historikové tvrdili,
nebyla intelektualni vychova ve Spart& opomijena. Minimaln& viichni znali Homéra a jeho eposy, které je

mély inspirovat k hrdinnym €inim. Dale pak se ugili tzv. lakonismu, v omezené podob& hudbé i tanci.
Hudba i tanec byly oviem ve Sparté spjaty s véale¢nictvim.

' HDT. VI11/228.
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1.2. Détstvi malého Spartana, od narozeni po 7. rok zivota

V této Casti se budu zabyvat prvnimi léty Zivota chlapci ve Sparté. Jak jsem
zdlraznila v vodu, Spartané patfili statu, a to jiz od narozeni. Cely jejich Zivot
ovliviiovala obec a jeji pozadavky a potieby. Prestoze dité zlstavalo az do 7 let
s matkou, nebyla rodina ve spartském pravu povazovana za Cinitele vychovy. Jak tedy
vypadalo onéch prvnich sedm let Zivota budouciho lakedaimonského vojaka, vyloZim
ve tfech hlavnich ¢astech.

Narozeni ditéte by mélo byt pro rodinu §t'astnou udalosti. Pro¢ se tedy anticti rodice
svych déti zbavovali tzv. odloZzenim? Zazity jsou obrazy nebohych spartskych
novorozenat, ktera pokud nebyla odpovidajici konstituce, byla bez slitovani vhozena do
propasti. Tato praxe nebyla obvykla jen v archaické Sparté, zname ji z celého tzemi
tehdejdiho Recka. Odkladany navic nebyly jen nedonosené &i poznamenané déti.
Odkladani mélo své divody i zplsoby. Z politickych diivod mohl expozici ditéte
dokonce nafidit i stat.

Nejprve se tedy zastavim nad problematikou odkladani déti v feckych obcich, zvIaste
pak ve Sparté. V druhé ¢asti popisi prvni 1éta Zivota déti v pfevazné Zenské spoleénosti.
V posledni &asti podrobné vysvétlim systém déleni chlapcd do skupin podle véka,

protoZe toto déleni je jednim z nejpodstatnéjsi ryst spartské vychovy.

1.2.1. Problematika expozice v antickém svété — odkladani novorozerat

V této kapitole se pokusim osvétlit problematiku odkladani déti, jeho postaveni
v kazdodennim Zivoté a tamni spoleCnosti, zminim i moZné zplsoby a divody tohoto
po¢inani. Nejprve se zastavim v mytologickém svété, mezi bohy a héroy. Poté
vysvétlim problematiku expozice ve starovékych poleis. A v posledni ¢asti se budu
podrobnéji zabyvat expozici a otdzkami s ni spojenymi ve sledované Sparté. Ve Sparté
totiz dit¢ hned od narozeni patfilo statu, byli to jeho zéstupci,ne rodina ¢i otec, ktefi

méli v rukou osud tamnich déti.

1.2.1.1. Pfibéhy odlozeni déti ze svéta mytu
Na znamych osudech mytologickych hrdinG bych rada ukézala, Ze odkladani déti
v tomto obdobi nebylo ni¢im vyjimeénym. Nejcastéji pouZivané zplsoby odloZeni d&ti

v mytologii byly dva: odloZeni do hor a pusténi po vodé, uvedu v této &asti Zivotni
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osudy pravé nejznaméjSich plavackt a hrdind, ktefi, i kdyz byli rodi¢i odloZeni
v horéch, unikli smrti a naplnili své osudy.

Pti odlozeni do hor nechali rodie dit€ odnést do horské pustiny, kde je bud’ roztrhala
drava zvéf, nebo je nékdo nasel a ujal se jich. Pokud byly déti posilany v koS$icich po
vodeé, hrozilo jim utopeni, pokud ale mély Stésti, zachytily se na bfehu a mohl je nékdo

objevit. Pokud dité uniklo krutému osudu, véfilo se, Ze v Zivoté dokaze néco velkého.

V této Casti nemulize chybét pfibéh nebohého krale Oidipa, hrdiny €etnych antickych
tragédii. Tésné pied Oidipovym narozenim véstila Pythie jeho kralovskému otci Laiovi,
Ze ho zabije jeho vlastni syn, ktery se pak oZeni se svou matkou. Proto byl Oidipus po
narozeni pohozen v horach. Misto dravé zvéfe ho vSak v horach nasel chudy pastyi.
Oidipus pak dosahl dospélosti na dvore korintského krale. Jak znamo, v&3tbé neunikl.
Otce nevédomky zabil a nakonec se 1 oZenil s vlastni matkou a mél s ni déti. Kdyz se
dovédél o prokleti, kterd jeho Zivotem byla naplnéna, oslepil se a vydal se hledat
usmifeni.

Osud kréale Oidipa inspiroval velké antické tragédy jako byl Sofoklés, Aischylos
a Euripidés. Nasledujici uryvek ze Sofoklovy tragédie Oidipiis krdl zachycuje okamzik,
kdy se Oidipus dovida o naplnéni staré v&stby, pred kterou se cely Zivot snaZil uniknout.

Prvnim pokusem o nenaplnéni hrozné v&stby mélo byt pravé odloZeni ditéte.

Jokasta: ,, Kdyz? nase dité tenkrat prislo na svét,
pFikdzal Ldios probodnout mu kotniky,
protdhnout naskrz Feminek a spoutané

détdtko pohodil pak Lditv sluha v hordch. “ 52

Pravé narozeny Oidipus pfedstavoval velké nebezpeci pro své mésto a rodinu, proto
mél byt utracen. Nékteré pravé narozené déti byly statem oznaceny za nebezpeéi, proto
byly odkladany do nehostinnych lest, aby neptezily.” To se tykalo jak mytickych déti,

tak déti skute¢nych.

Snad kazdy narod ma ve starych povéstech a pohadkach svého Plavagka.

2SOF. 0., s. 26.

3 ROUSSEL, 1994, s. 7.
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O nejznaméjsim piib&hu se dovidame jiZ ve Starém zékonu. Jde o osud malého MojzZiSe,
budouciho proroka. Poté co faraon nakazal utratit viechny narozené chlapce, jedna z
matek své dité nejprve tii mésice skryvala, a poté - jak se piSe v Bibli - dité odlozZila:

(...) proto pro ného pfipravila ze tFtiny oSatku, vymazala ji asfaltem a smolou, poloZila

; gr.x .. , ;o vr L . 54
do ni dité a vioZila do rdkosi pri brehu Nilu.*

Malého Mojzise se ujala faraonova
dcera, a tak prorok vyrlstal na kralovském dvore.

Zpusob, jakym matka byt’ z nutnosti MojziSe odloZila, byl ve starovékém svéteé velmi
rozsifen. Mnohdy se rodi¢e o své déti nemohli postarat, proto je odlozili na takova
mista, kde se jich nékdo mohl ujmout a vychovat je.

K dal$im slavnym odloZenym détem patiila dvojcata Romulus a Remus, z nichz se
pak Romulus stal zakladatelem VéEného mésta. Pfibéh Romula a Rema je proto klicovy
v fimské mytologii. Krasna vestalka Rhea byla znasilnéna bohem Martem a dala Zivot
dvéma chlapciim. Za sviij hfich kruté zaplatila. Dvojcata méla byt po svém narozeni i
s matkou vrZena do feky. Sluhlim bylo déti lito, a proto je poslali po fece v prouténém
kosi, doufajice, Ze to dava novorozenclim aspon néjakou Sanci prezit. Jejich koSik pak v
bezpec¢i pristal na biehu. Pla¢ hladovych déti piilakal vicici, ktera chlapce vzala do
svého doupéte na Upati Palatinu a kojila je vlastnim mlékem a zahtivala svym télem.

Ptibéh zakladatele Rima mé svoji spojitost s problematikou nelegitimniho poceti
déti. Jejich matka byla totiZz zaslibena bohyni domaciho krbu Vesté a méla navzdy
zGstat pannou. Podle starych pravidel cekal takovou hii$nici trest smrti (pohibeni za
Ziva) 1 sjejimi détmi, aby od¢inila potupeni bohyné. I Zeny ve skutecném svété, které
porodily nelegitimni déti mimo manzelsky svazek, své déti odkladaly. Podobny osud
potkal i krasnou Danaé, matku héroa Persea. Nedlouho poté, co se Zeus k Danaé snesl
v podobé zlatého desté, porodila kralovska dcera syna. Jeji otec, ktery mél byt podle zlé
véStby zabit vlastnim vnukem, nechal dceru i s ditétem vhodit do mofe.

Vyjime¢né postaveni v feckych bajich o odlozenych détech ma pribéh nebohého
chromého boha Héfaista, budouciho skvélého a nedostizného umélce a kovotepce. Jeho
matkou byla bohyné Héra a otcem vladce Olympu Zeus. Pravé narozeny biih byl po
porodu tak o3klivy a jeho télo bylo zohavené, Ze ho jeho matka svrhla z bozského sidla
na zem. Héfaistos tak dopadl na ostrov Lémnos, kde se nékolik let musel skryvat. Piesto
se z n&j stal obdivovany umélec, bih ohné a pfedevsim manzel nejkrasnéjsi z bohyni -

Afrodity.
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V osudu pravé narozeného boZského syna Héfaista mizeme vysledovat jeden
z dal8ich typa starovékého odlozeni, a to odlozZeni z divodii eugenického.V krutém
zachazeni s neduZivym a postiZenym bozskym synem vidime odraz v moZném pribéhu
expozice provadéné ve Sparté. Tam tyto neduzivé déti, snad z eugenickych pozadavkad,
&ekala po narozeni pouze smrt.>’

Tento jediny pfipad expozice z eugenickych divodl vSak nedovoluje pfedpokladat,
7e odloZeni ditéte z téchto diivodl bylo v antickém svét€ pravidlem. Jak vypadala

expozice déti v této dobé€, popisuji v nasledujici ¢asti.

1.2.1.2. Odkladani déti v feckych poleis

V moderni dob¢ je opusténi ditéte tvrd€ trestano zakony. Matka, ktera své dité
opusti, je odsouzena celou spoleCnosti. Pfesto 1 vnaSi dob& dochazi k odkladani
novorozenat. Divody zlstavaji stejné jako pfed tisici lety. Matky ¢i rodiny nejsou
schopny se o déti postarat, a proto je odloZi. V sou€asnosti jsou déti v lepSim pfipadé
odkladany do moderni spolecnosti diskutovanych babyboxi®’ nebo v krajnim pfipadé
pohodi matka dit¢ v lese ¢i do popelnice, tam vsak dit€¢ nemize ptezit. Nase spolenost
se o odloZené déti dokazZe postarat, proto by méla podpora babyboxid zamezit zbyte¢né
smrti opus$ténich novorozencl. I v antice bylo o nalezence postarano, pfestoZe jejich

Co vlastné bylo pfesné ono odlozeni ditéte? Jak vypadala anticka rodina? Kazdy
obcan byl povinen oZenit se a zaloZit rodinu. Ve Sparté, ktera trpéla nedostatkem muzd,
toto pravidlo platilo dvojnasob.”® Funkéni manZelstvi znamenalo pro obec zarugenou
kontinuitu. Pro¢ tedy ve spolecnosti, kde se rodina a vibec tehdejsi fecky oikos (vSichni
¢lenové rodiny, otroci, majetek atd.) t€3il takové vaznosti, dochazelo k odkladani déti,

at’ uz z jakéhokoli diivodu?

> GERMAIN, 1978, s. 3529-30.
% Ibid. s. 3536.

°7 Babybox pro odloZené d&ti je schranka opatfena dvitky, jeZ lze otevtit pouze jednou, pfi odkladani
novorozence. Vnitfni prostor je vytapény na teplotu 37°C . Pro odkladajici osobu je ve schrance pripraven
listek s informaci o dal$im osudu ditéte a 0 moZnostech, jak je ziskat zpét. OdloZeni je zcela anonymni.
Viz <www.statim.cz; 9.3.2009>.

%8 Ve Spart& bylo dokonce podle Plutarcha moZné, aby - pravé z nutnosti zaruéeni kontinuity rodu - jedna
Zena ptijala na své loZe i jiné muZe neZ svého manzela. ,,Bylo totiz starSimu muzi mladé zeny povoleno,
Jestlize si oblibil nékterého z krdsnych , mladych muzit a uznal-li ho za hodného, aby ho k ni pFivedl, a
kdyz ji uslechtilym semenem oplodnil, aby pak novorozené pfijal za své.“ PLUT. Lyk. 15.
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V klasické dob€ to byl ve vétSin€ feckych statt otec rodiny, ktery rozhodl o tom, zda
potomka pfijme ¢&i zavrhne. V Athénach se tomuto obtadu tikalo amfidromid (obihani
kolem krbu) a konalo se patého dne po narozeni ditéte. Krb s ohnistém byl totiZ v
domacnosti kultovnim stfedem, kolem n€hoZ se shromazd’ovala cela rodina. Byl to vSak
obfad spiSe symbolicky.

Podstatné je, Ze se pii odloZeni novorozence rodi¢i rodina ditéte nezbavovala
primarn€ z divodu jeho usmrceni. Proto takové dit€ odkladali za ranniho rozbtesku na
frekventovanych mistech. Pfi jeho odloZeni na vetejnych mistech si pfali, aby jejich
potomek pteZil. K tomuto odloZeni se také uchylovaly svedené divky ¢i chudi lidé, ktefi
véfili, Ze tak nabidnou svym détem lepSi budoucnost. Déti se vSak zbavovali i bohati
obc¢ané, ktefi si kvili zachovani jednoty rodinného majetku, neptali vice neZ jediného
syna.”

Divody odlozZeni déti byly v antickém svété rizné. K nejéastéj$im patily divody
ekonomické, tj. rodina nebyla schopna se o potomka postarat, odloZzeni mu v$ak
davalo nadgji, Ze se ho ujme né€kdo ekonomicky silngjsi. Nékdy se v8ak odloZené déti
stavaly pfedmétem kupceni, n€které se dostaly do rukou otrokafid, z divek pak byly
vychovavany budouci hetéry. Jen malokteré dit€ mélo to Stésti, Ze si ho od prekupnika
vyjednala neplodna Zena, ktera ho pak podstréila muzi jako vlastni.®’

K odlozeni ditéte z rozhodnuti statu®' se pfistupovalo pfedev§im z ndboZenskych
divodi. Toto odloZeni se tykalo pfedev§im znetvofenych, nevyvinutych déti, které
budily strach u povéstn&_povér¢ivych lidi t€¢ doby. Jejich znetvofeni mohlo byt bozim
trestem &i varovanim, proto je stat nechaval odlozit na mista, kde jim hrozila smrt.%?
Takové odlozeni déti se mnohdy fidilo snahou usmifit si bohy, naptiklad po vypuknuti
moru, sucha ¢i zaplav.

K odkladani déti z eugenickych diivodil spiSe nedochazelo. Jediné nepfimé diikazy

ukazuji na vojenskou Spartu, kde mohlo jit o jeden z divodd odkladani déti.

¥ ROUSSEL, 1994 5.12.
% Slovnik antické kultury, s. v. odloZeni.

*' Srv. ROUSSEL, 1994, s. 7, ktery poukazuje na skute€nost, Ze statni rozhodnuti o expozici ditéte je
nutno striktn& odd&lovat od rozhodnuti rodiny jakoZto soukromé zaleZitosti.

62 ROUSSEL, 1994, s.7-8 : ,Deti, o jejichZ expozici rozhodoval stat, byly odloZeny na neznamych
vzdalenych mistech. Tyto d&ti mély navzdy zmizet. Jejich mrtva t&litkaxnebyla pohtbena. Toto opusténi
se odehrava tak, jako by tyto déti byly proklety a bylo tfeba se jich zbavit co nejrychleji. Tento zvyk ma
snad naboZensky ptivod.©
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Francouzsky historik P. Roussel cituje poznamku starovékého piekladatele Aristotelovy
Politiky, Barthélomy-Saint-Hilaire: ,,Je tfeba rozliSovat mezi ,,expozici a opuSténim*
déti, expozice, znamena odloZeni ditéte na misté, kde by mélo byt nalezeno, kdezZto
opusténi je zanechani ditéte tam, kde ho &eka jista smrt.“®

V antickém svété tedy odlozeni ditéte nepatfilo mezi trestné ¢iny, bylo v podstaté
soucasti kazdodennosti. Podle v3eho rodi¢e opravdu véfili, Ze jejich ¢in umozni
novorozenci lepsi Zivot, nebo Ze 1 rodina, kterda se dal§tho potomka zbavi jeho
odloZzenim, bude moci nadale fungovat bez vétSich socialnich problémi. Stat se pak
zbavoval fyzicky deformovanych déti pfedev§$im z divodu jiZ nékolikrat uvedené
pover€ivosti.

Odpovédi na otazky k ptivodu zvyki a zplsobl odkladani déti ve Sparté se pokusim

zodpovédét v nasledujici ¢asti této kapitoly.

1.2.1.3. Expozice - odlozeni déti ve Sparté

Uvodem je tieba znovu pfipomenout, Ze ono odloZeni nebylo zvykem pouze ve Sparté
a jinych dérskych statech, ale jak jiz bylo zmin€no, v celém antickém svété€. Pouze
Sparta viak provozovala expozici déti fizenou statem® (resp. radou starsich).

Zname jediny pisemny pramen, ktery nam zachoval zpravu o expozici ve Sparté; je
jim Platarchiv Zivotopis Lykurga. Dalsi autofi o tom ml¢i. Od Platéna a Aristotela
mame zminky, jak vypadalo odloZeni v jinych feckych méstech, o Sparté viak mléi.
Nebylo to dano tim, Ze $lo o b&Znou véc, ktera nestala filozofiim za zminku?

I pfes nedostatek informaci si toto téma zaslouZzi celou kapitolu. PfestoZe k odkladani
déti dochazelo vSude v antickém svété, bylo to spartské povazovano od 19. stoleti za
barbarské. Autofi se viak mohli opirat ve svych hodnocenich pouze o Plutarchovo dilo,
jehoz historicka autenticita byla mnohokrat zpochybnéna. Jedna véc je jisté pravdiva,
Platarchos uvadi o Spartanech, Ze o nich uz od narozeni rozhodovala obec, nikoli jejich
otec, coZ bylo v té dobé& néco ojedin€lého.

Pokud se dikladng zamyslime nad Plutarchovym textem, pfijdeme na to, Ze opusténi

zmrzaéenych déti nebylo prvnim krokem eugenické politiky obce. Autor pise: ,,PFi

vvvvvvvvv

8 ROUSSEL, 1994, s. 8.

%1 Aristotelés ptimo radi, aby se obec vyvarovala vychovy znetvofenych dati, pokud chce byt silna.

(BIRGALIAS, 1999, s. 49)
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“63 ye Sparté bylo

od zacdtku a vénoval pozornost tomu, co se tykd shatki a plozeni déti.
dulezité, aby se rodily zdravé déti. Spart’anti bylo malo, nebezpeéi vojenskych konfliktd
a vnitfnich vzpour bylo neustdle pfitomné. Proto tedy Lykidrgos zapojil divky do
vychovy, aby je u€inil odolné€j§imi, navic jesté ,nechtél, aby obcané pochdzeli od
ledaskoho, nybr jen od nejlepsich jedinci.®

Jaké udalosti nésledovaly tedy po porodu, popisuje Platarchos ve svém Zivoté
Lukiirgové™”: ,,Otec nemél vysostné pravo vychovdvat novorozené, nybrz po narozeni je
vzal a odnesl na jakési misto zvané lesché, kde sedéli nejstarsi z krajanii, ti nemluvné
napred ohodnotili, a jestliZe bylo dobfe vzrostlé a silné, kdazali je vychovavat a
poskytovali mu jeden z onéch deviti tisic podili, bylo-li v§ak slabé a nepohledné,
posilali je do takzvanych Apothet, jakési propasti pobliz poho¥i Tdygetu, nebot’ bylo
[épe pro novorozené i pro obec, kdyz neZilo, nejsouc hned od zacdtku patFiéné zpiisobilé
k dobrému vzristu a sile.”

Pokud se jest¢ jednou zamyslime nad vétou, ,,(...) poskytovali mu jeden z onéch
devilti tisic podilu (...)“, snad se ndm podati pochopit, pro¢ to nebyl ve Sparté otec, kdo
rozhodl o pfijeti svého ptedevS§im muzského potomka do rodiny. Pro obec bylo totiz
nepfipustné, aby jeden zjejich podild pfipadl muzi, ktery by kvili pfipadnému
télesnému postiZeni nemohl vykonavat vojenskou sluzbu.””

Co se tyka rozdéleni pidy, rozhodl o tom podle Plutarcha ve Sparté jiz legendarni
Lykdrgos. A to kvili rovnosti obfanli a zamezeni pfiliSného hromadéni ptidy v jednéch
rukou. Celd Lakonie byla rozdélena na 30 tisic podild a na dalsich 9 tisic
v bezprosttedni blizkosti Sparty pro svobodné a plnopravné obcany.

Nabizi se tu jedna mozna otazka: Pro¢ tedy Spartané jednoduSe své nevyvinuté
potomky nezbavili moznosti vlastnit jeden z podilG a také Gcasti na politickém Zivots?
Odpovéd’ je jednoduché a predevsim lidska. Tato zdeformovana novorozefiata byla pro
své soudasniky pfedevsim odrazem hné€vu bohtl a méli z nich strach. Obci pak ptipadl

tikol se takovych déti zbavit jejich vhozenim do chitanu Taygetu.®’

8 PLUT. Lyk. 15.

% Ibid. 15.

57 Ibid. 16.

8 ROUSSEL, 1994, s. 6.

® Ibid. s. 16.
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Ptesto v této dobé uz védeli, Ze co se predevsim psychickych predispozic tyce, mize
byt vSe u ditéte béhem nékolika nasledujicich let jinak. Z debilnjho novorozence se
mohl stat odvazny bojovnik a naopak.”” Proto jak ukazou dalsi etapy Zivota a vychovy
spartskych chlapci, toto nebyla prvni a ani jedinad zkouska jejich zplsobilosti stat se
¢lenem Spoleéenstvi rovnych.

Problém odolnosti novorozenat feSi Platarchos v Lykurgové Zivotopise. Tento
uryvek zvySuje pocit eugenického smyslu celého procesu ve Sparté pti vychové déti,
zvlasté pak chlapcu. ,,Proto Zeny nekoupaly novorozenata ve vodé, nybrz ve viné, aby
tak provadély zkousku jejich télesného sloZeni. Nebot se Fikd, Ze epileptické déti nebo
Jinak nemocné dotekem vina chfadnou a odumiraji, kdyZzto zdravé Ze se jesté vice otuzi a
télesné zesiluji. "'

Pfesto méla Sparta jednoho nedokonalého hrdinu, kterého je na misté zminit. Tim
Stastnym byl kral Agésildos. Piestoze byl kulhavy, dockal se hrdinného opévovani
feckymi autory, predevSim pak Xenofontem.

Na zavér této Casti o odkladani déti ve Sparté jeSt€ jednou za prvé podtrhuji, ze
nemame jiného pisemného zdznamu o praxi této expozice a pohybujeme se predeviim
ve svété mytd a hypotéz. Nicméné tak Ci tak, vojensky stat typu Sparty musel dbat na
zdravi a silu svych ob¢ant a je pravdépodobné, Ze k néjakému typu expozice dochazelo
a ta nemusela vést pouze ke kruté smrti novorozence vrZzeného do propasti. Spart'ané
mohli své dé&ti odkladat podobné jako jejich soucasnici v jinych obcich s cilem

zabezpecit jim Zivot jinak a jinde.

Jesté nez uzaviu tuto kapitolu, rada bych se kratce zastavila u filosofa Platona a jeho

pohledu na eugenickou politiku v feckych poleis. PtestoZze Platon ve svych hlavnich

" Ibid. s. 16.
7' PLUT. Lyk. 16.

72 Qe spartskym kralem Agésilaem se Xenofén seznamil b&hem taZeni v Malé Asii r. 396 pt. n. L. Stali se
z nich pratelé a Xenofén bojoval po Agesildové boku v mnohych bitvach. Po kralové smrti r. 361 napsal
Xenofén oslavny nekrolog Agésildos.
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dilech” nijak zvla§t nezmifiuje existenci oné praktiky ve Sparté, je tato filosofie
pkitomna v jeho dile.”

Platén chéape eugenismus jako politicky zpiisob, jak aktivné pisobit na svét. Stat jako
politickd instituce mlze fidit rozmnozovani vybranych jedinct s cilem dosédhnout
souladu a rovnovéhy v obci.”” Jak pozdéji napsal Plutarchos v Lykiirgovi, ma statni
eugenismus dvé faze, které patii neoddélitelné k sobé. Stat nejen plsobi aktivné pfi
formovani vhodnych dvojic, ale také po narozeni ditéte rozhoduje, zda bude novy
jedinec pro obec ptinosem ¢i nikoli. Pokud ne, je dité¢ odloZeno z politickych ¢&i spise
eugenickych pozadavki obce.

Pokud je vsak dité pfijato, stdva se soucasti dalsi eugenické politiky obce, v niZ je
jejim dal§im stupném politika statem fizené paideii. Je to pravé ona vychova, ktera
z ditéte dela obcana statu.”” A ve Sparté to byl jen a jen stat, ktery byl povazovan za

rozhodujici instituci pfi vychoveé budoucich ¢lent Spole€enstvi rovnych.

1.2.2. Chlapec mezi zenami

Prvnich sedm let travili chlapci doma se Zenami; spartské Zeny byly samostatnymi
panimi a spravkynémi hospodéistvi. Poté jejich vychovu prevzal stat. Spartsti muzi se
vénovali pouze vale¢nictvi a télesnym cvicenim, své Zeny déti a hospodafstvi opoustéli
na velkou ¢ast roku.

Ve spole¢nosti, kde muzi Zili spole¢né v kasarnach a k rodindm se vraceli jen zfidka,
to vedlo k ur¢itému typu emancipace lakedaimonskych Zen. Dokonce podle Aristotela
mély odmitnout podrobit se dobrovolné Lykurgem stanovenym zakondm, ten pak mél

pro jejich odpor od svého umyslu upustit.”” Spartské Zeny se v porovnani s jejich

™ Politika, Republika, Ustava.

™ AJAVON, 2001, s.226 shrnuje platonsky eugenismus jako politicky néstroj obce, podle kterého jsou
pro blaho obce z reprodukce vyfazeni ti jedinci, ktefi jsou povaZovani za nevhodné. Naopak je vsak
davana pfednost spojeni vyjime&nych ¢lenl obce.

" AJAVON, 2001, s.227.

" Tato mys$lenka byla zneuZila v novodobych d€jinach v nacistickém Némecku, &astedné i ve fadistické
[talii.

" ARISTOT. Pol. 1270a78. = , [
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soutasnicemi’® t&3ily vétsiho uznani, mély i vétsi prava. Dokonce jste je v feckém svéte
velmi rychle rozeznali od ostatnich Zen. Nosily totiz kratky odév, ktery jim neptekazel
v pohybu a diky télesnym cvi€enim vynikaly svou fyzickou krasou. I jejich vychovu,

tak jako vychovu chlapci, fidil stat.

1.2.2.1. Lakedaimonské zeny

Lakedaimonské Zeny, o jejichZ Zivot€ a postaveni ve Spart€¢ se nam dostavaji jen
mlhavé informace, nebyly rozhodné€ zadné chudinky. Nékdo by si mohl myslet, Ze
v Lakonii Zeny jen rodily déti, a tim jejich ukol skon¢il. VSe bylo trochu jinak, podle
Aristotela byla dokonce Sparta obci, kde Zeny porouceji.”

Na tomto misté¢ bych se kratce vratila k problematice odkladani déti, tentokrat
k odkladani pravé narozenych spartskych divek. Ve vSeobecném poveédomi panuje
nazor, Ze ve Sparté byly odkladany ptedevsim pravé narozené divky. Nicméné pokud si
jesté jednou zopakujeme vyrok Plutarcha® ‘—//‘Otec nemél vysostné prdavo vychovdvat
novorozené (...)“, zjistime, Ze se ono vySetfeni radou tykalo nejspi§ stejné chlapcti i
divek. Autor tu neupfestiuje jist¢ zamérné pohlavi novorozence.”"

Jak by Spartané mohli vytvofit silny stat plny ,,opravdovych muzi“ bez silnych Zen,
které by jim daly Zivot? Plutarchos zaznamenal anekdotu, kdy jedna cizinka fekla
spartské zen&: *2 | Jenom vy Spartanky vlddnete muzim“, 7ena odpovédéla: SVZdyt
Jenom my rodime muze!* Vzdyt spartsk€ Zeny patfily v antice k t¢m s viibec nejlep$im
postavenim, mohly dédit a vlastnit majetek, ktery byl jenom jejich. Zeny se musely za
neustdlé nepfitomnosti muzil starat o spoleCny majetek a hospodafstvi, navic se i

v prvnich letech staraly o vychovu mladeZe.

78 Athéitanky napfiklad pred svatbou nepfilly téme&f do kontaktu s muzskym svétem. Byly vychovavany
doma a ugily se starat o domécnost. Po svatb& nad nimi mé&l neomezenou moc jejich manzel. Jejich role
ve spolecnosti byla pasivni, politického Zivota se nemohly ucastnit.

™ ARISTOT. Pol. 1269b 25.
SO PLUT. Lyk. 16.

$! Na druhou stranu je ale nutné si uv&domit, Ze divky byly pro rodinu urgitou zat&zi. I o n& muselo byt
postarano, Spartané museli své dcery provdat a pfedevim je opatfit vénem. Ve spolenosti, kde se témeF
nepouzivaly penize, slouzila za véno piida. Pokud me&l Spartan pfili§ dcer, mohlo to mit za nasledek, e
ptili§ zchudl a ptiSel o své postaveni obCana, protoZe nemohl platit pravidelné davky. Proto stejné jako
v jinych obcich musely byt divky i ve Spart& nékdy z ekonomickych diivodi odkladany.

2 PLUT. Lyk. 16.
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V Plutarchové textu se dovidame, Ze zakonodarce neponechaval ve vychové divek
nic nahodg. Sledoval pfece jasny cil. Zeny s muzi méli vytvofit plodné manzelské pary,
ze kterych by vzesli silni vojaci. Proto®: ,, ((..) )otuzil téla divek péstovdinim béhu,
zdpasenim a hdzenim disku i oStépem, aby ujimajici se zdrodek dostal v silnych télech
silny zacdtek, aby se pak lépe vyvijel, ony samy, aby pak sndSely porod s odolnosti (...)“.
V mladi se tedy Zeny vénovaly sportu a fyzickym cvi¢enim. Ve Sparté se takto snazili
dovést svou eugenickou politiku k dokonalosti a snizit tak imrtnost, a to jak rodicek tak
novorozencli. Manzelky Spartanti musely byt potomky dorskych dobyvateli. Lykurgos
podle Xenofénta® také nafidil, aby se ve Sparté typicky Zenskym pracim vénovaly
pouze otrokyné. Nebot’ tikolem spartanskych Zen je rodit déti.

TakZe divky nebyly obé&ti militaristického statu, naopak byly jeho nepostradatelnou
soucasti. I ony patfily od narozeni statu, i o jejich vychovu se od 7 let staral stat.
Spartské divky byly tedy od détstvi vychovavany tak, aby se staly odolnymi matkami
novych vojakd. Proto byly pravdépodobné podrobeny vychoveé stejné jako chlapci. O
tom, jak pfesné vypadala vychova Zen, prameny viceméné ml&i.®* To malo, co se z nich
muZeme dovédét, ndim dava tusit, Ze ona vychova byla hodné podobna té, kterou
dostavali chlapci. Za dalezité povazuji podtrhnout, Ze ona vychova, které se divkam ve
Sparté dostavalo, nebyla na rozdil od ostatnich obci zaméfena na budouci vykonavani
domacich praci. Proto Xenofén piSe, ze zdkonodarce Lykurgos®:  zaved pro dévéata
stejné jako pro chlapce télocvik a ddle pak zdvody v béhu a zdpas, jak pro muZe, tak pro
Zeny, vidyt’ budou-li oba rodice silni, jisté z nich vzejdou silnéjsi potomci.

Pokud vé&fime Aristotelovi, spartsk€¢ Zeny byly diky své netradi¢ni vychové
z pohledu athénskych muZz( nesnesitelné, pletly se do véci, které mély byt zdjmem
pouze muzi, vlastnily velké mnoZstvi pidy a Zily si volné a svobodn&.*’” Kdo tedy byly

ony matky a ¢im byly pro své soucasniky tak vyjime¢né?

8 PLUT. Lyk. 14.
% XEN. Lac. Rep. s. 289.

(¢
%5 Neni ptekvapujici, z¢ se athénsti autofi nezabyvaly” otdzkou Zen ve Spart& a jejich vychovou viibec.
Vzdyt v této demokratické obci, neméla Zena témef Zadnou hodnotu a autorovi nenalezelo psat o zenach,
jejichz vyznam pro obec byl nepatrny. Zeny nebyly ob&any obce, tento titul nalezel pouze muziim.

% XEN. Lac. Rep. s.289.

%7 Aristot. Pol., 1269b 23 ,, (Zeny) Ziji tam totiz zcela nevdzané a bujné
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Vzhledem ke zplUsobu oddélené spoleénosti muzd i Zen se Zeny té&Sily vétsi
samostatnosti a ucté ve spole¢nosti. To, co je nejvice odliSovalo od ostatnich feckych
zen, byla jejich naprosta ekonomicka nezavislost na muzi. Zeny mohly samy nakladat
s dédictvim, na které jejich muzi neméli narok. Ve Sparté navic muzi Zadnym zptisobem
nemohli roz§ifit svij majetek.88 Zeny naopak mohly nabyt vyznamné majetky. Diky
tomu ziskaly i nemaly politicky vliv v obci.* Hromadéni majetku v rukou Zen kritizuje
viak Aristotelés™: |, Také Zendm z veskeré piidy ndleZeji téméF dvé pétiny, jednak proto,
Ze jest jich hodné dédickami, jednak pro zvyk ddvat velké véno.

Vzhledem k tomu, Ze nam prameny nevydavaji rozsahlé svédectvi o vychové divek,
ba spise o této otazce mléi, ale podavaji nam dostatek informaci o postaveni spartskych
Zen, miZeme piedpokladat, Ze se ona spartskd agoge tykala stejné tak divek jako
chlapct. MizZeme si jen domyslet, Ze se i divky podfizovaly vychové od 7 let, snad i
ony byly rozdéleny do skupin podle v€ku a je mozné, Ze i jejich vychova konéila 18. az
20. rokem.”’ Na to mizeme soudit z Xenofontovy poznamky, Ze Lykurgos nafidil, aby
se ob&ané Zenili aZ po dosazeni télesné dospélosti.”

Podle tonu Xenofontova Lakedaimonského zfizeni je mozné piedpokladat, e
Xenofdn, pivodem Athénan, onen zijem vénovany divkam a posléze Zenam schvaloval.
V nékterych vyrazech mizeme i citit odsouzeni athénské demokratické spoleénosti
v jejim vztahu k zenam.” Historik Birgalias uzavira otdzku o vyjimeéném postaveni
spartskych Zen citaci historika J. Christiena: ,,Svému postaveni ve spole¢nosti vdédily
spartské Zeny pravé tomu, Ze ona spolecnost nebyla zaloZena na rozdéleni na muye a
Zeny, jak tomu bylo v jinych poleis, ale na rozd€leni spole¢nosti na fidici tfidu a na t¥idu

ji podfizenou. Ona Fidici tfida zahrnovala samoziejmé i lakedaimonské 2eny.“94

*® O naprosté rovnosti muzi rozhodl jiz Lykirgos, proto po narozeni dostavali ony podily piidy, cht&l tak
odstranit nerovnost mezi ob&any.

¥ BIRGALIAS, 1999, s. 301.
% ARISTOT. Pol. 1270a 23-25.
' BIRGALIAS, 1999, s. 304.
2 XEN. Rep. Lac. 1.

% Xenofén &ini narazky na ne¢inny Zivot athénskych Zen, které jen sedi samy doma a predou. Historik
nepovazuje tyto Zeny evidentn& za vhodné matky, které by rodily ty pravé hrdiny, kteti by rozhodli valku.
XEN. Rep. Lac. 1: ,, Jak je pak mozno ocekavat, Ze by takové Zivotospravé porodily néco skvélého?™

% BIRGALIAS, 1999, s. 315.
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Sparta a jeji systém vloZily do rukou Zen velkou moc. Byly to ony, kdo vlastnily
rozsahlé pozemky, v jejich rukou se hromadil majetek. MuZi byli na svych Zenach svym

. C it 95
zpaisobem zavisli.

Opustit bohatou Zenu, jejiz majetek zajistoval muzi a jeho
potomstvu Zivobytis se nevyplacelo. PiestoZe se i ve Sparté pocitalo s moZnym
rozvodem, muz, ktery by svou Zenu opustil, by pfiSel o ¢ast svych vyhod. Z vlastnictvi
pidy, velkého majetku Zen, pochazel jejich vliv. Pokud se v§ak podivame dal na situaci
ve Sparté a hromadéni pidy v jednéch rukou, dojdeme k zavéru, Ze Sparta jen piedb&hla
své soucasniky v jinych poleis, kde hromadéni bohatstvi vrukou jednéch vedlo

k ochuzeni druhych a z toho vyplyvajicich socialnich problému.”®

1.2.2.2. Nemanzelské déti ve Sparté

Pii ¢teni antickych autor(, ktefi krouti hlavou nad postavenim Zen ve Sparté, ¢tenaie
zarazi, jak oteviené psali o nevéfe spartskych Zen, které doslova, dle Xenofonta ,(...)
chitgji mit dvoji domdcnost (..)“*". Nicméng nemluvila bych o Sparté, kdyby manzelska
nevéra nebyla aspon ¢aste¢né piijimana spolecnosti jako ,,normalni* jev.

Jsou zaznamenany dva mozZné piipady, kdy byla manZelskd nevéra piijimana ¢&i
dokonce Zadana. V prvnim piipadé jde o pfipad manzelstvi starého muZe s mladou
enou. Tento manzel miZe sam podle Xenofénta® vybrat svého mladsiho zastupce na
manzelském lozZi.

Druhym pfipadem bylo to, jak opét napsal Xenofén, kdyz manZel se uz nechtél

stykat se svou zdkonnou manzelkou’’: ,.a presto touzil po détech, k nimz by se mohl

% James Redfield ve svém &lanku Homo domesticus piSe, Ze ono vlastnictvi pidy spi§ zeny jesté vice
vyluovalo ze spole&nosti. Muzi jim piedali domécnost a, jak se zdd, pojistili si svou prevahu tim, ze
7enam ponechali oblast nespolehlivé emocionality, antisocialnich tendenci a nizkych pohnutek.
(VERNANT, 2005, s. 151). V tomto bod& s autorem nemohu nesouhlasit, protoZe ve spole&nosti, kde se
obtanstvi mize ztratit tim, 2e je €lovék chudy na to, aby platil povinné davky, roste dle mého nazoru
vyznam Zeny, ktera diky svému majetku mize ony davky svému muzi a syniim zajistit.

% CHRISTIEN, 1988, s. 39.
%7 Xen. Rep. Lac. 1.

*® Ibid. 15: ,, Lykiirgos (..) pFikdzal starci, aby si'pFived| muze, ktery by mu télesné i dusevné vyhovoval, a
ten aby mu zplodil déti.

* ManZelova nevéra nebyla v historii ni¢im novym a neznamym. Zarazejici je viak fakt, Ze ve Spart se
muz spojoval s vdanou zenou, navic s jeho vlastnim souhlasem, véfime-li Xenofontovi. (XEN. Rep. Lac.
1). Z toho by viak vyplyvalo, Ze dit¢ narozené z tohoto spojeni by bylo chapéano jako legitimni. Coz pfi
nedostateéném majetku mohlo byt nebezpetné, protoZe rodin€ by pfi velkém pottu legitimnich potomka
mohlo hrozit ohromné zchudnuti a vyClenéni ze spoletenstvi. Proto bych se pfiklanéla k narozu histori¢ky
Christien, Ze d&ti z t&chto svazkl byly vzdy povaZovany za nelegitimni. (CHRISTIEN, 1988, 5. 37)
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