Posudek oponenta na rigorézni praci Mgr. Pavla Ondfejka
"Lidskda prdva v soukromém pravu" ("Human Rights in Private

Law')

0 soucasné dobé se né&kdy hovofl jako o éfe lidskych prawv.
Toto oznacenli neni rozhodné pEehnané. Lidskda prava, obsaZena
v pramenech prava nejvy33i pravni sily, se stala stfedobodem
pravnich radd a s jejich étosem jsou spojeny 1 ostatni hlavni
normativni systémy ve spolecnosti fungujici.

Vyvojl téchto prav pfitom neni ani zdaleka ukoncen.
V poslednich desetiletich mlZeme pozorovat Jjejich zesilenou
expanzi mimo hranice zapadni kultury a také Jejich mohutny
prinik do obor( préva, kde nebyla, jak se Fika, "doma™ - do
sféry soukromého prava.

Oba tyto procesy v praxi probihaji v bolestech a Jsou
provazeny mnoha teoretickymi SpOry. VyZzaduii dokladny
teoreticky rozbor. Pro pravni védce Jjsou potom skutelnou
VYZVOU.

Jednim =z téch, kdo neodolal této wvyzvé, je Mgr. Pavel
Ondfejek. Sepsal a pPedloZil k obhajob& rigordzni praci
s nazvem "Lidskd prdva v soukromém prdvu"”. Jak p¥fl plnéni
tohoto nelehkeho Ukeclu obstal, tomu budou vénovédny nasledujici
radky,

Ond¥eikova prace Jje obsahlym zpracovanim sledovaneé
problematiky na 3Sirokém komparativnim zakladé&. Vice neZ 120
stran textu Jje rozdé&leno do osmi kapitol. V nich autor mapuje
genezi lidskych prav a Jjejich rbzné vyklady, fe3l otazky
tykajici se povahy téchto prév a struktury lidskopravniho
vztahu, vymezuje  vzajemné souvislosti lidskych prav a
soukromého prava, vyklad posléze uzavird néstinem problematiky
kolizi zakladnich prav. PFikladda Gctyhodny seznam pramend a
nadi i cizi literatury, 2z néhoZ dZerpal.

Vyklad autora Jje systematicky, pFehledny a <&tivy, po

vdech stréankédch na urovni soudobé pravni védy. Dokonce lze



¥ici, Ze v nafem prostfedi predstavuje Ondfejkova studie
v mnoha ohledech prikopnické zpraceovdni. To ostatné€ doklada 1
to, Ze Casti prace jiZ byly nebo jesté budou publikovany.

Pokud Jjde o nedostatky prace, Jje tfeba uvést toto:

1}y Pradci by prospéle rozdéleni na obecnou a zvlastni
cast. Obecna c¢&ast by pojednavala o 1lidskych pravech obecné
(kapitely 2, 3 a 7), <&ast zvlastni o lidskych préavech a
scukromém préavu (zbylé kapitoly). Jinak wvelice hutna a zdarila
kapitola 7 by tak ztratila raz "dodatku.

2} Vét3l pozornost mé&la byt vénovana soukromému préavu,
jeho genezi, principim a metoddm regulace. Tento pohled by
urcité roz3ifil poznanl zkoumané problematiky. ZAvéry by pak
také nebylo nutné <&init jen =z &asto citovanych kauz a
pfteviadajici doktriny.

3) Zapominat by se nemélo na prace na3ich vyznamnych
pravnich vé&ded J. Krej&iho, F. Samalika a J. Boguszaka.

Vytc&ené nedostatky vSak nijak neubiraji predkladané préact
na kvalit&. Tato studie Je v mnoha smérech nadstandardni.
Promitly se v ni znalosti, z&jem a pracovitost rigordézanta.

Doporucuji ji k obhajobé.
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