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Poikozeny 2 obél v trestnim Fizeni
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Rigorézni prace o rozsahu 111 stran je vénovéna jednomu z ngjdilezitgj¥ich subjektd
trestniho fizeni a dilleZité strané trestniho fizeni — po¥kozenému je zpracovéna na vyborné
odborné i literarni Grovni. Autorka vychdzi z pfesvéd@eni, Ze poSkozeny je osoba, kterd je
v trestnim fizeni znevyhodné&na oproti obvinénému, a orgédny &inné v trestnim fizeni nejsou
vedeny snahou postaveni podkozeného vitresinim fizeni uleh&it. Vtomfo smyslu je
zpracovana cel4 rigordzni prace a k odstranéni tohoto legislativntho stavu i aplika¢ni praxe
smétuji také Cetné reformni ndvrhy de lege ferenda, které€ rigorozantka uvadi.

Autorka vychazi z logické osnovy. V ivodu své prace (prvéa kapitola) charakterizuje cil
rigordzni préce, osnovu a metody. Ve druhé kapitole za zabyvéa pojmem poSkozeného v platné
pravni upravé. Na uvedenou kapitolu organicky navazuje cennd kapitola o viktimologickém
pojeti obéti tresiného inu. Predmeétem &tvrté kapitoly je rozbor procesnich prav posSkozeného.
Nésleduje kapitola patd vénovand trestnimu stihani se souhlasem poskozeného a kapitola festa
o adheznim f{zeni. V zdvéru v sumarizované podobé shmuje poznatky, ke kierym dospéla, a
navrhuje nékteré zmény pravni Upravy.

Osnova rigordzni prace je spravnd, jednotlivé kapitoly na sebe vhodné navazuji.
Rigorozantka byla vedena snahou pojednat v omezeném rozsahu rigorézni prace o viech
ddleZitych otazkach vztahujicich se k Sirokému tématu rigordzni price.

Autorka vychdzi zdostaieSnéhc poftu odbornych literarnich prament, s kterymi
samostatné pracuje. Ve vyétu pouZitych prameni neschézf snad zadné dilo, které pojednéva o
tématu rigor6zni prce.

Prace md velmi pgknou formdlnf iiroveil a je napsana Zivym, ¢tivym stylem.
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Préce je primdmé&zpracovina juristicky s vyznamnymi kriminologickymi, resp.
viktimologickymi pfesahy.

Juristicky rozbor je dostateény a obeené srozumitelny.

O samostatném pifstupu autorky svédéi napiiklad kapitola pojednavajici o trestnim stihani

obvingného se souhlasem po¥kozeného. Rigorozantka uvadi nedostatky pravni tpravy, ke




kterym spravng Yadi zejména nahodily vybér trestnych &ind v § 163 tr. fadu a pfibuzensky
vztah mezi pachatelem a obé&ti, ktery vytvaf{ nerovné postaveni mezi obvinénymi (obvinény —
piibuzny je zvvhodngn oproti obvindnému bez piibuzenského pomé&ru k podkozenému).
Vychodisko spatiuje autorka v zavedeni institutu soukromé obZaloby a subsidiarni obZaloby.
Zejména institut subsididrni obZaloby by podle mého nézoru byl Géinny v ptipadech, kdy
statani zastupce odmitne podat obZalobu jako prostfedek koniroly statniho zastupce. Také
citlivé zhodnoceni vyhod a nevyhod uplatiiovani naroku na ndhradu Skodu v trestnim fizeni a
obanskopravnim fizeni (str. 88) v&d&i o tom, Ze se rigorozantka s tématern, které zpracovala,
sezndmila dikladné.

Autorka poukézuje v praci na existujici pfipady procesni nerovnosti mezi postavenim
obvinéného a podkozeného a na nekdy necitlivé zachazeni sobéti trestného Cinu. Pfesto
v zavéru uvadi, Ze postaveni obvinéného a po¥kozencho by nemélo byt procesné rovnopravné.
Trestni fizeni preci jenom neslouZi primarné k nahradé Skody nebo poskytnuti zadostiugingni.
Ptili$na judicializace by naopak proces prodlouZila, coZ by oviem negativné postihlo 1
samostného poskozeného. Piehnana snaha o rozdifovani prav pofkozeného aZ na trovei
srovnatelnou s pravy obvinéného by vedla ke zvySeni formélni ndrofnosti procesu a k jeho
zpomaleni, coZ by se negativné odrazilo v ambicich pofkozeného. Je tieba citlivé zvaZovat,
jaka dal8i procesni procesni prava poZkozenému v trestnim fizeni do budoucna pfiznat.

S nazorem autorky je tfeba souhlasit.

IIL.

Zéavérem shrmyji: Rigordzni priace Mgr. Petry Janulkové piné vyhovuje ustni obhajobé.
Prace m4 velmi p&knou odbornou arovein i literArni zpracovani. Rigorozantka prokazala
schopnost zpracovat odborny text na zvolené tema v potiebném rozsahu. Jde o obsaznou praci
s fadou naméth de lege ferenda.

Pii Gstni obhajob& doporuduji vEnovat pozornost institutu westntho stihdni se souhlasem

poskozencho a problémiim soukromeé obZaloby a subsididm{ obZaloby.

V Praze 7. fijna 2009 Prof. JUDr.l Jif{ Jelinek, (’ZSC.,
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