Katedra trestniho prava

Posudek konzultanta
na rigorézni praci Mgr. Romana Havli¢ka
»Aktudlni otazky trestnych €ini proti majetku

Ptedlozend rigorézni préce obsahuje 121 stran textu a je pichledn& a logicky
¢lenéna do Gvodu, CStyf Easti a zavéru. Okruh pouZité literatury je pfiméfeny
zvolenému tématu. Vnéj§i Gprava price je péknd. Po formalni strance spliiuje
piedloZena rigordzni prace viechny poZzadavky na ni kladené.

Po struéném dvodu, ve kterém autor charakterizuje zaméfeni a cil své price, se
nejdfive v obecné roving zabyva trestnymi éiny proti majetku, zejména z hlediska
trestnépravniho a kriminologického. Jeho upozornéni na obtiZze v odliSeni majetkové a
hospodafské kriminality je namist€. ZasluZné vénuje pozormost rovnéz otdzce povahy
Skody a zjistovani jeji vyse. Velmi ilustrativné jsou zpracovany kriminologické
aspekty.

Jadrem prace jsou nasledujici $asti, vénované kategoriim trestnych ¢ind proti
cizi véci, trestnym &intim podvodného charakteru a trestnym ¢inum kofisticim. Na
podkladé zpracovanych literdmich prameni a bohaté judikatury, v€etn€ nalezl
Ustavniho soudu Ceské republiky, autor provadi peflivou a svédomitou analyzu
vybranych trestnych ¢ind proti majetku. Zvladtni pozornost pfitom vénuje nékterym
spornym otdzkam, napitklad problematice cennych papird, leasingovych obchodi,
vztahu trestného ¢inu krddeZe podle § 247 tr. z&k. na strané€ jedné a trestného ¢&inu
neoprdvnéného drzeni platebni karty podle § 249b tr. zak. a trestného &inu zatajeni
vé&ci podle § 254 na strané druhé, vztahu trestného ¢inu podvodu podle § 250 tr. zék. a
trestného ¢inu provozovani nepoctivych her a zdvazek podle § 250c tr, zék. Se zavery,
ke kterym autor v provadéném rozboru dospivé, 1ze soublasit.

Autor se nevyhybd ani komparaci soufasné pravni Upravy majetkovych
trestnych &inl s upravou budouci, pfi€em?Z toto srovnani podle autora vyzniva
piesv&d&ive ve prospéch nové piijatého trestniho zékoniku. :

V zavéru své price se autor v obecné roviné zabyvé zikladnimi nedostatky
stavajiciho trestniho zdkona a kladn€ hodnoti piijeti nového trestniho zakoniku.
Velkou pozomost v této souvislosti vénuje kliCovym zme&ném, které rekodifikace
pfinasi a zejména pak principu subsidiarity trestni represe.



Celkové lze pfedloZenou rigordzni praci hodnotit jako zdafilou. Autor prokézal
velmi hlubokou znalost zkoumané problematiky a jejich 3irSich souvislosti, a to nejen
pokud jde o normativni Gpravu, ale rovnéZ pokud jde o literdarni zpracovani a
piedeviim o judikaturu. Nespornym kladem prace je peélivost a svédomitost
zpracovani. Po formdlni i po obsahové strince je piedloZend price bezpochyby
zplsobilym podkladem pro obhajobu.

PH dustni obhajobé své priace by se autor mohl vyjadfit k otdzce, zda
nepravdivymi tvrzenimi Zalobce ve sporném soudnim fizeni ve vé&cech
obanskopravnich se Zalobce mlZe dopustit trestného Cinu podvodu ke Skodé
Zalovaného, a to tim, Z¢ svymi nepravdivymi tvrzenimi uvede v omyl pravé soud,
ktery o jeho Zalobé rozhoduje.

Doporuduji, aby po Uspé¥né obhajob& a rigordzni zkoudce byl Romanu
Havli¢kovi udelen titul doktora prdv.

V Praze dne 13.7.2009 '

JUDr. Rudolf Vokoun, CSe.
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