Oponentsky posudek bakalatské prace Blanky Tiché
Znakované systémy anglictiny

Bakalaiska prace je venovana popisu znakovanych systémi anglictiny (konkrétné
americké angli¢tiny): Seeing Essential English (SEE 1), Signing Exact English (SEE 2),
Linguistics of Visual English (L.O.V.E.), Signed English (SE) a Pidgin Signed English (PSE),
velkym dilem se vénuje také historii jejich vzniku a pravidim uzivani. V ¢eském prostiedi
jsme doposud neméli Zadny podobné shrnujici material a z tohoto thlu pohledu je prace velmi
ptinosnd. V piehledu ziskdvame informace mimo jiné o pohnutkdch vzniku umélych systémi,
a predevSim o konkrétnich osobach (mezi nimi i neslysici pf. David A. Anthony — SEE 1,
s.15) a spolupracyjicich institucich (napt. organizace neslySicich NAD — SEE 2; s. 25), které
se na vytvofeni znakovanych systémti angliétiny podilely. To napomahd vyvracet mnoho
predsudkl, mezi nimi napf. i to, ze znakované systémy miuven¢ho jazyka vzdy vytvaieli a
vytvaii predevsim slySici lidé.

Velmi ocenuji obrovské mnozstvi cizojazycné literatury, kterou diplomantka musela
prostudovat, zpracovat a nékteré Casti pro potfeby bakalafské prace také prelozit, coz zcela
jist¢ nebylo jednoduché. Navzdory tomu diplomantka z pfedev§im anglicky psané literatury
dokazala vhodnym zptisobem nejen vybrat relevantni informace, ale zaroven s nimi pracovat
s kritickym nadhledem, coz potvrzuje piedevs§im tam, kde se snazi informace srovnavat a
shrnovat. Vysledky srovnani nejsou nijak pfevratné, coz muze byt zvelké casti vinou
nevhodné vybranych znakl, které srovnava se znaky amerického znakového jazyka (ASL).
Moma by byl Ucelnjsi vybér znakl, které bychom v ceském prostiedi nazvali znaky
micializovanymi napf. car, truck. Pfinosné by jist¢ bylo také srovnani na tUrovni syntaktické,
kdy by diplomantka napt. vybrala jednu piekladovou vétu a tu se pokusila prevést postupné
do vsech popsanych znakovanych systémti anglictiny, a nakonec srovnala s ,vétou“ v ASL.

K praci nemdm zisadnich pfipominek, ale rada bych diplomantce polozla nékolik
dopliujicich otazek:

1. Vem vnimate hlavni rozdil mezi pouzivanim ,jmetodickych znaki a ,jmanuainé
kodovanou angliétinou™? Jak byste tyto ,nastroje” struéné vysvétlila a odliSila? (S.
11-13)

2. Na s.72 uvadite, Ze ,piesna znakovana cCeStina“ neexistuyje predevs§im ztoho
duvodu, Ze se jedna v piipadé Cestiny 0 flexivni jazyk, a tak by bylo pfili§ naro¢né
vytvoiit znaky pro vSechny mozné afixy. Nenapadd vas jeSt¢ dalsi diivod, ktery
situaci vzniku ,piesné znakované cCestiny* komplikuje?

3. Vpraci mi pon€kud chybél aktudlni pohled na popisovanou problematiku. Jak
komunita neslySicich vnima znakované systémy angliCtiny ve vztahu ke
znakovému jazyku napt. v USA (tj. manualné kodovana anglictina x ASL)?

4. V praci na s. 12 m& zarazilo spojeni ,kongres neslysicich pedagogi™ v Milang,
S nejvetsi pravdépodobnosti se bude jednat jen o mylou formulaci, kterych je
V praci vice, ale nebrani v porozuméni.



Zavér:

Bakalafska prace spliuje poZadavky na bakalafské prace kladené a mize byt podkladem
k obhajobé. Praci hodnotim stupném vyborné. O definitivni klasifikaci rozhodne vlastni
prabéh obhajoby.
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