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Posudek
na rigorozni praci Mgr. Jana Karabce

»Problematika vyslechu obvinéného*

Piedlozena rigordézni prace je pomémé dikladnym zpracovdnim problematiky
vyslechu obvinéného. Vn&jsi iiprava préce je pékna. Okruh pouzité literatury je odpovidajici
zvolené tematice. PredloZena prace spliiuje po formalni strance viechny pozadavky kladené
na rigorézni praci. Po formalni strance 1ze préaci vytknout pouze absenci stranek u obsahu, coz
velmi stézuje efektivni orientaci v praci.

Autor si za téma své prace zvolil velmi zajimavou problematiku, kterd je t8Zistém
prace organl ¢innych v trestnim fizeni | obhjcth &1 stétnich zastupcd. Domnivam se v3ak, Ze

se mu zcela nepodaiilo zvolenou tématiku vy&erpat

Autor se na 90 stranich textu po Uvodu, v ném2 rozebird divody, které ho vedli
k vybrani zvoleného tématu, zabyva definici pojmu ,,vyslech® a pravnim ramcem samotného
vyslechu jako procesniho tikonu.

Tézisté prace je soustiedéno zeyména do asti druhé, kde je podrobné rozebirina praxe
provadéni vyslechu. Prostor je vénovan zeiména specifikim pribéhu vyslechu obvinéného a
zvlasinim aspektim vyslechu. Zejména u tietiho oddilu &asti druhé by pro pfehlednost bylo
vhodné provést podrobnéjsi ¢lenéni popisovanych aspektl vyslechu. Piesto je tato ¢ast prace
velmi zajimava, nebot’ obsahuje autorovi osobni zku$enosti s vyslechem a tyto zkuSenosti
jsou komparovany s teoretickymi postulaty a judikaturou.

Dalsi &ast prace se zabyva Mezinarodni tpravou vyslechu v novém trestnim fadu
Slovenské republiky a dale pravni Gpravou ve Spojenych stitech americkych. Tyto dvé zemé
autor vybral velmi zajimavé, nebot” Slovensko ma spole¢né kofeny s nadim pravnim fadem a
oba staty vychazeji ze stejného trestniho Fadu a je prosp&dné podivat se na vyvoj slovenského

trestného poriadku. Naopak USA je jedna ze zemi, kterd vychazi z angloamerického zakladu



prava a e tedy pfinosné se podivat na dpravu vyslechu v odlizném systému prava. Na &ast
tieti navazuje &ast Ctvrtd, kterd shrnuje poznatky o pravnich apravéch v zahrani¢{ a srovnavé

tyto Upravy s Upravou Ceskou a snazi se najit spoletné i rozdilné znaky v obou pravnich

lipravach.

Posledni ¢ast prace — zavér, shrmuje nejdileZitgjsi postiehy obsaZenéd v praci a snai

se navrhnou nékteré sméry, kterymi by se méla naSe pravni (iprava ubirat de lege merenda.

Celkové |ze piedloZzenou praci hodnotit jako pom&mé kvalitni. Autor zde prokazal
znalost zvolené problematiky, a to véetné prament a zejména nékterych problémi spojenych
s tématem. Autor vhodn& vyuZl svoje zkuSenosti z vlastni praxe a ve své praci prokézal

schopnost samostatné tviréi odbormné prace.

Zavérem je nutné uvést, ze piedloZené prace Mgr. Jana Karabce spltiuje po formalni i
obsahové strance poZadavky kladené na rigorézni praci a je zplsobilym podkladem pro

obhajobu.

PHi obhajobé své prace by se autor mohl vyjadfit k otzce, které konkrétni mstituty ze
slovenského trestného poriadku v oblasti prdvni Gpravy vyslechu by navrhoval pfevzit do

nadeho trestniho fadu.

Doporuduji, aby po Usp&iné obhajob& a rigorézni zkousce byl Mgr. Janu Karabcovi

udélen titul doktora prav.

V Praze. dne 20.12.2008

k

i

TUDr. Mgk 3 aNé'vrétrI'?fvé PhD.
nzultant




