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Posudek oponenta

Oponent: Doc. PhDr. Vladimir Siiss, Ph.D.

Diplomova prace Diny Babické ,,Porovnani systému hodnoceni krasobrusleni je
zpracovana na 60 stranach textu. Seznam citované literatury obsahuje 15 publikaci (3
zahrani¢ni a 6 citaci z internetu). Formalné je ¢lenéna do 8 kapitol a ptiloh. Cile prace,
definované na str.31 jsou psany pon€kud nepiehledné. Kapitola metodologie (fazena hned za
uvod) str. 9 je zpracovana ponékud povrchné a nepiesné s vyuzitim 35 let staré literatury.
Nespravné jsou zde zafazeny hypotézy prace. Teoreticka ¢ast je jiZ zpracovana na slusné
urovni, i kdyz autorka nevyuziva ptili§ €asto citaci literatury v textu. Vysledky prace
odpovidaji zadani. Kapitola diskuse je spiSe popisem vysledku a do jisté miry je i zbyte&na.

Kapitola ,,Zavér” shrnuje vysledky a je psana vcelku dobfe.

Obsahové nedostatky:
Chybi anglicky souhrn.

Formalni nedostatky:

Kapitola 4 a zejména nazvy podkapitol neodpovidaji obsahu.

Citovana literatura neni vzdy podle platné normy

Otazky k obhajobé:

1. Jakym zplsobem byly jednotlivé volné ve vysledkové &asti jizdy slovné hodnoceny.

2. Jak byly ziskany vysledky hodnoceni jednotlivych zavodnik?
Celkové:

Praci doporucuji k obhajobé

V Praze 16.9.2009 oc. PhDr. Vladimir Siiss, Ph.D.



