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Pripominky
Struktura diplomove prace: Diplomova prace (DP) je napsana na 76 stranach a z toho
obsahuje 9 stran pfilohove casti. Vychazi z 31 literarnich zdroju, z nichz 8 pochazi z
internetovych zdroju a 1 cizojazycny.
Formalni hledisko: DP je po formalni strance na velmi dobre urovni, grafy ve vysledkove
casti jsou pfehledne. Avsak do kapitoly diskuze nepatfi zadne tabulky ani grafy, ty bych
pfesunula do pfiloh s odkazem v diskuzi. V seznamu literatury dodrzuje zakladni zasady pro
citovani literarnich zdroju a tim prokazuje urcitou schopnost prace s odbornou literaturou, jen
bych vice ocekavala cerpat z cizojazycnych zdroju.
Obsahove hledisko:
Teoreticka cast podava informace na tema osobni asistence, asistent pedagog, rizika osobni a
pedagogicke asistence, clovek se zdravotnim postizenim, komu jsou sluzby asistence urceny a
zpusoby prace s uzivatelem. Tyto kapitoly jsou velmi zdafile zpracovany do podkapitol.
Velmi me potesilo, ze autor nezapomnel zminit i financovani asistentu, jelikoz se domnivam,
ze to je jeden z hlavnich motivacnich faktoru, proc je asistentu staly nedostatek, i pfestoze
mnoho zdravotne postizenych klientu na jejich pomoc stale ceka. Velmi dobfe autor take
popisuje syndrom vyhofeni, ktery se bohuzel tyka kazdeho z nas. Opomenul vsak napsat
odkud cerpal tyto informace (na strane 27 - 28 jsem nenasla zadny literarni odkaz).
V prakticke casti popisuje kapitoly: metody sberu dat, organizace vyzkumu, charakteristiku
mikroregionu, vysledky vyzkumu a diskuze. V kapitole metody sberu dat bych ocekavala, ze
autor prace zmini o jaky typ vyzkumu se jedna. Zdali to byl experiment ci pozorovani?
Z prakticke casti je zfejme, ze se jednalo o pozorovani se sledovanim deskriptivne
asociacnich vztahu. Spravne vsak popisuje, ze pouzil nestandardizovany dotaznik vlastni
konstrukce s deviti uzavfenymi otazkami tykajici se problematiky osobni a pedagogicke
asistence v mikroregionu Novobydzovsko. Kapitola organizace vyzkumu a charakteristika
vyzkumu pojednava o vzdelavacich zafizenich a zafizenich poskytujici socialni sluzby
v tomto mikroregionu. S touto casti vyzkumu si jiste autor dal velkou praci, jelikoz oslovil
(navstivil ci kontaktoval elektronickou formou) vsechna vzdelavaci zafizeni a zafizeni
poskytujici socialni sluzby v tomto mikroregionu, kterych je celkem 15. Vysledky vyzkumu
jsou zpracovane na kazdou uzavfenou otazku ve forme grafu a odpovedi pfevedene do
procent. Kapitola diskuze na me pusobi lehce chaoticky. Autor by udelal lepe kdyby postupne
odpovidal na jednotlive vedecke otazky a konfrontoval je s nazory od jednotlivych autoru.
Nekolikrat se vraci k financnimu ohodnoceni asistenta, ktery se jevi jako klicovy v cele DP.
Z meho pohledu toto tema autor rozebira az pfilis casto ve sve diskuzi.



Hodnoceni;
Prace diplomanta Michala Pavelky je zpracovana kvalitne a splnuje vsechny formalni i
obsahove pozadavky, ktere jsou na DP kladene. Autor take cerpal z vlastnich praktickych
zkusenosti, ktere v praci dokazal zurocit. Praci doporucuji k obhajobe.
Navrhuji znamku velmi dobfe.

Otazky k obhajobe:
1. Pokuste se vysvetlit, jak je mozne, ze jednotliva zafizeni maji nejvice zkusenosti

s telesne postizenymi klienty?
2. Asistence, jako pomahajici profese je velice psychicky narocne zamestnani, jak

popisujete v zaveru Vasi prace. Pokuste se podelit o vlastni zkusenosti, v cem vidite
hlavni problem u ceske spolecnosti?
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