Oponentsky posudek

Rigordzni prace Mgr. Richarda Polma ,,Manzelstvi a majetek®.

PtedloZend rigordzni prace obsahuje 100 vykladovych stran v&etné uvodu a zavéru.
Vychazi z bohaté literatury, jejiZ seznam je pfiloZen (zde upozortiuji autora, Ze je vhodné
v takovém seznamu provést rozliSeni na dvé skupiny — tj. literaturu monografickou a
Casopiseckou). Autor na prostudovanou literaturu pribézné odkazuje, o ¢emz sv&d¢i
poznamky a odkazy uvadéné na jednotlivych strankach (celkem 67). TaktéZ je tieba kladné
hodnotit, Ze se autor orientuje na judikaturu, seznam judikat, ktery je taktéZ pfipojen.

JiZ z oznaceni tématu (ndzvu préce) je ziejmé, Ze autora zaujala souvislost manzelstvi
(Jakozto pravniho vztahu) s ,, pfisvojovanim™ si ekonomickych statki v lidské spole¢nosti
(formulace na str. 1). Osobné bych spiSe uvedla s materialnimi produkty v oblasti vyroby a
smény (ptredevsim): Bez ,,pfisvojovani® si téchto produkti je existence lidského jedince
nemoznd. Formy — a zejména formy pravni v§ak mohou byt nejriznéjsi (zejm. z hlediska
historického). Autor si zvolil pro své zkoumani ,,prise¢ik” majetkovych a manzelskych vtaht
Vv pravu (srov. str. 2).

Pokud jde o systematiku prace, autor v€nuje zhruba polovinu své prace otdzkam
obecnym, event. historickym. Vykladem positivni pravni upravy vénuje mista mén¢.
Zajimavy je rozbor problematiky majetku vyluéného a spole¢ného a vyvozuje z obecného
vykladu k vysvétleni spole¢ného majetku manzeld. Vychéazi zejména z ndzoru, Ze manzelstvi
je nejvice rozsifené ,,universalni spolecenstvi* historicky osvédcené...a vyznamnou otdzkou
v ném je majetkové spoledenstvi (srov. str. 37). Tuto uvahu by ov§em bylo moZzno dale
promyslet i z hlediska nékterych pravnich uprav (soucasnych). Majetkové vztahy jsou
pochopitelné tésné spjaty s parovym souzitim rodinného typu, at’ je jeho forma jakakoli (napf.
téz PACS ve Francii). Bylo by téZ mozno uvazovat o formach pravni upravy, které vyvazuji
~majetkovou autonomii“ (mozno v nejsirsim smyslu) a ochranu ,,slabsi strany* v tomto
souziti.

K problematice uvadéné v téch kapitolach, v nichz jde o problematiku $irsi (tedy i
nepréavni) s niz autor spojuje reflexi pravni upravy téchto spole¢enskych vztahd. Bylo by
ovsem vhodné uvazovat téz o souvislostech s pravni ipravou vyzivovaci povinnosti (i
spole¢enskou nezbytnosti saturace zékladnich potfeb ¢lovéka, které potiebuje k Zivotu a jez
obsahuji téZ materidlni a to podstatnou stranku).

Obecné kapitoly pedlozené prace jsou na velmi dobré Grovni, jsou z hlediska
teoretického inspirujici, autor zde vyjadifuje vlastni myslenky a nézory a prokazuje tak
pozadavek kladeny na préci rigor6zni, tj. schopnost teoretického uvazovani.

K praci nemam zadné podstatné pfipominky, které by smétovaly k tomu, zZe
piedloZena prace nedosahuje potfebné kvality. Mam jen jednu podstatnéjsi pfipominku,
tykajici se v8ak spiSe odlisného nézoru na problematiku, kterou se autor zabyva na str. 24 a
nasl. (jde o zkoumani intimniho Zivota manZelstvi imigranta...). M{j ndzor na ,,matrimonium
ratum sed non consummatum® uvadim v piispévku publikovaném v ¢asopise Acta
Universitatis Carolinae Iuridica, r. 2008, ¢. 1 str. 181 — 193.

Celkové hodnotim ptedlozenou praci jako odpovidajici pozadavkim kladenym na
praci rigorézni. Jde o origindlni téma, zpracované samostatn€ na odpovidajici urovni.
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