Posudek oponentky

na rigorézni praci Mgr. Daniela Uliéného na téma:

VW

Exekuce prikazanim pohledavky z tiétu u penézniho astavu

Autor predklada k hodnoceni rigorézni praci na shora uvedené téma o rozsahu 87 stran
vlastniho textu. Pfilohou prace je pomémné struény seznam studijni literatury, v némz jsou
navic citovana dila, ktera jiz byla nahrazena aktualnimi vydanimi. Formalni zdvaZnou vadou
je neuvedeni stran v obsahu prace, které €ini orientaci v textu prace velmi obtiZznou.
Systematika prace je nepiehlednd a nepropracovand. Peclivéjsi grafickd uprava by ucinila
praci v tomto ohledu kvalitn€j$i. Prace ma4, podle ¢lenéni zvoleného autorem, osm ¢asti, a to
veetné Gvodni a zdvérecné poznamky. Po struéném uvodu, v némz autor vysveétluje motivaci
své volby tématu nasleduje mimotadné struénd partie v€novand platné pravni Uprave.
Nasledujici ¢ast tieti se zabyva praktickymi otdzkami pfi exekuci prikdzanim pohledavky
z G¢tu. Na str. 10 pominul autor otdzku eventuédlni odpovédnosti za Skodu pfi neposkytnuti
soufinnosti penéznim uUstavem. Zasvécené jsou zpracovany poznamky vénované
problematice postaveni manzela povinného pfi této exekuci. Opiraji se nejen o stanovisko
Nejvyssiho soudu k vykladu exekuéniho fadu, resp. o judikaturu. Podobné hodnoceni plati
téZ o poznamkach o stfetu pohledavek na str. 17 an. Autor se zde dédle zabyva 1 dal§imi
praktickymi problémy jako jsou napf. vyplaty mezd pfi exekuci, stfet exekuce piikdzanim
pohledavky z G¢tu u penézniho ustavu s exekuci prodejem podniku nebo jeho €asti ¢i stiet
tohoto zplsobu vykonu rozhodnuti podle exeku¢niho fddu a vykonu rozhodnuti stejnym
zpusobem podle o.s.F, odklad a zastaveni exekuce, néklady exekuce a nekterymi dalSimi (mj.
i trestnépravnimi). V dal§i Casti prace jsou pfedmétem autorovy pozornosti poddluznicka
zaloba (nazyvana autorem excesem) a excesy ze strany exekutora, resp.jeho odpovédnost.
Odpovédnost exekutora viak systematicky komentovana neni. Na zavér autor nabizi nékteré
své navrhy de lege ferenda.

Celkové hodnotim rigorézni praci Mgr.Daniela Uli¢ného jako praci, kterd je zplsobila byt

predmétem astni obhajoby.

V Praze dne 15.prosince 2008

Doc.JUDr.Alena Mackova, Ph.D.
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