UNIVERZITA KARLOVA V PRAHE

Pravnicka fakulta

Katedra obchodného prava

Nahrada Skody v rezime Dohovoru OSN o

zmluvach o medzinarodnej kupe tovaru

Rigorozna praca

Bernard Privara

Konzultant rigordznej prace:

Prof. JUDr. Kvétoslav Riizicka, CSc. Praha, februar 2010



Prehlasenie

Prehlasujem, ze som predkladant rigoréznu pracu vypracoval samostatne za

pouzitia zdrojov a literatiry v nej uvedenych.

V Prahe, dna 1. februara 2010

Bernard Privara



Pod’akovanie

V prvom rade by som sa chcel pod’akovat’ V§emohticemu Bohu, ktory bol
a je hlavnym zdrojom sily a mudrosti, pretoze On ma obklopil mojou rodinou
a priate'mi. Prave im patri moja vd’aka za ich neustalu podporu a pomoc.

Slova vd’aky by som rovnako rad adresoval prof. JUDr. Kvétoslavovi
Ruzickovi, CSc. za jeho povzbudenia a konzultacie, ktoré mi pocas pisania tejto

prace poskytol.



Obsah

Pod’aKOVanie .....ccccvieiieeeiiecieecee et Chyba! Zalozka neni definovana.
U602 e OO vi
2. Historia nAhrady SKOAY ..ccoiieieiiiiirieiesieeeeeseee ettt s viii
2.1. Pravna uprava nahrady Skody v rimskom pPrave.......ccoceeveiviniiniinieniceieeeeee e viii
2.2. Obdobie medzi rimskym pravom a Viedenskym dohovorom ........cc.cceceeveriiiiiniinseesieennen. X
2.3. Historia Viedensk€ho dONOVOTU........cccoiriiiiiniiriiiiiccsec e Xii
3. PouziteInost’ Viedenského dOROVOTU........cc.eeviiiiriiiiiiiiieieeecee e Xiv
3.1. Rozbor tvodnych ustanoveni Viedenského dohOVOTU..........cceecvievierneineeneenienieriesiee e XV
3.2. Vylu€enie Dohovoru na zaklade prehlasenia zmluvnych Statov........coceevevereeveneneeneennene Xix
3.3. Vylucenie Dohovoru na zaklade autonémneho prejavu vole Stran..........cocceeveeveeneeneenneens XXi
3.4. Medzery v uprave a pouzivanie praktik a obchodnych zvyklosti........cccccoceeriiriiricnnnnne. xxiii
4. Vznik zodpovednosti za SKOAU.........cooieiiiiiiiieeeee e XXV
4.1 PTOIPTAVIIOST ...ttt ettt ettt sttt b e et e e s bt st e et s bt et e nbesbeeme e e e besaeeneenee XXvi
4.2, SKOUA..e.voreeeeeeeieeee ettt a ettt ne e XXVii
4.2.1. Skoda vzniknuta v dosledku neplnenia ZmlIUvy .........c..ccevevererveerereeeeeressessseseseeeesesennn. XXix
4.2.2. VedlajSia SKOAa......coiiiiiiiiiiieeeeeeeeeee et XXXiV
4.2.3. NASIednd SKOAa .....ooueiiiiiiiiiiiiee e e XXXViii
A.2.4. USLY ZISK.e.vttiteieiieiiet ettt sttt sttt b e bbbttt be e Xl
4.2.5. LOSt VOIUIME....eeuteiiieiieitee ittt sttt ettt sttt ettt sae e satesatesatesabesabeebeenbeensbeenbeenseensaens xli
4.2.6. IMaterialna SKOA@ .......coiiiiiiiiiiiiiii ettt st st st b et se e xliii
4.2.7. Naklady vynaloZené na ZmenSenie Straty.........cccceereereereereeneereeneeseeseeesreeresnreeneeeneees xlv
4.2.8. DOKAZNE DICIMNENO ...eeuvirviiiiiiiiiieienie ettt sttt xIvi
4.2.9. SpOsob NAhrady SKOAY.....ccuiiiiiiiiiiiieee et xlix
4.2.10. VYPOCEE SKOAY ....veeueiririieeeitiniieie sttt ettt sttt sttt b e sbe e e s bt sae e e sbe et e ne s b seeeneenne lii
4.3, PriCINNA SUVISIOST ...eueiiuiiiieiiiiit ettt ettt st st sttt et e e bt e sbeesbeesbeesaeesatesaseeenseenseens lv
4.4, Predvidatelnost ..ottt s s saa e st e reenres Ivi
4.4.1. Pouzitie pravidla predvidatel'nosti v jednotlivych pripadoch......cc.ccoceevinnnneenee. Iviii
4.5. Absencia okolnosti vylu€ujucich vznik zodpovednosti za Skodu ........cccceevuveneennee. Ixiv
4.5.1. Vylucenie zodpovednosti z dovodu prekazok nezavisiacich na voli strany........ Ixv



4.5.2. Vylucenie zodpovednosti z dovodu konania alebo opomenutia poskodene;j

] 8 521 TP PROTTPP Ixxvii
4.6. AUtONOMIA VOIE SETAN.ccuiiiiiiiiieiiieitierierterte ettt teeste e sbe e st e st e s e e saeesaeesnsesnseenne [xxx
5. Odstipenie 0d ZMIUVY oo ettt st Ixxxii
5.1. Odstupenie od zmluvy a ndhradny obchod ..o Ixxxiii
5.2. Abstraktna kalkulacia Skody na zdklade pravidla beznej ceny........ccceveeveennenne Ixxxvii
6. ZMENSEINIC STTALY uerueeierieriieiestieieeteste st ettt st et e st sbeeatesbe s bt e bt e be s bt sas e besbe e e entesbeeme e seenbesaeenee XC
6.1. ROZSAN POUZITIA c.eeeviriieiiiiiiiee ettt ettt sb e bbb e b e eaeene s XCi
6.2, PrIMETANOST c.veiitieiiieiieriesie sttt ettt et e s bt e st e st e st e saeesatesabe e beebeenbeesbeesseessseesanesasesans Xciii
6.3. Rozsah opatreni na ZmenSenie SIratY .....ccooceereereereeieeneeneesee et Xcvii
6.4. Nahrada nakladov vynalozenych na zmenSenie Straty ......c.ccooceeveevervensieenieeniennn Xcviii
7. UroKY Z OMESKANIA c.v.cvucvecvececececeeeeeeeeeee st sesese s sesses s sen s s sesssssensssasnssnes s XCix
7.1. Predpoklady POUZITIA ..cccoceeceeririeiesiesieeieiesee ettt st et st c
7.2. Uroky z omeskania a NAhrada SKOAY .......cocevueveeieereeieereeieieiese et seeseenens ci
7.3. Zanik povinnosti platit’ roky z omeskania .........cccceieeiiiniiniiniinin e cii
T4, VISKA UIOKOV .ttt b et sb e bt sae e st e st eeeeeeens ciii
7.4.1. Zmluvné ustanovenia, praktiky a zvyKkIosti....cccooveeiiiiiiiiiii s civ
7.4.2. Vypihanie medzier podla ustanovenia Clanku 7 0ds. 2 c..ooeveevvevecereeveneseeieeesnnnns cvi
8. AV T ettt ettt ettt et ettt et e bt e e b et e ehte e e b e e e bt e e hbe e et et e eabeenabeesbeeenateesareenn Cix
9. Z0znam POUZILE] TILETALUTY .eecvertirreeierierieetinie ettt ettt sttt st sb et sb e b b e X
TO. RESUIME ..ot st s re e sr s CXXVi



1. Uvod

Sucasny globalizovany svet poskytuje obchodnikom pre ich
podnikatel'skii ¢innost dosial neslychané moznosti. Vdaka postupnému
odstrailovaniu obchodnych bariér a neustale silnejicemu volaniu po unifikacii
¢i asponn harmonizicii pravnej Upravy, je obchodovanie v medzindrodnom
meritku jednoduch$ie nez kedykolvek predtym. Spomedzi vysledkov tychto
unifikacnych sndh vystupuje do popredia dnes uz takmer tridsatroény Dohovor
Organizdcie spojenych ndrodov o zmluvdich o medzindrodnej kipe tovaru'.
Nakol'ko bol Dohovor prijaty prevaznou vicsinou vyspelych krajin, predstavuje
pravny ramec pre mnozstvo transakcii, ktorych hodnota sa moze pocitat
v miliardach eur.

Aj ked sa na prvy pohlad mdéze zdat velky pocet krajin, ktoré prijali
Viedensky dohovor, jednozna¢ne pozitivny a povzbudzujlici, nemozno
opomenut’ nedostatky, ktoré so sebou prindSa. Rozmanitost a rdéznorodost
kultirnych, ndbozenskych ¢i pravnych tradicii prispela k vagnosti a lakonickej
formulacii niektorych ustanoveni Dohovoru. Ako dobry priklad mozu posluazit
uroky z omeSkania. Na druhej strane Dohovor vysostne reSpektuje zmluvni
slobodu, jednu z najcennejSich hodndt v medzinarodnom obchode, a aj preto sa
stal u mnohych tak oblibeny.

Okrem toho Viedensky dohovor dosledne cti zadsadu pacta sunt servanda,
avSak na druhej strane nezabuda na pripady, kedy zmluva nebola plnend riadne
alebo vobec. V takychto pripadoch Dohovor umoziuje, aby poSkodena strana
pozadovala nahradu Skody ako aj uroky z omeskania.

Tato praca sa pradve tymito vysSie uvedenymi inStititmi — nahradou
Skody aurokmi z omeSkania — zaoberd tak, ako ich upravuje Viedensky
dohovor. V snahe ozrejmit’ jeho niektoré problematické ustanovenia, sa autor
snazi prepajat nazory poprednych znalcov prava medzindrodného obchodu

s relevantnymi rozhodnutiami $tatnych ako aj rozhodcovskych sudov. Kedze

"'V dalgej ¢asti prace je tento dohovor oznatovany ako ,,Viedensky dohovor®, ,,CISG* alebo

,Dohovor® pisany s vel'kym pociato¢nym pismenom.
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povazuje predvidatelnost a moznost legitimneho ocCakavania za prerekvizity
uspesného rozvoja medzindrodného obchodu, v pripadoch, kedy sa nazory
odbornikov rozchadzaji s judikaturou, sa autor priklaia na stranu sudov
a vtomto duchu formuluje aj svoje nazory. Konkrétne zavery a pradvne vety
extrahované a dovodené =z predmetnych sudnych rozhodnuti sa teda
nenachadzaju az v zavereCnych castiach prace, ale su skor systematicky
v€leiované do jednotlivych kapitol, pokial sa formuldcia prisluSnych
ustanoveni Dohovoru alebo zavery ucinené v odbornych pracach ukézali ako
nedostatocné ¢i ambivalentné. Samotnd praca je uvedend kratkym
zosumarizovanim histérie ndhrady Skody a Viedenského dohovoru. Nasledujtce
kapitoly sa v prvom rade zamyslaji nad moZnostou jeho aplikédcie, venuju sa
predpokladom vzniku zodpovednosti za Skodu, pamitaji na pripady odstupenia
od zmluvy a zdorazfiuju potrebu zmensSenia straty. Poslednéd kapitola rozobera
s nahradou Skody bezprostredne suvisiacu problematiku, a sice turoky
z omeS$kania.

Ako zaiste vyplyva z predchadzajucich par riadkov, najpalcivejSou
otazkou, na ktoru sa tdto praca pokusa najst a poskytnut odpoved, je otdzka
interpretacie prislusnych ustanoveni Dohovoru. Ked'ze pravna Uprava nahrady
Skody vo Viedenskom dohovore nie je postacujica sama o sebe, do uvahy je
nutné vziat' aj judikatiru. Nasledujice stranky teda obsahujii autorovu uvahu
o tom, ¢i tento pristup moze viest k uniformnej alebo asponn predvidatelne;j
interpretacii.

Napokon by chcel autor cteného citatel'a informovat, ze si nendrokuje
neomylnost. Ked’Ze v§ak radsej ako samotny popis sicasné¢ho (pravneho) stavu
voli formulaciu vlastnych zdverov, ¢i priklonenie sa na ti alebo onu stranu,
vedome podstupuje riziko kritiky zo strany zdstancov opa¢ného nazoru. Hoci
veri v spravnost’ zaverov, ktoré vzhladom na svoje vedomosti a pravny stav
k 20. novembru 2009 ucinil, predkladd ich skor ako nédmety do diskusie na

myriady otdzok, ktoré Viedensky dohovor so sebou prinasa.
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2. Historia nahrady Skody

2.1. Pravna uprava nahrady Skody v rimskom prave

Nahrada Skody predstavuje prastary pravny inStitut. Zmienky o nom
mozno najst’ v najrozmanitejSich forméach vo vidcéSine starodavnych kultir, ved
napokon niektoré ztychto zmienok sa dochovali aj v ustanoveniach
Chamurapiho zakonnika ¢i v Biblii. Nahrada Skody v takej podobe, ako ju
pozname dnes, siaha az do obdobia Rimskeho impéria. AvSak obsah aj rozsah
povinnosti nahradit’ Skodu sa v priebehu dejin vyvijali. Niekdaj$ia povinnost
dlznika nahradit’ veritel'ovi §kodu len vo forme poskytnutia pravidelnej hodnoty
plnenia, tzv. vera rei aestimatio®, sa neskér vyvinula do zodpovednosti dlznika
poskytnit’ ndhradu Skody za veritelov zdujem na uskuto€nenom plneni. Stari
Rimania rozoznévali dva typy 8kdd: skutocnu Skodu na veritelovom majetku
(damnum emergens) ausly zisk (lucrum cessans). Treba ale zdoraznit, Zze
nahrada $kody veritelovho idealneho zaujmu (pretium affectionis’) nebola
moznd. Rimania tiez vymysleli niekol’ko pravnych institatov, ktoré do znacne;j
miery vylepSovali dlznikovo postavenie. Najprv, vzhladom k tomu, Ze Skoda
vzdy postihuje vlastnika, ten, aj keby bol veritelom, zodpoveda za Skodu na
svojom majetku, ktord by bola vznikla aj bez dlznikovho pri¢inenia, i.e.
ndhodou. Tento pripad sa zvdcSa oznacuje ako vis maior, va¢§ina modernych
pramefiov potom pouZiva oznacenie francizskeho povodu force majeure4.
Okrem toho cisar Justinidn vo svojom zakonniku nariadil, aby vo vSetkych

pripadoch, v ktorych bola pevne stanovena cena, alebo kedy hodnota plnenia

2 REBRO, Karol — BLAHO, Peter. Rimske prdvo. 3. vydanie. Bratislava: [URA EDITION,
spol. s.r.o., 2003. 497 s. ISBN 80-98047-53-X. Kapitola 16, VSeobecna charakteristika
zaviazkov, s.352.

3 KINCL, Jaromir — URUFS, Valentin. Rimské pravo. 1. vydanie. Praha: Panorama, 1990. 469
s. ISBN 80-7038-134-5. Oddiel 2, Rimské pravo rodinné a majetkové (tzv. pravo soukromé),
s. 280.

* Slovensky preklad tohto obratu je vyssia moc.
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vyplyvala z povahy zavizku, poskytnutd nahrada $kody nesmela presahovat
dvojnasobok tejto ceny alebo hodnoty (Justinianov zakonnik, kniha VII,
kapitola XLVII).” Napokon, uZ aj vtejto dobe existovali moZnosti ako
obmedzit’ povinnost’ nahradit’ §kodu. Takéto obmedzenia prichddzali do Uvahy
v pripadoch, kedy poskodend strana prispela k vzniku Skody a strana, ktora
Skodu sposobila, nekonala so zlym imyslom. Obdobne tomu bolo aj v pripade,

kedy poSkodend strana mala zo vzniknutej Skody prospech.

> BLUME, Fred H. Annotated Justinian Code [online]. Posledné tGpravy 23. novembra 2009
[cit. 2009-11-23]. Dostupné z:

<http://uwacadweb.uwyo.edu/blume&justinian/default.asp>.




2.2. Obdobie medzi rimskym pravom a Viedenskym dohovorom

Spolu s Uplnym zénikom rimskej nadvlady v zapadnej Eurdépe pociatok
piateho storocia priniesol aj zanik podrobnej a znaéne pokrocilej upravy
ndhrady Skody. RiSe, ktoré vznikali vo vojnami ni¢enej Eurdpe, boli nestabilné
a vd¢§inou sa riadili zvykovymi normami. Uprava nihrady $kody
nepredstavovala vynimku. AvSak napriek tejto, na prvy pohlad nelichotive;j
situacii, obdobie stredoveku prinieslo tiez niekol'ko zaujimavych néstrojov —
wergild by mohol posluzit’ ako dobry priklad.

Wergild predstavoval hodnotu osoby vyjadrent v peniazoch. Ak sa
niekto previnil tazkym ubliZzenim na zdravi, zabitim alebo akoukol'vek inou
formou nezdkonného usmrtenia druhej osoby, musel rodine alebo klanu osoby,
ktorad usmrtil alebo vazne poranil, zaplatit wergild.® V rannom obdobi
anglosaskej Britdnie sa uplatiioval systém, kedy sa Ciastka, ktoru bolo treba za
vysSie uvedené Ciny zaplatit, vyznamne rdznila v zavislosti na spolocenske;j
triede, do ktorej obet’ patrila. Zatial’ o otroci a nevol'nici nemali takmer Ziadnu
hodnotu, hodnota poddaného za&inala na 40 §ilingoch’ a slobodného sedliaka si
spolo¢nost’ cenila na 100 Silingov. Suma, ktoru by musel pripadny pachatel
zaplatit’ za ubliZenie, ¢i nebodaj usmrtenie princa, sa mohla vySplhat aj nad
1 500 silingov.*

Pravo Svitej riSe rimskej postupne nahradilo wergild trestom smrti
a pravna uprava nahrady Skody v podobe, ako ju poznalo rimske pravo, sa
v dosledku rastiiceho vplyvu jeho recepcie znovu zacala pouzivat. Tento

opdtovny priklon k rimskemu pravu nebol iba zaleZitostou Svitej riSe rimskej,

% VOJACEK, Ladislav — SCHELLE, Karel a kol. Prdvni déjiny: Stdty zdpadni Evropy a USA.
1. vydanie. Brno: Doplnék Brno, 1999. 719 s. ISBN 80-7239-028-6. Kapitola 6, Anglie —
Velka Britanie, s. 262.

7V tomto obdobi sa za jeden §iling dala na trhu v Kente kapit napriklad ovca.

¥ PEREZ, Nicole — ARAKELIAN, Sevag. What is wergild? [online]. Posledné upravy 24.
aprila 2003 [cit. 2009-12-12]. Dostupné z:
<http://csis.pace.edu/grendel/projs2003a/Nikki&Sevag/wergild.htm>.




ale tykal sa viacerych krajin eurépskeho kontinentu.’

Jeden z najdolezitejSich a zaroven poslednych krokov k uprave nahrady
Skody tak, ako ju pozname dnes, bol ucineny pocas éry industrializacie
v priebehu 19. storocia. Nasledkom prudkého technického rozvoja sa koncepcia
zavinenia ukazala ako nedostato¢na. Preto sa od tohto okamziku Coraz CastejSie
mozno stretnut’ s pojmom objektivnej zodpovednosti.'® V priestore strednej
Eur6py to bol najymi raktsky Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch (VSeobecny
obCiansky zdkonnik), ktory relativne promptne reagoval na aktudlne
spolocenské zmeny a do svojich ustanoveni inkorporoval aj pomerne modernu
Gpravu nahrady $kody.!' Zrejme ani netreba dodavat, ze tento zakonnik sa
prostrednictvom tzv. recepénej normy stal na dlha dobu jednym zo zdkladnych

predpisov ¢esko-slovenského pravneho poriadku.

® VOJACEK, Ladislav — SCHELLE, Karel a kol. Prdvni déjiny: Stdaty zdpadni Evropy a USA.
Kapitola 3, Némecko, s. 67. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 6.

' Cf. FIALA, Josef — KINDL, Milan et al. Obcéanské pravo hmotné. 1. vydanie. Plzefi: Ale§
Cenék, 2007. 718 s. ISBN 978-80-7380-058-1. Kapitola 13, Zavazky z protipravnich tikont
a bezdivodné obohaceni, s. 575.

" Cf. Aligemeines Biirgerliches Gesetzbuch [online]. Posledné Gipravy 25. novembra 2002 [cit.
2009-11-19]. Dostupné z:

<http://www.ibiblio.org/ais/abgb3.htm#t2h>.
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2.3. Historia Viedenského dohovoru

Ludia od nepamiti kupovali a predavali najrozmanitejSie tovary. Pokial
v minulosti obchodnici zvladli uskutocnovat svoje obchody aj bez nejakého
univerzalneho zdkona, ktory by platil v oblasti vd¢Sej nez ich domovska krajina
¢i zopar susediacich zemi, v dneSnom globalizovanom svete by takéto
obchodovanie mozné nebolo. A kedZe k Viedenskému dohovoru pristupilo
k 20. novembru 2009 74 §tatov'’, zaiste musi byt obsah tohto dokumentu
vysledkom siahodlhych diskusii a kompromisov.

Uz po skonceni prvej svetovej vojny je mozno badat narastajuce volanie
po unifikovanej Gprave kipnej zmluvy (vratane nidhrady Skody). Tieto snahy
vSak druha svetovd vojna zakratko zmarila. Necelych dvadsat’ rokov po jej
skonceni sa v Haagu konala diplomaticka konferencia, ktora vyustila do prijatia
dvoch uniformnych zédkonov: Dohovoru o jednotnej uprave medzinarodnej kupy
tovaru a Dohovoru o jednotnej Gprave uzatvarania zmliv o medzindrodnej kupe
tovaru.” Je v8ak nutné podotknut, Ze pocet §tatov, ktoré k tymto dohovorom
pristupili, bol =zanedbatelny. Dokonca aj pristapivsie S§taty si vyjednali
mnozstvo vyhrad. V dosledku velkého neuspechu tychto dvoch dokumentov
doSlo na pdde Organizacie spojenych narodov k zaloZzeniu Komisie pre
medzinarodné pravo obchodné — v anglickom jazyku United Nations

Commission on International Trade Law (odtial skratka UNCITRAL).'*"

2 Status: 1980 United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods
[online]. United Nations Commission on International Trade Law. Posledné upravy 23.
oktobra 2009 [cit. 2009-11-20]. Dostupné z:

<http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG_status.html>.

B UNIDROIT Conventions [online]. International Institute for the Unification of Private Law.
Posledné upravy 21. oktobra 2009 [cit. 2009-11-10]. Dostupné z:

<http://www.unidroit.org/english/conventions/c-main.htm>.

' Origin, Mandate and Composition of UNCITRAL [online]. United Nations Commission on
International Trade Law. Posledné upravy 23. oktobra 2009 [cit. 2009-11-23]. Dostupné z:

<http://www.uncitral.org/uncitral/en/about/origin.html>.
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Niekolkoro¢né snazenie komisie bolo napokon korunované uspechom, ked roku
1980 bol vo Viedni prijaty Dohovor Organizacie spojenych narodov o zmluvach
o medzinarodnej ktupe tovaru. Dnes je tento dokument, bezne oznacovany ako
Viedensky dohovor, tiez su¢astou pravneho poriadku Ceskej republiky vo

forme oznamenia federalneho ministerstva zahraniénych veci ¢. 160/1991 Zb.

> UN — General Assembly Resolution 2205 (XXI) of 17 December 1966 Establishing — United
Nations Commission on International Trade Law [online]. United Nations Commission on
International Trade Law. Posledné upravy 19. oktobra 2009 [cit. 2009-11-23]. Dostupné z:

<http://www.jus.uio.no/lm/uncitral.2205-xxi/doc.html>.
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3. Pouzitel’nost’ Viedenského dohovoru

Prv, nez za¢neme rozoberat problematiku zodpovednosti za Skodu, je
nevyhnutné vyrieSit' otdzku aplikovatel'nosti Viedenského dohovoru. Ved aj ta
najpresvedcivejSia interpretdcia je zbyto¢na, pokial prislusny std rozhodne
o jeho nepouzitel'nosti pre dany pripad. Pri pisani tejto kapitoly naSiel autor
in§pirdciu najmi v ¢lanku Prof. Rozehnalovej uverejnenom v ¢€.1/2003 ceského
Casopisu pre pravnu vedu a prax'®, v ktorom je poskytnuty jeden z prvych
rozsiahlych aplikaénych testov Dohovoru, apotom aj v semindroch
a prednaskach Kapitana, Vladhansa a Svobodove;j.

Aplika¢ny test mozno rozdelit do troch samostatnych Casti: prva cast
rozobera najmi Clanky'’ 1 az 5 Dohovoru, v druhej je nevyhnutné sa zaoberat
pripadnymi vylac¢eniami pouzitia Dohovoru na zéklade prehlaseni zmluvnych
Stditov a napokon nemozno opomenut vyluéenia Dohovoru autonémnym

prejavom vole zmluvnych stran.

' ROZEHNALOVA, Nadézda. Aplikace unifikovaného hmotného prava upravujiciho
mezinarodni kupni smlouvu. Casopis pro pravni védu a praxi, april 2003, roé. 11, ¢. 1, s. 22 —
29. ISSN: 1210 — 9126.

7 Pokial’ je poéiatoéné pismeno slova c¢ldnok v tejto praci kapitalizované, oznaduje Clanok

CISG.
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3.1. Rozbor uvodnych ustanoveni Viedenského dohovoru

Z ustanovenia Clanku 1 ods. 1 Vypl}'lvalg, ze Dohovor sa (pri splneni
d’al$ich podmienok) pouzije pri medzindrodnej kupe tovaru. Podmienka
medzinarodnosti je splnena, ak maju zmluvné strany miesta podnikania
v réznych §tatoch. V pripade, ak ma strana viac miest podnikania, Clanok 10
pism. a) stanovi, ze je rozhodujuce miesto podnikania, ktoré ma najuzsi vztah
k zmluve a jej plneniu, s prihliadnutim k okolnostiam strandam zndmym alebo
stranami zamyslanymi kedykolvek pred uzatvorenim zmluvy alebo pri jej
uzatvoreni.”” S poukazom na nutnost autonémnej interpretacie v sulade
s Clankom 7 ods. 1% a ustanovenim ods. 3 Clanku 1?' je mozné dovodit, Ze
pojem miesto podnikania v sebe neobsahuje poziadavku, aby bol subjekt nadany
opravnenim podnikat podla prava zeme svojho sidla ¢i relevantného miesta
podnikania.?

Dal§im krokom v aplikadnom teste je identifikacia zavizku ako kupnej

zmluvy v intenciach Dohovoru. Avsak termin kupa alebo kupna zmluva nie je

v Dohovore explicitne definovany. Ustanovenia Clankov 30 a 53, ktoré

" Clanok 1
(1) Tento Dohovor upravuje zmluvy o kupe tovaru medzi stranami, ktoré maju miesta
podnikania v r6znych Statoch,
a) pokial su tieto $taty zmluvnymi $tatmi; alebo
b) pokial’ podl'a ustanoveni medzinidrodného prava sukromného sa ma pouzit pravny
poriadok niektorého zmluvného $tatu.
1 Clanok 10 pism. a) CISG
** Clanok 7
(1) Pri vyklade tohto dohovoru sa prihliadne k jeho medzindrodnej povahe a k potrebe
podporovat’ jednotnost’ pri jej pouziti a dodrziavaniu dobrej viery v medzinarodnom
obchode.
' Clanok 1
(3) Pri urcovani pouzitel'nosti tohto Dohovoru sa neprihliada k $tatnej prisluSnosti stran
a ani k tomu, ¢i strany alebo zmluva maju obc¢ianskopravnu alebo obchodnu povahu.
22 KAPITAN, Zden&k. Podminky aplikovatelnosti Umluvy OSN o smlouvich o mezinarodni
koupi zbozi. Pravni forum, jul 2008, ro¢. 5, €. 7, s. 275 — 289. ISSN: 1214-7966.
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vymedzuju zakladné povinnosti predavajiceho a kupujuceho, moézu poslazit’
ako vodzky pri uréovani kvalifikaénych znakov tohto pojmu.”’ Zjednodusene
teda mozno kupu chapat’ ako povinnost’ predavajiiceho dodat’ tovar a previest
vlastnicke pravo a povinnost kupujiceho tento tovar prevziat a zaplatit’ kapnu
cenu. Okrem pozitivneho vymedzenia kipnej zmluvy, ustanovenie Clanku 3
ponuka aj jej negativnu definiciu, a sice snazi sa od kupnej zmluvy odlisit
zaviazkovy vztah, ktory ¢eské prdvo oznacuje ako zmluvu o dielo. Treba si ale
uvedomit, zZe Cceskd uprava tejto problematiky a Uprava obsiahnutd vo
Viedenskom dohovore nie s totozné. Kym c¢esky zdkonodarca v zadsade ponal
zmluvu o dielo ako aktkolvek dodavku, sktorou je spojend montaz>*,
Viedensky dohovor stanovi, Ze zavdzok nie je mozné povazovat za kipnu
zmluvu, ak prevazna cast zavdizkov strany, ktora dodava tovar, spociva vo
vykonani prdc alebo poskytovani sluzieb.” V intenciach Viedenského dohovoru
je teda za kipu mozné oznacit ovela viac pravnych vztahov ako v rezime
¢eského obchodného zdkonnika. Kapitan v tejto suvislosti eSte upozoriiuje na
jeden prakticky problém, kedy ceski (aj slovenski) obchodnici pod vplyvom
domacich kodifikécii oznacuju svoje zmluvy ako zmluvy o dielo. Mnohokrat sa
tak ale deje aj v pripadoch, ked je takato zmluva podl'a Viedenského dohovoru
medzinarodnou kipnou zmluvou.?® V tejto stvislosti niektori vyslovuju nazor,
podla ktorého sa Dohovor v danom pripade nepouzije, lebo podla kvalifikacie
lex fori sa jednd o zmluvu o dielo. Takéto nazory treba jednoznac¢ne odmietnut’,
nakol'ko ich proponenti zabudaju na princip aplika¢nej prednosti medzinarodnej
zmluvy pred vnatro§tatnym prametiom prava.?’

Podobne ako pri pojme kiupy, nesnazi sa Viedensky dohovor ani

o definiciu tovaru. Pravna tedria aj prax povazuje za tovar vo vSeobecnosti veci

» ROZEHNALOVA, Nadézda a kol. Mezindrodni obchodni transakce [html dokument, CD
ROM]. Brno: Pravnicka fakulta Masarykovy Univerzity v Brng, 2004 [cit. 2009-11-24].

2 Cf. ustanovenia § 410 ods. 1 a 2 obchodného zdkonnika

» Clanok 3 ods. 2 CISG

% KAPITAN, Zdengk. Podminky aplikovatelnosti Umluvy OSN o smlouvich o mezinarodni
koupi zbozi. Pravni forum. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 22.

7 ¢f. Clanok 10 Ustavy Ceskej republiky
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hnutelné.”® Napokon podobne potial pojem fovar aj &esky zakonodarca, o Com
svedéi aj uprava kapnej zmluvy v obchodnom zékonniku.”” Zaroven obsahuje
Dohovor v ustanoveniach Clankov 2 a 5 aj negativne vymedzenie pdsobnosti.
V stlade s nimi nemozno Dohovor aplikovat pri spotrebitel'skych kupnych
zmluvach, kupe na drazbach, kupe pri vykone rozhodnutia alebo podla
rozhodnutia sudu, kupe cennych papierov alebo penazi, lodi, ¢lnov,
vznagadiel, lietadiel a elektrickej energie®® a d’alej sa Dohovor nevztahuje na
zodpovednost predavajuceho za smrt alebo ublizenie na zdravi, spésobené
tovarom ktorejkolvek osobe.”

Pokial posudzovany zavizkovy vztah spiia vsetky vy$Sie uvedené
podmienky, mozno Dohovor aplikovat v pripade, ze strany maji miesto
podnikania v réznych $tatoch a tieto $taty si zmluvnymi $tatmi Dohovoru®
alebo prislusnd (kolizna) norma odkéze na pravny poriadok niektorého zo
zmluvnych $tatov.”> V podmienkach Ceskej republiky je takouto normou
Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 o rozhodnom préve
pre zmluvné zévézky34, resp. pre zmluvy uzatvorené pred 1. jilom 2006 Zakon
o medzinarodnom prave siikromnom a procesnom.™

Ako nesmierne dolezity pri posudzovani pouziteI'nosti Dohovoru sa javi
Clanok 4. Ten (opif) obsahuje pozitivny aj negativny pristup. Tvorcovia

Dohovoru zdéraznili, Ze sa vztahuje vyluéne na uzatvdranie zmluvy o kupe

® KAPITAN, Zden&k. Podminky aplikovatelnosti Umluvy OSN o smlouvich o mezinarodni
koupi zbozi. Pravni forum Opakovana citdcia, c¢f. poznamka ¢. 22.

¥ Ustanovenie § 409 Obchodného zakonnika

0 ¢f. Clanok 2 CISG

*' Clanok 5 CISG

2 Clanok 1 ods. 1) pism. a) CISG

3 Clanok 1 ods. 1) pism. b) CISG

*Toto nariadenie v &lenskych §tatoch nahradilo diiom 17. decembra 2009 Rimsky dohovor s
vynimkou uzemi ¢lenskych Statov, ktoré spadaji pod uzemnu pdésobnost’ uvedeného dohovoru
a na ktoré sa nevztahuje toto nariadenie. V rozsahu, v ktorom toto nariadenie nahradza
ustanovenia Rimskeho dohovoru, kazdy odkaz na dohovor sa povazuje za odkaz na toto
nariadenie. — ¢f. ¢lanok 24 Nariadenia.

3 Cf. Zakon €. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim.
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a prava a povinnosti kupujiiceho vznikajiice z takejto zmluvy.’® Negativna
definicia demonstrativne uvadza otazky platnosti zmluvy alebo ktoréhokolvek
jej ustanovenia alebo akejkolvek zvyklosti a otdzku ucinku, ktory mozZe mat
zmluva na vlastnicke prdavo k preddvanému tovaru.’’ V praxi sa toto
ustanovenie moze dotknut napriklad ujedani tykajucich sa limitacie nahrady
skody, ktoré &eské pravo (zatial) nepripuita.”® Kombiniciou pozitivneho
a negativneho vymedzenia teda mozno dojst’ k zaveru, ze otdzky inak vylucené
st Dohovorom regulované len v pripade, Ze je tak ucinené explicitne. Otazky
spadajice mimo rozsah Dohovoru je potom nutné rieSit podla kolizneho
prava.”

Napokon pri rozoberani uUvodnych ustanoveni Dohovoru nemoZno
zabudntt na ods. 2 Clanku 1, ktory obsahuje kritérium tzv. znamosti. Na
zaklade tohto ustanovenia sa k réznym miestam podnikania neprihliada, a teda
Dohovor sa nepouzije, pokial’ tato skuto¢nost’ nevyplyva zo zmluvy, z rokovani
medzi stranami ¢i z informdacii poskytnutych stranami kedykolvek do
uzatvorenia zmluvy alebo pri jej uzatvoreni. V sulade s principom ochrany
dobrej viery sa teda Dohovor nepouzije, pokial sa strana domnieva, ze dany

zavizok predstavuje nie medzinarodny, ale vnutro§tatny obchod.*

* Prva veta Clanku 4 CISG

" Druha veta Clanku 4 CISG

38 Cf. ustanovenie § 386 ods. 1 Obchodného zdkonnika

% KAPITAN, Zden&k. Podminky aplikovatelnosti Umluvy OSN o smlouvach o mezinarodni
koupi zbozi. Pravni forum. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 22.

40 ROZEHNALOVA, Nadézda a kol. Mezindrodni obchodni transakce [html dokument, CD
ROM]. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 23.
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3.2. Vylucenie Dohovoru na zaklade prehlasenia zmluvnych Statov

V zaujme zaistenia ¢o najSirSej podpory Viedenskému dohovoru umoznili
jeho tvorcovia, aby k nemu pristipivsie Staty ucinili prehldsenia a vyhrady,
prostrednictvom ktorych by vylucili ur€ité otazky inak Dohovorom upravované.

Zrejme najzésadnejSiu vyhradu, ktort je moznu ucinit, je vyhrada podla
Clanku 92. V stilade s tymto ¢lankom moze $tat prehlasit, Ze sa neciti byt
viazany druhou alebo trefou ¢astou Dohovoru.*' Kym v sudasnosti neexistuje
Stat, ktory by voci tretej Casti ucinil vyhradu, $kandindvske krajiny Norsko,
Svédsko, Dansko a Finsko tak urobili v pripade Gasti druhej.* KedZe v praxi
mozu nastat’ rézne scendre, pre ilustrdciu uvediem priklad, ktory odznel na
jednom zo seminarov Svobodovej®. Slovensky predavajici a norsky kupujuci
uzatvoria kuipnu zmluvu, priCom budeme predpokladat, ze vsetky vysSie
uvedené otazky aplikacného testu boli zodpovedané kladne. V pripade, Zeby sa
posudzoval proces uzatvarania zmluvy, bolo by nutné otdzku rozhodného prava
vyrie$it’ koliznou metoddou, nakol’ko Noérsko druhou ¢astou Dohovoru viazané
nie je. Kolizna norma (v tomto pripade ¢l. 8 v spojeni s¢l. 4 ods. 1 a 2
Rimskeho nariadenia o rozhodnom prave pre zmluvné Zévéizky44) odkaZze na
slovenské pradvo, ktorého sucastou je aj Viedensky dohovor. KedZe vSak
Slovenska republika uéinila vyhradu k Clanku 1 ods. 1 pism. b)*, Viedensky

dohovor pouzit nemozno. Ak by si vSak uvedené strany z nejakého doévodu

*I Druh4 ¢ast Dohovoru upravuje pravidla pre uzatvaranie zmluvy a tretia Gast Dohovoru
upravuje prava a povinnosti predavajuceho a kupujuceho.

2 Status: 1980 — United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods
[online]. United Nations Commission on International Trade Law. Posledné upravy 28.
novembra 2009 [cit. 2009-11-25]. Dostupné z:

<http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG_status.html>.

“ Tento priklad odznel vramci seminarnej vyuiby na Pravnickej fakulte Masarykovej
univerzity v jarnom semestri 2008.

# Opakovana citicia. Cf. poznamka &. 34.

* Moznost vyhrady k Clanku 1 ods. 1 pism. b) Dohovoru je rozoberana v bezprostredne

nasledujicom odseku.
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zvolili za rozhodné raktske pravo™, pri posudzovani procesu uzatvérania
zmluvy by bolo nutné postupovat’ podl'a ustanoveni Dohovoru.

Ako badat z vys$§ie uvedeného prikladu, na zaklade Clanku 95 mézu
Staty vzniest vyhradu aj k Clanku 1 ods. 1 pism. b). Tato vyhradu mozno
vzniest podmienene alebo nepodmienene. Nepodmienent vyhradu ucinili okrem
Slovenska a Ceskej republiky aj napr. Spojené $taty americké, podmienentu
Nemecko. Podmienenost’ nemeckej vyhrady spoc¢iva v neaplikdcii ustanovenia
Clanku 1 ods. 1 pism. b) vo vztahu k §tatu, ktory vo&i tomuto ustanoveniu
vzniesol vyhradu.

Niekol'ko komunistickych, resp. postkomunistickych Statov (Madarsko,
Ukrajina, Ruskd federacia, Litva, LotySsko, Bielorusko, Argentina, Cile
a Paraguaj47) uéinilo prehlasenie podla Clanku 96. Takéto prehlasenie sa dotyka
Clanku 12, ktory stanovi, ze ustanovenia Clanku 11, Clanku 29 a c¢asti II tohto
Dohovoru, ktoré pripustaju, aby vo vymenovanych pripadoch boli pravne
ukony uskuto¢nené v akejkolvek inej forme nez pisomnej, sa nepouziju, pokial
ktorakolvek strana md miesto podnikania v zmluvnom State, ktory vykonal
prehlasenie podla Clanku 96 tohto Dohovoru. Z poslednej vety ustanovenia
Clanku 12*" vyplyva, Ze je na rozdiel od ostatnych ustanoveni Dohovoru®
ustanovenim kogentnym.

Dohovor d’alej umoziiuje zmluvnym S§tadtom, aby ucinili vyhrady podla
Clankov 93 a94. Kym prvy znich hovori o moznosti vyliéenia pouzitia
Dohovoru pre niektoré uzemné jednotky Statu, v ktorych podla jeho ustavy
platia rozne pravne poriadky, druhy pojednava o moznosti vylic¢enia Dohovoru
v pripade, ze zmluvny §tat mé tu istu alebo vel'mi podobnu pravnu upravu veci,

na ktoru sa Dohovor vztahuje.

* Raktisko vo¢i Dohovoru nevznieslo ziadnu vyhradu.

¥ Status: 1980 — United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods
[online]. Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 42.

* Clanok 12

(...) Strany nemd6zu dohodnut’ vylucenie alebo zmenu ucinku tohto ¢lanku.

* Clanok 6

Strany mézu vylugit pouZitie tohto Dohovoru alebo, s vynimkou Clanku 12, ktoréhokol'vek jej

ustanovenia alebo jeho G¢inky zmenit.
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3.3. Vylucenie Dohovoru na zaklade autonomneho prejavu vole stran

V praxi dochadza k vyluceniu pouzitel'nosti Dohovoru dohodou stran ako
explicitne tak aj konkludentne. Kym formuléicie typu: ,,Dohovor OSN
o zmluvach o medzinarodnej kupe tovaru sa nepouzije“ v zasade nevyvolavaju
otazky, odkaz na pravny poriadok zmluvného Statu alebo jeho urcity
vnutroStatny predpis za bezproblémové povazovat nemozno. Pokial by totiz
strany za rozhodné pravo pre zmluvu zvolili pravo napr. slovenské, je treba
chéapat’ tento odkaz ako odkaz na uceleny pravny poriadok, ktorého sucastou je
v pripade Slovenska aj Viedensky dohovor. Ten by v stlade so zasadou
aplikacnej prednosti medzindrodnych zmlav stanovil nutnost pouzitia
Dohovoru.”® Inak tomu nie je ani v pripade odkazu na uréity vnutroitatny
kodex. Ten je totiz sucastou urcitého systému, ktorého vizby treba respektovat.
Pokial’ je teda tento kodex stcastou pravneho poriadku, do ktorého patri aj
Viedensky dohovor, aplikacia ustanoveni Dohovoru by mala mat’ prednost.”’

Tieto tvahy je ale nutné korigovat este vykladom v intenciach Clanku 8.
Ten totiz stanovi, ze prehldasenia alebo iné chovanie strany sa vyklada podla jej
umyslu, pokial druhej strane bol tento umysel zndmy alebo nemohol byt
neznamy. Odsek 2 potom pre pripad nepouzitia predchddzajiceho odseku
ukladé, ze prehlasenia alebo iné chovanie strany sa vyklada podla vyznamu,
ktory by im prikladala za tych istych okolnosti rozumna osoba v tom istom

postaveni ako druha strana. Odsek 3 napoveda, Ze inter alia je nevyhnutné

vziat’ do uvahy prax, ktort stranu medzi sebou zaviedli, ¢1 zvyklosti a nasledné
9 b

* SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). 2. vydanie. Oxford: Oxford University Press, 2005.
1149 s. ISBN 978-0-19-927518-2. Kapitola 1, Sphere of Application and General Provisions,
s. 88.

' HABERLE, Siegfried Georg a kol. Handbuch fiir Kaufrecht, Rechtsdurchsetzung und
Zahlungssicherung  im  Auflenhandel:  internationale  Kaufvertrige, internationale
Produkthaftung, Eigentumsvorbehalt, Schiedsgerichtsbarkeit, gerichtliche Durchsetzung und
Vollstreckung, internationale Zahlungs- und Sicherungsinstrumente, Incoterms. 1. vydanie.
Mnichov: R. Oldenburg Verlag, 2002. 1070 s. ISBN 978-3-486-25825-7. Kapitola 1,

Vertragsrecht und Vertragsgestaltung bei Internationalen Kaufvertragen, s. 18.
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chovanie stran. Ak by teda napr. zmluva medzi stranami obsahovala odkaz na
slovenské pravo, ktorého sucastou je aj Viedensky dohovor a jedna strana mala
v umysle jeho pouzitie vylucit a zdroveil druhd strana o tomto umysle vedela,
v stlade s ustanovenim Clanku 8 by bolo nutné povazovat takéto vyliéenie za
uspesné. Potom by boli k ur¢eniu rozhodného prava povolané prislusné kolizne

normy.
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3.4. Medzery v uprave a pouzivanie praktik a obchodnych zvyklosti

Ako bolo spomenuté uz v uvode, velky pocet zmluvnych Statov a
ich historickd, kulturna a prdvna rozmanitost’ prispeli k zna¢nej medzerovitosti
upravy Viedenského dohovoru. Pokial' urc¢ité nalezitosti nie st v Dohovore
spomenuté vobec alebo s z dosahu jeho pouzitel'nosti priamo vylucené, pravna
teoria hovori o tzv. vonkajSich medziach upravy. Pokial nejakd otdzka sice
spada do predmetu upravy Dohovoru, no nie je v iom vyslovne upravena, jedna
sa o vnutorné medze Gpravy.’? Napomocnym pri uréovani &i sa jedna o vnatorné
alebo vonkajsie medze Gpravy moze byt Clanok 4. Ten, ako bolo spomenuté
v Kapitole 3.1., v rdmci pozitivneho vymedzenia stanovi, ze Dohovor sa pouzije
na uzatvdranie zmluvy o kupe a prava a povinnosti kupujuceho vznikajuce
z takejto zmluvy. V pripade, Ze nejakd otdzka spadd do predmetu upravy
Dohovoru, avSak nie je v iom vyslovne regulovana, vyvstava potreba vzniknuta
medzeru vyplnit. Pravidla pre vyplifianie takychto medzier obsahuje
ustanovenie Clanku 7 ods. 2. Ten stanovi, Ze medzery je v prvom rade treba
vyplnit' v stlade so vSeobecnymi zdsadami, na ktorych Dohovor spociva.
V pripade ich absencie sa medzery vyplhaja podla ustanoveni (...)
medzinarodného prava sukromného. 'V snahe vyhnit sa pripadnym
komplikdciam je preto mozné kontrahujlicim strandm odporucit vyplnit
medzery v Uprave napr. odkazom na pravo urcitého Statu v otazkach vyslovne
Dohovorom nerieSenymi.

V neposlednom rade je potrebné pamitat na moznost pozmenenia
obsahu zmluvy pouzitim praktik a obchodnych zvyklosti v zmysle ustanovenia
Clanku 9, nakolko sa tieto aplikuju prednostne pred ustanoveniami Dohovoru.
Odsek 1 citovaného Clanku stanovi, Ze strany su viazané akoukolvek
zvyklostou, na ktorej sa dohodli, a praxou, ktoru medzi sebou zaviedli. Popri

dohodnutych zvyklostiach a zavedenej praxi su strany rovnako (v sulade s ods.

52 ROZEHNALOVA, Nadézda a kol. Mezindrodni obchodni transakce [html dokument, CD
ROM]. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 22.
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2 Cl. 9) viazané aj zvyklostami, ktoré obe strany poznali alebo mali poznat
a ktoré su v medzinarodnom obchode v Sirokej miere zndme a zmluvnymi
stranami toho istého druhu v prislusnom obchodnom odvetvi spravidla
dodrziavané.>

Aj ked prostrednictvom pravne neurcitych pojmov zrejme zamyslali
tvorcovia Dohovoru dopriat’ svojmu dielu ,,dlhovekost®, nie je v mozZnostiach
vacSiny obchodnikov dosiahnut znalost’ vSetkych prisluSnych obchodnych
zvyklosti. Bertc do uvahy, Ze aj normativna obchodnd zvyklost sa stava
zavizna ako zmluva, je vhodné vyuzit dispozitivnost’ ustanovenia Clanku 9

ods. 2 a jeho pouzitie vylugit.>

3 Autor pouzil vlastny preklad citovaného ustanovenia z anglického originalu, nakolko
(podobne ako Kapitan v citovanom ¢lanku — ¢f. str. 288) povazuje ¢esky preklad za zmétocny.
* KAPITAN, Zden&k. Podminky aplikovatelnosti Umluvy OSN o smlouvach o mezinarodni

koupi zbozi. Pravni forum. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 22.
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4. Vznik zodpovednosti za Skodu

Az potom, €o je otdzka pouziteI'nosti Dohovoru kladne zodpovedana, je
mozné pristupit’ k identifikdcii piatich zakladnych predpokladov, ktoré musia
byt naplnené, aby sme mohli hovorit o zodpovednosti za Skodu ¢i ndhrade
Skody. Tieto predpoklady st natolko zéasadné, Ze pri ich nenaplneni
zodpovednost’ za Skodu nemdze vzniknut. S nimi: protipravnost’, vznik Skody,
pricinnd suvislost medzi protipravnym konanim a vznikom Skody,
predvidatel'nost’ a absencia okolnosti vylucujucich vznik zodpovednosti za

skodu.”’

> VALDHANS, Jifi. Nahrada $kody v rezimu Videnské umluvy. Prdvni férum, august 2008,
roc. 5, €. 8, s. 342-350. ISSN: 1214-7966.
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4.1. Protipravnost’

Clanok 45 ods. 1 a Clanok 61 ods. 1 nepochybne stanovuju, Ze povinnost
nahradit’ §kodu podl'a Clankov 74 az 77 vznika, ked zmluvna strana nesplni (...)
niektoru svoju povinnost vyplyvajucu zo zmluvy o kupe alebo z tohto Dohovoru.
Preto mdze byt protipravnost’ (v ramci rozsahu pouzitelnosti Clanku 74)
definovana ako objektivna kategéria, ktord spociva v poruSeni povinnosti
predpokladanej zmluvou, upravovanej Dohovorom, alebo s ktorou obe zmluvné
strany vyslovili suhlas. AvSak nie kazdé porusenie Dohovoru musi vyustit do
naslednej kompenzéacie. Ak strana neucini opatrenia vo svojom vlastnom
zdujme (napr. povinnost kupujiceho prezriet' tovar alebo zariadit' jeho
prehliadku v dobe podla okolnosti ¢o najkrat§6j56), druha strana nema pravo na
ndhradu Skody. Napriek tomu takéto nekonanie moéze byt pric¢inou prévne
nevyhodnej situacie, ktora by nebola nastala, ak by bola tato povinnost’ riadne
splnena.”” A kedze Dohovor nespomina pojem zavinenia, na rozdiel od
niektorych pripadov obcianskopravnej zodpovednosti nie je zavinenie

pojmovym znakom protipravnosti.

% Clanok 38 CISG
>’ SCHLECHTRIEM, Peter — SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 751. Opakovana citécia,
cf. poznamka ¢. 50.
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4.2. Skoda

Prva veta Clanku 74 konstatuje, Ze ndhrada Skody pri poruseni zmluvy
jednou zo stran zahrna ciastku zodpovedajucu strate, vratane uslého zisku,
ktoru wutrpela druha strana v dosledku porusenia zmluvy. Zatial o
kompenzovatelnost’ §kdd, ktoré strana utrpela pri poruSeni zmluvy, vratane
uslého zisku, je viac nez zrejma, lakonickd formuldcia citovaného ustanovenia
ponechdva mnozstvo otdzok nezodpovedanych. Imateridlna strata, ndklady na
pravne zastGpenie alebo pripady tedriou oznafované ako lost volume™ su
prinajmensom hodné zamyslenia. Citovand veta zaroven v sebe obsahuje
princip plnej ndhrady skody, ked'ze nahradené maji byt ako utrpena strata, tak
aj usly zisk. Princip plnej kompenzacie by mal pomdct poSkodenej strane
nadobudnat’ rovnaké finanéné postavenie, aké by mala v pripade, keby
k poruseniu nedoslo. Ako bolo spominané uz o par riadkov vysSie, zavinenie
nie je predpokladom vzniku zodpovednosti za Skodu, avSak druhd veta

, . . v 2. 59,60
rozoberaného ustanovenia, tzv. pravidlo ocakavania™

, obmedzuje povinnost’
nahradit’ $Skodu len na predvidateI'né dovody.

Ako je to v pripade Viedenského dohovoru zvykom, obsahuje aj
negativny vypocet pripadov, ktoré nespadaju do rozsahu upravy Clanku 74 et
seq. V sulade s ustanovenim Clanku 5, zodpovednost predavajiiceho za smrt
alebo ublizenie na zdravi sposobené vadami vyrobku nie su predmetom upravy
Dohovoru, ale st upravované rozhodnym vnutroStatnym pravom. Do rozsahu

upravy Dohovoru podobne nespadd ani moznost nahrady Skody, ktord by

eventudlne vznikla eSte v prekonsenzudlnej faze.

¥ Pripady lost volume st rozoberané v Kapitole 4.2.5.

* Anglicka literatira oznaluje toto pravidlo pojmom contemplation rule. Autor zamerne
pouzil opisny preklad tohto slovného spojenia, nakolko lepSie reflektuje nutnost
predvidatel'nosti, nez jeho doslovny preklad — pravidlo uvazovania, rozjimania.
SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 747. Opakovana citécia,

cf. poznamka ¢. 50.
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Prv nez sa ale pustime do rozoberania problematickych oblasti, bolo by
vhodné poukazat na tri elementarne kategorie $kod, ktoré vznikaju v dosledku
porusSenia zmluvy, a na ktorych sa zhodnu takmer vSetci znalci medzinarodného
prava sukromného. S nimi $koda, ktor4d vznikla v désledku neplnenia zmluvy,

v e rx 1,62
vedlajsia §koda a nasledna $koda.®™°

' ¢f. UCC: Uniform Commercial Code [online]. Ithaca: Cornell University Law School, 2005.
Posledné Gpravy 26. novembra 2009 [cit. 2009-11-26]. Dostupné z:
<http://www.law.cornell.edu/ucc/2/>. Ustanovenia § 2—-710 a § 2-715(1).

62 Autor v suvislosti s jednotlivymi kategoriami §kod zamerne nepouzil adjektivum nepriama
(8koda), nakolko tymto pojmom st v Ceskej niduke oznaCované iné javy. Pomenovanie
vedl'ajsia §koda zodpoveda anglickému spojeniu incidental loss a nasledna Skoda ekvivalentu

consequential loss.
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4.2.1. Skoda vzniknuta v désledku neplnenia zmluvy

Skodou vzniknutou v désledku porusenia zmluvy méZeme rozumiet
Skodu, ktort utrpela oprdvnend strana, pokial zmluva nebola plnena vobec
alebo poskytnuté plnenie bolo vadné. V takomto pripade moze poskodena strana
podniknut’ pravne kroky k tomu, aby dosiahla také postavenie, ktoré by bola
mala, ak by bola zmluva plnena riadne. V praxi je mozné sa stretnit hned’
s niekol’kymi réznymi pripadmi Skody vzniknutej v dosledku neplnenia zmluvy.
Za jeden z najbeznejSich pripadov mozno povazovat dodanie vadného tovaru.
Kedze riadne plnenie zmluvy by malo byt spoloé¢nym zaujmom kupujiceho aj
predavajuceho, v pripade, ze dodany tovar bol vadny, méa kupujlici pravo na
jeho opravu. Naklady spojené s takouto opravou nesie v stlade s ustanovenim
Clanku 74 predavajici.® Zaroven je ale potrebné zdéraznit, ze naklady na
opravu musia byt primerané. Nasvedcuje tomu aj pripad ¢. VIII ZR 300/96
rozhodovany pred nemeckym Bundesgerichtshof®. Predmetom tohto sporu
medzi nemeckym predavajicim a Svajéiarskym kupujucim bola dodéavka
antikoréznych ocelovych drotov v celkovej hodnote viac ako 366 tisic DM®.
Kedze cast dodaného tovaru bola velmi nizkej kvality, kupujuci ho zaslal
naspdt’ a stcasne informoval predavajuceho, Ze z ddvodu nizkej kvality
dodaného tovaru ho nemdze vyuzit na zamyslany ucel a uCinil prehldsenie o
odstupeni od zmluvy. Preddvajuci vSak zaloval kupujiceho o ¢ast’ nezaplatene;j
kupnej ceny vo vyske 63 180 DM a troky z omeskania. V reakcii na to zaziadal

kupujtici o ndhradu ndkladov vo vyske viac ako 75 tis. DM. Tie mu mali

% KNAPP, Viktor. Commentary on Article 74. In Bianca-Bonell Commentary on the
International Sales Law [online]. Milano: Giuffré, 1987, s. 538 — 548. Reproduced with
permission of Dott. A Giuffré Editore, S.p.A. Posledné Gpravy 7. decembra 2005 [cit. 2009-
11-26]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/knapp-bb74.html>.

 Spolkovy vrchny sad
% DM je skratka zauzivana pre nemeckt marku, menu ktora bola v Nemeckej spolkovej

republike pouzivana pred prijatim eura.
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vzniknut v dosledku oblozenia brusiaceho stroja, ktoré musel vykonat potom,
¢o ho vyuzil na spracovanie dodané¢ho (vadného) tovaru. Sud vo svojom
rozhodnuti zamietol zalobu predavajuceho a v sulade s ustanoveniami Clankov
81 ods. 1, 49 ods. 1 pism. a) a51 ods. 1 uznal opravnenost kupcovho
odstipenia od zmluvy. Zaroven ale sud zamietol nadhradu nakladov kupujuceho,
ked'ze nepovazoval ndklady na oblozenie brusiaceho stroja za primerané vo
vztahu k vySke kupnej ceny za tu Cast’ tovaru, ohl'adom ktorej kupujtci odstupil
od zmluvy. Sud dalej uviedol, Ze kupujici mal vratit tovar a pozadovat
nahradu $kody podla Clanku 45 ods. 1 pism. b) v spojeni s Clankom 74.%°
Dal§im beznym typom $kody vzniknutej v dosledku neplnenia zmluvy je
Skoda prameniaca z omeSkania plnenia. Vyskytovat sa moéze v rozmanitych
formach, najcastejSie vSak ako omesSkanie predavajiiceho s dodavkou tovaru,
omeskanie kupujuceho s platenim ¢i dokonca aj ako strata v désledku zmeny
vymenného kurzu alebo devalvacie meny. V prvom zo spomenutych pripadov
mé kupujlici povinnost podniknut’ nélezité opatrenia, aby sa vyhol d’al§im
pripadnym stratdm. Podobny pohlad ponuka aj pripad ¢. 27 U 58/96
rozhodovany pred Oberlandesgericht Koln®, bezne oznaovany aj ako pripad
garbiarskych strojov. Tento spor nastal medzi holandskym predavajucim
a nemeckym kupujicim. Predavajuci dorucil kupujucemu garbiarske stroje. Na
tychto strojoch bolo treba vykonat nastavenia urcitych casti, a tak sa znovu
ocitli u predavajuceho. Ten kupujucemu prisl'ubil, Ze ich v dohodnutom termine
vrati. Ked'ze vSak tieto stroje vcéas nevratil, musela nemecka spolo¢nost
uzatvorit zmluvu s tretou stranou, aby tato opracovala jej usne a mohla tak
dostat’ svojim zavdzkom voci d’alsim subjektom. ESte pocas doby, ¢o mal
holandsky predavajici garbiarske stroje vo svojej dispozicii, zazaloval
kupujuceho o zaplatenie kiipnej ceny. Ten vzapéiti uplatnil protinarok tykajici

sa vydavkov, ktoré mu vznikli v suvislosti s uzatvorenim zmluvy s tretou

5 Rozhodnutie Bundesgerichtshof zo dia 25. juna 1997, pripad c¢islo VIII ZR 300/96 [online].
New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007. Posledné
upravy 18. méja 2007 [cit. 2009-11-26]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/970625g2.html>.

7 Vrchny zemsky sud v Koline, Nemecko.
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stranou. Predavajici zaroven uplatnil zadrziavacie pravo a odmietol stroje
kupujicemu vydat. Sud rozhodol, Ze v zmysle ustanovenia Clanku 74 ma
kupujtci narok na ndhradu primeranych nakladov, ktoré mu vznikli v stvislosti
s jeho snahou zmensit stratu, kedZe bol nuteny uzatvorit zmluvu s tretou
stranou v dosledku toho, ze predéavajuci nevratil stroje v dohodnutom termine.
Okrem toho sud nariadil, aby predavajuci vratil stroje kupujucemu v sulade
s dohodou, ktor medzi sebou kupujici a preddvajici uzatvorili, nakol'ko sa
predavajuci bezpodmienecne zaviazal vratit stroje okamzite po ich nastaveni
a nemal teda narok na ich zadrziavanie.®

Popri predavajucom sa s plnenim zmluvnych povinnosti méze omeskat aj
kupujtci. Ak sa kupujuci ocitne v omeSkani s platenim kupnej ceny, modze
predavajuci podniknat niekolko krokov. Na zdklade pripadu ¢. HG 930476
rozhodovaného pred Handelsgericht Ziirich (obchodny sud vo Svajéiarskom
Zirichu) moéze byt takymto krokom aj eventudlna nutnost zobrat si
(preklenovaciu) pozicku.®

Rovnako je dolezité spomenut aj moznost’ ziskat ndhradu za usly zisk
v dosledku straty investi¢nej prilezitosti. K podobnému zaveru prisiel aj
nemecky Amtsgericht Oldenburg in Holstein v pripade ¢. 5 C 73/89. V tomto
pripade wuzatvoril nemecky maloobchodnik s moédnymi odevmi zmluvu
s talianskym vyrobcom odevov. Predmetom zmluvy mal byt , jesenny tovar;
dorucit +/- v juli, auguste, septembri“. Vyrobca dodal prvu cast tovaru 26.
septembra. Maloobchodnik vSak odmietol dodavku prevziat a 2. oktdbra vratil
vyrobcovi faktaru, pricom argumentoval vyprSanim dodacej lehoty. Strany sa

nemohli zhodnut, ¢o vysSie citovanad Specifikdcia predmetu zmluvy presne

% Rozhodnutie Oberlandesgericht Kéln zo dita 8. janudra 1997, pripad cislo 27 U 58/96
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné tipravy 18. maja 2007 [cit. 2009-11-26]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/970108g1.htmI>.

% Rozhodnutie Handelsgericht Ziirich zo dia 21. septembra 1995, pripad cislo HG 930476
[online]. Rim: UNILEX, Centre for Comparative and Foreign Law Studies, 2002. Posledné

upravy 27. novembra 2009 [cit. 2009-11-27]. Dostupné z:

<http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=159&step=FullText>.

" Obvodny std v Oldenburgu, Holstein, Nemecko.
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znamena a spoliehali sa na d’alSie okolnosti, ktoré mali byt udajne druhej strane
zname. Sud rozhodol, Ze predavajuci ma v sulade s ustanoveniami Clankov 54,
59, 74 a 78 narok na vyplatenie plnej kipnej ceny vratane Grokov z omeskania.
Sud povazoval predajcov ndrok za opodstatneny, kedZe dodavku uskutocnil
v dohodnutom termine. Aj keby, ako tvrdil kupec, mal preddvajici povinnost’
kazdy mesiac pocas zmluvne vymedzenych troch mesiacov dorucit jednu
tretinu tovaru, kupujici neodstupil Gc¢inne od zmluvy, kedZe ho neoznémil
druhej strane.”'

Omeskanie s platenim moé6ze vyustit aj do straty oprdvnenej strany
v dosledku zmeny vymenného kurzu alebo devalvacie meny. Vzhl'adom k tomu,
7e vi¢§ina nazorov odmieta abstraktnu kalkulaciu takychto §kod’, poskodena
strana ma narok na ndhradu Skody do takej miery, do akej sa je podari dokazat,
zeby ziskala vd¢siu finan¢na hodnotu, pokial’ by platba bola uskuto¢nena vcas.
Toto pravidlo potvrdzuje aj Casto citovany pripad ¢. 17 U 146/93 rozhodovany
pred Oberlandesgericht Diisseldorf. Nemecky kupujiuci si objednal od
talianskeho preddvajuceho 140 parov topdnok. Potom, ¢o talianska strana
pozadované topanky vyrobila, pozadovala od kupujiceho zalohu za kipnu cenu,
ked'ze kupujici mu nezaplatil eSte predchddzajuice dodavky. Kupujuci vSak
nezlozil ani zalohu ani nezaplatil kipnu cenu. Preto vyrobca odsttipil od zmluvy
a predal vyrobené topanky inym maloobchodnikom. Zo 140 vyrobenych parov
sa mu ale podarilo predat iba 21 za rovnaku cenu, na akej sa dohodli
s kupujucim, 109 parov predal za omnoho niz§iu cenu a 10 parov nepredal
vobec. Predéavajuci pozadoval nahradu sSkody, ktord mu vznikla v dosledku
porusenia zmluvy. Konkrétne sa jednalo o ndhradu Skody vo vysSke rozdielu
kupnej ceny stanovenej v povodnej zmluve a cenou za ndhradné transakcie,

ndklady na prdvne zastupenie, uroky z omeSkania a v neposlednom rade

" Rozhodnutie Oldenburg in Holstein zo diia 24. aprila 1990, pripad cislo 5 C 73/89 [online].
New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007. Posledné
upravy 16. méja 2007 [cit. 2009-11-26]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/900424g1.html>.

> SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 755. Opakovana citécia,

cf. poznamka ¢. 50.
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ndhradu Skody, ktort utrpel v doésledku zmeny vymenného kurzu. Sud sa
vyjadril ku vSetkym narokom, no pre ucely tohto prikladu postaci jeho
vyjadrenie k poslednému zo vSetkych menovanych. Tento narok sid odmietol
s konStatovanim, ze neexistuje ziaden vSeobecny zvyk spocivajici vo vymene
penazi vyplatenych v miestnej mene za cudziu, ibaze by takéto konanie bolo
zalobcovou beznou praxou. Kedze predavajuci neuniesol dokazné bremeno
ohl'adom takejto praxe, sud dovodil, Ze predavajici neutrpel Ziadnu skodu.”
Dalej je vhodné spomentut’ aj pripad ¢. HG 95 0347, rozhodovany pred
Handelsgericht Ziirich. Nemecky kupujuci a francuzsky predavajuci uzatvorili
zmluvu o dodavke 2 az 4 milionov litrov slneénicového oleja mesaéne za
stanovenu cenu. Preddvajici mal olej doddvat do Rumunska. Napriek tomu, ze
kupujtci zaplatil véas za prvi dodavku, preddvajuci tovar do Rumunska
nedorucil. Kupujtici ucinil prehlasenie o odstupeni od zmluvy a zazaloval
predavajuceho o vratenie zaplatenej ceny za prvu dodavku a ndhradu Skody.
Sud uznal opodstatnenost’ prehlasenia o odstipeni od zmluvy, ktoré ucinil
kupujtci. Preddvajici musel vratit kupnu cenu prvej doddvky a navySe aj
ndhradu skody za neuskuto¢neny zisk, ked’ze kupujici dokazal, Ze mal moznost’
predat’ tovar d’alej za vy$§iu cenu. Co je vSak v tomto pripade najddlezitejsie,
sud zamietol ndhradu Skody, ktorat mal kupujici utrpiet v ddsledku
fluktuujiceho kurzu meny, v ktorom mala byt platend kupna cena. Aj ked
skonStatoval, Ze strata utrpend ako dosledok zmeny vymenného kurzu je
principidlne kompenzovatelna v stilade s ustanoveniami Clankov 49 ods. 1
pism. b) a 74, v tomto pripade jej nahradu nemohol priznat, nakol'ko (v stulade
so Svajciarskym pravom upravujucim obc¢ianskoprdvne spory) ndhrada za Skodu,

ktord ma vzniknut v buducnosti, je kompenzovatel'na len v pripade, Ze jej vySka

3 Rozhodnutie Oberlandesgericht Diisseldorf zo dita 14. janudra 1994, pripad cislo 17 U
146/93 [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law,
2007. Posledné upravy 16. maja 2007 [cit. 2009-11-27]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/940114¢g1.html>.
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je aspont predvidatelna.”* Mozno o&akavat, Ze v tomto obdobi hospodarskej

krizy a fluktuujicich vymennych kurzov bude podobnych pripadov pribudat’.
4.2.2. Vedl’ajSia Skoda

V sulade s principom plnej ndhrady Skody je ndhrada vedlajSej Skody
nespornéa, aj ked nie je expressis verbis upravena v Clanku 74. Pripad &. 2
U 30/77 rozhodovany pred Oberlandesgericht Hamm predstavuje vel'mi dobry
priklad vedlajsej Skody, ktorda moze byt kompenzovand. Na zaklade platne
uzatvorenej zmluvy medzi kupujicim a predavajicim, druhy z menovanych
uzatvoril so svojim dodavatelom zmluvu o kiipe materidlu, ktory potreboval,
aby mohol dostat svojmu zavizku voc¢i kupujucemu. Medzi¢asom sa cena za
tovar, ktory bol predmetom zmluvy (v tomto pripade mosadz), vyrazne znizila,
a tak ucinil kupujuci prehlasenie o odstupeni od zmluvy. Sud vsak rozhodol, Ze
kupujuci vedel alebo mal vediet, Ze zna¢né vykyvy ceny mosadze na trhu st
bezné a priznal predavajicemu néhradu Skody, ktoru utrpel. MoZno teda dojst
k zaveru, Ze vedlajSia Skoda zahfna aj Skodu, ktoru strana utrpela v dosledku
toho, e druh4 strana bezddovodne odmietla plnit svoj zavizok zo zmluvy.”

Dalsi priklad vedlajsej $kody mozeme najst v rozhodnuti 2 U 27/99
Oberlandesgericht Braunschweig (v literatire tiez znamy ako pripad
mrazeneho mdsa), kedy nemecky predavajuci predal belgickému kupujicemu
12 600 kilogramov misa z diviny. Na zéklade zmluvy malo byt midso dorucené
do Antverp po zaplateni prislu$nej faktury. Kratko po uzatvoreni zmluvy
informoval predavajuci kupujiiceho, ze ¢ast dodavaného tovaru bude dorucend
letecky do Bruselu. Predavajtci zaroven vyzval kupujuceho, aby tovar v Bruseli

aj Antverpach prevzal a vystavil za tieto dodavky faktury. Kupujiaci odmietol

™ Rozhodnutie Handelsgericht Ziirich zo dita 5. februdra 1997, pripad ¢islo HG 95 0347
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné Gipravy 16. maja 2007 [cit. 2009-11-27]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/970205s1.html>.

” Rozhodnutie Oberlandesgericht Hamm zo dita 23. marca 1978, pripad cislo 2 U 30/77

[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné upravy 16. maja 2007 [cit. 2009-11-27]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/780323¢1.html>.
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prevziat tovar, ktory mal byt dorueny do Bruselu. Predavajici vzapéti
ponukol, Ze doru¢i do Antverp vSetok tovar v lehote stanovenej zmluvou
a zopakoval svoju poziadavku o okamzité =zaplatenie vystavenej faktury.
Kupujuci odmietol zaplatit s odévodnenim, Ze predavajuci ohl'adom miesta
dodania neposkytol plnenie v sulade so zmluvou, na¢o predavajuci zazaloval
kupujiceho o nahradu Skody, ktord mu vznikla v désledku neplnenia zmluvy.
Predéavajici musel totiz Cast mésa, ktord mala byt predmetom druhej dodavky,
uskladnit’. Sud v rozsudku uviedol, Ze nakol'ko bol kupujtci na zéklade zmluvy
povinny zaplatit kiipnu cenu vopred, predavajici nemal povinnost pontuknut
akékol'vek dodanie tovaru prv, neZ prijal platbu. Dal§ie zavery z tohto
rozhodnutia budi este spomenuté v nasledujucich kapitolach. Co sa vsak tyka
vedlajsej Skody, sud vyslovil délezity ndzor, v sulade s ktorym vedl'ajsia Skoda
zahfna aj naklady na uchovanie a skladovanie tovaru v pripade, ze ho kupujtci
bezddvodne odmietne prevziat’.”®

Aj ked existuje mnozstvo pripadov vedlajsej Skody, zvlaStnu pozornost
treba venovat ndhrade néakladov na pravne poradenstvo, pravne zastupenie
alebo sudne poplatky. A ked'ze tieto su vysoko diskutabilné, nie je jednoduché
poskytnut’ jednoznacnu odpoved na otazku, ¢i tento pripad vedlajSej Skody
spadda pod rozsah ustanovenia Clanku 74. Kazdopadne je vzhladom na
mnozstvo pripadov dotykajucich sa nakladov konania nutné zaujat
k uvedenému problému, pokial mozno, konzistentny postoj. Vhodnu
vychodiskovil poziciu pontka premisa hovoriaca o principe plnej nahrady
$kody, na ktorej Viedensky dohovor spoé&iva. Dalsi postulat, ktory treba vziat
do uvahy, definuje néklady na prdvne zastupenie ako vydavok, ktory musela
oprdvnena strana vynalozit, aby dosiahla rovnaké postavenie, ako by bola mala,
keby bol zmluvny zavizok riadne plneny. A ked’Ze moznost nahrady Skody by
mala byt limitovana iba pravidlom predvidatel'nosti, m6zeme konStatovat’, ze

pripadnd néhrada Skody zéavisi na skutocnosti, ¢i mohla, resp. mala strana

S Rozhodnutie Oberlandesgericht Braunschweig zo diia 28. oktébra 1999, pripad cislo 2
U 27/99 77 [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law,
2007. Posledné upravy 16. maja 2007 [cit. 2009-11-29]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/991028¢g1 . html>.
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porusujuca zmluvu pocitat s opatreniami, ktoré podnikla strana oprdvnena,
pripadne ¢i reakcia tejto strany na porusSenie zmluvy bola primerand. Aby sme
mohli poskytnut' jednoznacnejSiu odpoved’, je vhodné urobit rozdiel medzi
nakladmi stvisiacimi priamo s vedenim studneho sporu a nakladmi
mimosudnymi, ktoré strane vznikli v dosledku presadzovania svojich prav.

Existuje niekol’ko sudnych rozhodnuti, ktoré hovoria v prospech nahrady
mimosudnych nékladov. V zdsade je moZné konStatovat, Ze takato nahrada
spada do rozsahu upravy Viedenského dohovoru v zmysle ustanovenia Clanku 7
ods. 2. Okrem toho je velmi tazké odliSit tieto naklady od nékladov
vynalozenych na zmenSenie straty. K rovnakym zaverom doSiel aj nemecky
Oberlandesgericht Diisseldorf v pripade oznaCovanom motory pre kosacky na
travu (€. 6 U 152/95). Nemecky predavajici, vyrobca motorov pre kosacky na
travu, uzatvoril zmluvu s talianskym kupujucim, vyhradnym distributorom
tychto motorov na uzemi Talianska. Nemecky vyrobca pozadoval od
talianskeho distributora platbu za dodané motory. KedZe kupujici platbu
neuskuto¢nil, odmietol vyrobca dodavku dalSich kusov tovaru. Proti Zalobe
predavajuceho na zaplatenie kupnej ceny vzniesol kupujuci narok ohladom
ndhrady $kody, ktora mu mala vzniknut z dévodu neuskutoc¢nenia dalSich
dodavok. Sud (popri inych vyrokoch) rozhodol, Ze v sulade s ustanoveniami
Clanku 61 ods. 1 pism. b) a Clanku 74 ma predavajuci narok na nahradu
nakladov za palmare, ktoré mu vznikli eSte pred zacatim stdneho sporu
v ddsledku toho, Ze musel kupujucemu poslat’ predzalobnd upomienku.”’

V dalSom pripade Landgericht Frankfurt (¢. 3/11 O 3/91) vyjadril dva
dolezité nazory. V prvom rade, ndklady na napomenutie maji byt premietnuté
v ndhrade $kody, za predpokladu, Ze druhé strana mala poskytnat’ plnenie, resp.
platbu. Naproti tomu naklady na vyuzitie agentiry pre inkasovanie pohladavok

do ndhrady Skody zahrnut nemozno, kedZe takato agentira nedisponuje

" Rozhodnutie Oberlandesgericht Diisseldorf zo dna 11. jila 1996, pripad ¢. 6 U 152/95
[online]. Bazilej: Global Sales Law, 2008. Posledné upravy 15. jula 2008 [cit. 2009-11-29].
Dostupné z:

< http://www.cisg-online.ch/cisg/urteile/201.htm>.
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zvlastnymi (zdkonnymi) donucovacimi pravomocami.”

V pripade ¢. 22 O 107/93 Landgericht Hannover, sid nepriznal Zalobcovi
ndhradu za naklady, ktoré mu vznikli v stivislosti s posielanim vyziev k platbe,
nakol’ko vzhladom na skutocnost, ze datum platby bol zmluvou fixne
stanoveny, posielanie upomienok nebolo nevyhnutné. Pri pouziti argumentu
a contrario mdzeme dojst k zdveru, ze v pripade, ak by datum platby nebol
fixne stanoveny a pohladdvka by bola splatnd, mohli by byt nédklady na
posielanie upomienok priznané.”

V pripade néakladov na pradvne zastupenie, ktoré vznikli v priame;j
suvislosti s vedenim sudneho sporu (na rozdiel od mimosudnych nékladov), je

o, . . s , 80,81
situacia odliSna. Viacésina odbornikov™

a judikatary® prichadza k zaveru, Ze
pripadnéd ndhrada takychto nékladov je €isto procesnou otazkou, a preto by mala
byt rozhodovana vylu¢ne podla prislusného lex fori.

Jestvuju ale sudne rozhodnutia, ktoré vysSie uvedené pravidlo
spochybiiuju. Uz v citovanom pripade ¢. 17 U 146/93 Oberlandesgericht
Diisseldorf vyslovil ndzor, Ze néklady na prdvne zastupenie s Vv principe

v stlade s ustanovenim Clanku 74 kompenzovatelné. V danom pripade sud ale

ndhradu tychto nakladov zamietol, s poukazom na to, Ze ich priznanie by viedlo

" Rozhodnutie Landgericht Frankfurt zo dita 16. Septembra 1991, pripad ¢. 3/11 O 3/91
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné tipravy 16. maja 2007 [cit. 2009-11-29]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/910916¢g1.html>.

" Rozhodnutie Landgericht Hannover zo dia 1. decembra 1993, pripad ¢ 22 O 107/93
[online]. Rim: UNILEX, Centre for Comparative and Foreign Law Studies, 2002. Posledné

upravy 27. novembra 2009 [cit. 2009-11-27]. Dostupné z:
<http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=167 &step=Abstract>.

% Cf. EISELN, Sieg. Adopting the Vienna Sales Convention: Reflections Eight Years down the
Line [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné Gipravy 6. decembra 2007 [cit. 2009-12-01]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/eiselen8.html>.

¥l SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 757. Opakovana citécia,

cf. poznamka ¢. 50.

82 Cf. Zapata Hermanos Sucesores, S.A. v. Hearthside Baking Company, Inc.
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k dvojitej kompenzacii, ked'ze pravny zastupca si tieto naklady vymohol

v samostatnom konani.®

Vzhladom na pomernt ojedinelost’ judikatury
zdiel'ajucej podobny pristup autor vyjadruje presvedcéenie, ze ndklady na pravne
zastupenie vzniknuvSie v priamej suvislosti s vedenim stdneho sporu
predstavuju procesnu otdzku, ktora ma byt rozhodovana podla prislusného
vnutroS§tatneho prava.

4.2.3. Nasledna §koda

Okrem skutocnej Skody méze (riadne) neplnenie zmluvy vyustit aj do
nepriamej Skody pre oprdvnenu stranu, ktord sa v dosledku tohto neplnenia
moze stat’ zaviazana voli tretej strane. Skody majuce povod z takto vzniknutej
zodpovednosti sa bezne oznacuji pojmom naslednd Skoda. Priklad takejto
Skody je mozné dobre demonstrovat na pripade ¢. 22 U 4/96, ktory rozhodoval
nemecky Oberlandesgericht Koln. Taliansky preddvajuci a nemecky kupujtci,
obaja predajcovia dut, uzatvorili zmluvu o predaji pouzivaného automobilu. Na
zaklade dokumentov bolo auto prvykrat zaregistrované v roku 1992. Okrem
toho ukazovalo pocitadlo najazdenych kilometrov v dobe uzatvorenia zmluvy
vel'mi nizke c¢islo. Kupujuci predal auto tretej strane, ktord neskor zistila, ze
auto bolo registrované prvykrat odva roky skor, nezZ bolo uvedené
v dokumentoch a ze skutocny pocet najazdenych kilometrov bol omnoho vyssi,
nez ukazovalo pocitadlo. Nemecky kupujici uhradil svojmu zdkaznikovi
vzniknuta Skodu a nasledne pozadoval rovnaku ciastku po talianskom
predavajucom. Zmluva pritom vylucovala zodpovednost predavajiceho
v pripade nedostatku zhody tovaru. Sud stanovil, ze hoci moézu strany
derogovat’ pouzite Dohovoru v stilade s Clankom 6, otazka platnosti klauzule
vylucujicej zodpovednost’ predavajiiceho v pripade nedostatku zhody nespada
pod rozsah Dohovoru a musi byt rozhodnuta na zaklade relevantného prava
upravujuceho dany zavizkovy vztah. V tomto pripade bolo pravom rozhodnym
nemecké pravo, na zaklade ktorého je takuto klauzulu nutné povazovat za
neplatna. Sud rozhodol, Ze v ddsledku nesuladu medzi deklarovanym

a skutocnym datumom prvej registracie a po¢tu najazdenych kilometrov tovar

% SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Opakovana citacia, ¢f. poznamka &. 72.
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nezodpovedna zmluve podla Clanku 35 ods. 1. KedZe predavajuci v ¢ase
uzatvorenia zmluvy o tomto nestulade vedel a neinformoval o nom kupujtceho,
nemohol sa odvolavat na ustanovenie Clanku 35 ods. 3. Napokon aj v pripade,
ak by kupujuci nemohol nevediet o tomto nesulade, s odkazom na Clanok 40
a Clanok 7 ods. 1 sad dedukoval vieobecné pravidlo, na ktorom spodiva
Viedensky dohovor, a sice, Ze aj ve'mi nedbaly kupujiici ma narok na vicsiu
mieru prdvnej ochrany neZz podvodny predavajuci. Na zaklade tejto
argumentacie sud priznal kupujicemu ndhradu néslednej Skody, ked'Zze suma,
ktorti predavajuci vyplatil svojmu zakaznikovi bola v zmysle ustanoveni Clanku
74 et seq predvidatel'nd, ked’ze predavajuci v ¢ase uzatvorenia zmluvy vedel, Ze
kupujuci je predajcom automobilov, a teda pldnoval kupené auto predat tretej

strane.84

¥ Rozhodnutie Oberlandesgericht Kéln zo dia 21. maja 1996, pripad cislo22 U 4/96 [online].
Rim: UNILEX, Centre for Comparative and Foreign Law Studies, 2002. Posledné upravy 1.
decembra 2009 [cit. 2009-12-01]. Dostupné z:
<http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=227 &step=Abstract>.
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4.2.4. Usly zisk

Ako bolo uvedené uz vyssie, v stilade s ustanovenim Clanku 74 nahrada
Skody zahfna nepochybne aj usly zisk. Na podporu tohto tvrdenia jestvuje
mnozstvo pripadov, pre ilustraciu uvediem rozhodnutie ¢. I Ob 292/99v
rakuskeho Oberster Gerichtshof.* Na zéklade niekolkych objednavok, ktoré
obsahovali klauzulu pozadujucu uhradenie kiipnej ceny vopred, predal nemecky
predavajuci (zalobca) dvom rakiskym kupujucim (zalovani) Sperky.
Predavajuci poslal kupujicim niekolko upomienok a v ndslednom liste im
stanovil dodato¢nt lehotu na zaplatenie kupnej ceny. Zaroven kupujucich
varoval, Ze pokial v dodato¢ne vytyCenej lehote nebude platba uskutocnena,
odstupi od zmluvy a bude sa domdhat ndhrady Skody. Obaja kupujici vSak
odmietli zaplatit a zhodne tvrdili, Ze podla dohody mala byt kipna cena
zaplatend az po doruceni tovaru. Predavajuci utrpel stratu vo forme uslého
zisku a sudnou cestou si narokoval ndhradu Skody. Rakusky Najvyssi sud vo
svojom rozsudku vyslovne uviedol, ze obvykli obchodnu marzu predajcu je
mozné vnimat’ ako jeho predvidatelny usly zisk v zmysle ustanovenia Clanku
74. Sud d’alej uviedol, ze pre vypocet Skody si predavajuci mohol vybrat medzi
ustanovenim Clanku 75 (nahradny obchod) a Clankom 76 (pravidlo beZnej
ceny). AvSak ani jeden zo zmienovanych clankov nezabraiiuje opravnene;j
strane pozadovat nahradu Skody podla vSeobecného pravidla stanoveného

Clankom 74.%¢

¥ Rakusky Najvyssi std.

% Rozhodnutie Oberster Gerichtshof zo dia 28. aprila 2000, pripad ¢. 1 Ob 292/99v [online].
New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007. Posledné
upravy 9. méja 2007 [cit. 2009-12-01]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/000428a3.html>.
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4.2.5. Lost volume

Popri skuto¢nej Skode a uSlom zisku popisuju niektori autori aj pripad
tzv. lost volume®” ako samostatny typ $kody. Na druhej strane existuje aj
skupina autorov, ktori povazuju pripad /ost volume len za subkateg6riu v ramci
ulého zisku.®™ Vzhladom na marginalnost tejto diskrepancie nie je cielom tejto
kapitoly priklonit’ sa na ta ¢i onu stranu, leZ poskytnut’ demonStrativny vypocet
pripadov subsumovatel'nych pod tento pojem. Lost volume popisuje typ straty,
ktort méze utfzit len kupujuci. Typicky situidcia oznacovana tymto terminom
moze nastat v pripade, kedy predavajuci dodava rovnaky tovar viacerym
kupujticim. Pokial niektory z kupujticich neopravnene odmietne tovar prevziat,
predavajuci moze tovar predat inému kupcovi. AvSak v pripade paralelnych
transakcii nie je mozné povazovat tento druhy obchod za néhradu za
neuskuto¢neny povodny obchod. Jednd sa jednoducho o d’alSiu transakciu,
kedze tento novy kupec by tovar zakupil aj v pripade, zeby sa podarilo
uskuto¢nit’ obchod pévodny. Mozno teda dovodit’, Ze ndhrada Skody ,,v reZime*
lost volume pomdaha predchadzat situdcii, kedy by sa predavajiaci ocitol
v pozicii (finanéne) hor§ej, nez aka by mal, keby bola zmluva riadne plnena.*
Na druht stranu, oponenti lost volume namietaju, Ze tento inStitut predstavuje
nebezpecenstvo, ked'ze moze situovat kupujuceho do eSte lepSej pozicie, nez
ktorti by mal, ak by bola zmluva riadne plnena. Pri patrani po rozhodnutiach,
ktoré by podporovali nazory odporcov /ost volume, som ale neuspel. Na druhu

stranu, existuje niekol'ko rozhodnuti, ktoré hovoria v prospech lost volume.

¥ Pojem lost volume mozno prelozit ako strateny objem, pri¢om myslime objem transakcii,
ktoré predavajuci nemohol uskutoénit. Nakolko vSak tento termin nie je v slovenskej
literature bezne pouzivany, autor uprednostnil pouzite anglického originalu.

% Cf. VALDHANS, Jifi. Nahrada §kody v rezimu Videnské amluvy. Prdvni férum. Opakovana
citacia, cf. poznamka €. 56.

¥ CISG Advisory Council Opinion No. 6: Calculation of Damages under CISG Article 74
[online]. CISG Advisory Council, 2008. Posledné tipravy 1. decembra 2009 [cit. 2009-12-01].
Dostupné z:

<http://www.cisgac.com/default.php?ipkCat=128&ifkCat=148&sid=148#79>.
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KedzZe tento inStitut sa rozvijal najmi v ramci praxe americkych sudov, prvy
pripad, ktory uvediem, pochadza prave zo Spojenych Statov. V pripade Rotorex
Corp. v. Delchi Carrier S.p.A. rozhodovanom pred U.S. Court of Appeals, 2
Circuit, sid rozhodol, Ze usly zisk je moZné urcit’ aj pomocou vypoctu vysky
hypotetickych prijmov odvodenych od neuskuto¢neného predaja, zmensSenych o
hypotetické variabilné nédklady, ktoré by boli predavajicemu vznikli, ak by sa
predaj uskutoénil.”

V podobnom duchu sa vyjadril aj rakusky Najvys$§i sud vuz
zmietiovanom pripade o pldnovanej vyrobe a naslednom predaji Sperkov, kedy

v v s v . . e . v 1
uznal, ze bez ohladu na mozny d’al§i predaj vznikla predavajucemu §koda .’

% Rozhodnutie U.S. Court of Appeals, 2" Circuit zo diia 6. decembra 1995, pripad ¢. 95-7182,
95-7186 [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law,
2007. Posledné upravy 9. maja 2007 [cit. 2009-12-02]. Dostupné z:
<http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=157&step=Abstract>.

' Rozhodnutie Oberster Gerichtshof zo dita 28. aprila 2000, pripad ¢. 1 Ob 292/99v.

Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 87.
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4.2.6. Imaterialna Skoda

Ako vyplyva zplného nazvu Viedenského dohovoru (Dohovor
Organizécie spojenych narodov o zmluvach o medzinarodnej kupe tovaru), jeho
pouzitie sa zameriava na uréitG skupinu obchodnopravnych® vztahov
materialneho charakteru. Vychadzajuc z formulacie ustanovenia Clanku 5,
zaiste nebolo umyslom tvorcov Dohovoru zahrnit do rozsahu jeho uUpravy aj
otazky tykajuce sa imateridlnej straty a nahrada takejto Skody nemdze byt
v zasade poskytnuta. V rozhodnuti zo dna 21. oktdobra 1999 priSiel franctuzsky
Cour d’Appel de Grenoble k podobnému zaveru. Francuzsky kupujuci si
objednal od Spanielskeho predavajiceho vyrobu uréitého mnoZstva topéanok
s imyslom predat’ ich d’alej maloobchodnikom. Na kol'ko predavajuci odmietol
vyrobu tovaru, kupujuci uzatvoril ndhradny obchod. Potom, ¢o maloobchodnici
cast’ tovaru s poukazom na omesSkané dodavky vratili, kupujici pozadoval od
vyrobcu néhradu Skody, ktorti utrpel v désledku porusSenia zmluvy a rovnako
ndhradu Skody za poSkodenie dobrého mena. Std dospel k zdveru, Ze za
poskodenie dobrého mena nie je per se mozné poskytnut’ ndhradu Skody. Ak by
vSak kupujuci dokazal, Ze posSkodenie dobrého mena sa premietlo do konkrétne;j
pekuniarnej $kody, nahrada $kody by mu bola v siilade s ustanovenim Clanku
74 priznana.”

Kazdopadne nemozno odignorovat’ skutocnost, ze dobré meno (obchodna
povest) hra v medzinarodnom obchode vel'mi déleziti ulohu. Priznat ndhradu
Skody, ktort strana utrpela v dosledku poskodenia svojej povesti, je navySe aj
v sulade s principom plnej kompenzacie. Aby sme sa vSak vyhli korc¢ulovaniu

na tenkom lade teoretizovania, je mozné poskytnut niekol'ko dokazov vo forme

2 Pouzitie adjektiva obchodnoprdvny v tomto kontexte vyzaduje s ohfadom na Clanok 1 ods.
3 autonomny vyklad.

% Rozhodnutie Cour d’Appel de Grenoble zo diia 21. oktébra 1999, pripad ¢ 96J/00101
[online]. Rim: UNILEX, Centre for Comparative and Foreign Law Studies, 2002. Posledné
upravy 2. decembra 2009 [cit. 2009-12-02]. Dostupné z:
<http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=415&step=Abstract>.
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sudnych rozhodnuti. Uz z vysSie citovaného rozhodnutia je mozné dovodit
vSeobecné pravidlo, na zaklade ktorého je poskodenie dobrého mena
kompenzovatel'né len v pripade, Ze vyustilo do preukédzatelnej financnej straty.

V rovnakom duchu sa vyjadril aj nemecky Landgericht Darmstadt
v pripade ¢. 10 O 72/00, ked skonsStatoval, Ze poSkodenie dobrého mena je
zanedbatel'né, pokial’ sa neprejavi v podobe zmensSenia obratu a nasledne uslého

zisku.”*

% Rozhodnutie Landgericht Darmstadt zo dita 9. mdja 2000, pripad ¢. 10 O 72/00 [online].
New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007. Posledné
upravy 18. méja 2007 [cit. 2009-12-02]. Dostupné z:
<http://cisgw3.law.pace.edu/cases/000509¢g1.html>.

xliv



4.2.7. Naklady vynaloZené na zmensSenie straty

KedZe autor podrobnejSie rozoberéd problematiku nakladov vynalozenych
na zmenSenie straty v Kapitole 5, vtomto odseku sa obmedzi len na
konitatovanie, Ze poskodena strana ma v sulade s Clankom 77 narok na nahradu

primeranych nakladov, ktoré vynaloZila na zmenSenie straty.
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4.2.8. Dokazné bremeno

Problematika ddkazného bremena vyvoldva mnozstvo otazok.
Vychadzajic z ustanoveni Dohovoru, nie je jednoduché urcit, ktord zo stran ma
niest’ dokazné bremeno. Jestvuje mnozstvo rozliénych nadzorov — od takych, ¢o
ukladaju poskodenej strane povinnost dostatocne preukdzat vznik poruSenia
zmluvy a s tym spojent $kodu, az po ndzory, ktoré existenciu takejto povinnosti
ani len nepripiitaju. » Aj ked Dohovor otazku dékazného bremena vyslovne
neriesi, vd’aka niekol'kym sudnym rozhodnutiam je mozné k danej otazke zaujat
pomerne jednoznacény postoj. Na uvod je vhodné rozobrat’ pripad ¢. VIII ZR
304/00, rozhodovaného pred nemeckym Bundesgerichtshof. V tomto spore,
nemecka strana predala holandskému podnikatel'ovi suSené mlieko aten ho
nasledne dodal svojim zdkaznikom do Alzirska a Aruby. Zékaznici kupujuceho
namietali, ze ¢ast dodaného tovaru trpi vadami (vyrazne horka chut’), a tak sa
kupujtici domdhal u preddvajuceho nahrady Skody. Ten sice vady na casti
dodaného tovaru priznal a pontukol, Ze vadny tovar odoberie naspit, odmietol
vSak kupujicemu vyplatit ndhradu skody. Sud v tomto pripade ucinil inter alia
niekol'ko délezitych zaverov vztahujucich sa k dokaznému bremenu. V prvom
rade, Viedensky dohovor obsahuje ako explicitna (Clanok 79 ods. 1), tak aj
nepriamu (Clanok 2 pism. a)) upravu ddkazného bremena. Po druhé, ak
kupujuci prijal tovar bez vyhrad, je jeho povinnostou dokézat, Zze tovar
nespiial zmluvou stanovené poziadavky. A napokon sud konstatoval, Ze

i . . , 96,97
obratenie dokazného bremena nespada pod rozsah tpravy Dohovoru.™

% Cf. VALDHANS, Jifi. Nahrada $kody v rezimu Videiiské amluvy. Pravni férum. Opakovana
citacia, cf. poznamka ¢. 56.

% Rozhodnutie Bundesgerichtshof zo diia 9. janudra 2002, pripad ¢ VIII ZR 304/00 [online].
New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2009. Posledné
upravy 14. aprila 2009 [cit. 2009-12-03]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/020109¢g1.html>.

7 Cf. VISCASILLAS, Pilar Perales. Battle of the Forms and the Burden of Proof: An Analysis
of BGH 9 January 2002 [online]. New York: Pace Law School Institute of International

Commercial Law, 2002. Posledné upravy 13. septembra 2002 [cit. 2009-12-03]. Dostupné z:
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Dalsie zaujimavé zavery prinasa pripad & 8 U 46/97 nemeckého
Oberlandesgericht Zweibriicken. Nemecky predavajuci dodal vinny vosk na
oSetrenie vini¢a rakuskemu kupujucemu. Potom, ¢o boli niektoré z rastlin po
oSetreni tymto voskom posSkodené, namietal kupujici nedostatok zhody tovaru
a pozadoval po predavajicom néhradu S$kody. Preddvajuci poprel svoju
zodpovednost za vzniknutut Skodu atvrdil, Zze figuroval len ako
sprostredkovatel’, a Ze k Skode doSlo v dosledku prekdzky, ktord nezéavisela na
jeho voli, konkrétne v dosledku pochybenia jeho dodéavatela, ktory vosk
vyrobil. Sud rozhodol, ze v sulade s Clankom 45 ods. 1 pism. b) bol kupujuci
opravneny pozadovat ndhradu Skody, pricom prerekvizity pre narokovanie si
ndhrady Skody vymedzil nasledovne: neplnenie zavdzku zo strany
predavajuceho, vznik Skody a pri¢innd suvislost medzi neplnenim zmluvy
a vzniknutou Skodou. Vsetky tieto prerekvizity musia byt dokazané zalobcom,
v tomto pripade kupujucim. Naopak, pokial sa predavajici odvoldva na
ustanovenie Clanku 74, je to on, kto musi dokazat, Ze Skodu nemohol
predvidat’.”®

Opacény pohlad pontka pripad ¢. 3 U 83/98, rozhodovany pred
Oberlandesgericht Bamberg, kde portugalsky predavajuci zazaloval nemeckého
kupujuceho za nezaplatenti kupnu cenu. Kupujuci vzapiti podal protizalobu na
ndhradu Skody, ktord mu mala vzniknat, okrem iného, v désledku omeskaného
a neuplného dodania tovaru, ¢o vyustilo do dodato¢nych nékladov na nédhradné
obchody a spracovanie c¢asti dodaného tovaru v Nemecku namiesto Turecka.
Sud neuznal narok kupujiceho ohl'adom dodato¢nych nakladov, ktoré mu mali
vzniknut v doésledku spracovania casti tovaru v Nemecku, nakol’ko neuniesol

dokazné bremeno. Podla sidu mal kupujuci, ze v Case uzatvorenia zmluvy

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/perales2.html>.

% Rozhodnutie Oberlandesgericht Zweibriicken zo diia 31. marca 1998, pripad ¢é. 8 U 46/97
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2009.
Posledné upravy 10. septembra 2009 [cit. 2009-12-03]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/980331¢gl.html>.
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kupujici mohol alebo mal vznik takejto $kody predvidat’.”’

Co sa tyka samotného procesu dokazovania, Viedensky dohovor sa
o lom vobec nezmieniuje, z coho vyplyva, ze je regulovany prisluSnym /ex fori.
V tejto suvislosti je mozné citovat rozhodnutie Landgericht Landshut ¢. 54
O 644/94, na zaklade ktorého pripada do tuvahy pri urCovani vySky straty
aplikacia lex fori.'"”

Z uvedenych rozhodnuti je teda mozné usudit nasledovné: strana, ktora
utrpela Skodu, musi dokéazat skutocnost, Ze ku Skode doslo, vysku Skody
a zaroven, ze Skoda bola spdésobena porusSenim zmluvy. Strana, ktora si
narokuje ndhradu Skody, musi tvrdit a dokéazat skutocnosti svedCiace v jej
prospech. Rovnako na poSkodenej strane spociva aj povinnost dokézat
predvidatel'nost’ Skody, v opaénom pripade by iSlo o absolitnu zodpovednost
porusujucej strany. Proces dokazovania (sila dokazu, pripustnost dokazu atd’.)
sa riadi podl'a procesnych predpisov prislusného vnutrostatneho prava.

Podobnt upravu obsahuje aj cesky (a slovensky) prdvny poriadok.
V sulade s ustanovenim § 120 ods. 1 ob¢&ianskeho stdneho poriadku'®! je
zalobca povinny oznacit dokazy na podporu svojich tvrdeni. V pripade, Ze
vypocCet nahrady Skody je vynimocne naro¢ny alebo nemozny, urci vysku

nahrady $kody sud odhadom. '

% Rozhodnutie Oberlandesgericht Bamberg zo dia 13. janudra 1999, pripad ¢ 3 U 83/98
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné tpravy 30. oktobra 2007 [cit. 2009-12-03]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/990113¢g1.html>.

1 Rozhodnutie Landgericht Landshut zo dia 5. aprila 1995, pripad ¢. 54 O 644/94 [online].

New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007. Posledné
upravy 20. marca 2007 [cit. 2009-12-03]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/950405¢g1.html>.

" Ustanovenie § 120 zdkona &. 99/1963 Zb., ob&iansky sudny poriadok.

12 Ustanovenie § 136 OSR zakona &. 99/1963 Zb., ob&iansky sudny poriadok.
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4.2.9. Sposob nahrady Skody

Na zéaklade slovenského znenia Clanku 74, podl'a ktorého ndhrada Skody
pri porusSeni zmluvy jednou stranou zahrna sumu zodpovedajucu strate..., je
viac nez zrejm¢, ze nahrada Skody ma byt poskytnutd v peniazoch. Pojem
»suma“, ktory jednoznacne odkazuje na pekunidrnu kompenzaciu, sa nachédza
v prekladoch Dohovoru do jazykov niektorych d’al§ich zmluvnych Statov, napr.
v ruskom zneni (Yowmxu 3a wnapywenue 002080pa 00HOU U3 CMOPOH

)!** alebo po anglicky (Damages for breach of contract

105y 106
)

cocmasasiiom cymmy'” ...
by one party consist of a sum equal to the loss , na druhej strane, preklady
do niektorych jazykov pojem ,,suma‘ neobsahuju, napr. v nemeckej verzii (A4ls
Schadenersatz fiir die durch eine Partei begangene Vertragsverletzung ist der
der anderen Partei infolge der Vertragsverletzung entstandene Verlust,

107
)

. . . . 1 e v vt
einschlieflich des entgangenen Gewinns, zu ersetzen... % Vidsina znalcov

1% po slovensky: Nahrada §kody za porusenie zmluvy jednou zo stran sa rovni sume...

% Cmames 74 KMKIIT: Obwue nonoscenus ucuucienus 803Meuyaembix yboeimkoe [online].
Braunschweig: Institute for International Business & Law, 2008. Posledné upravy 5. decembra
2008 [cit. 2009-12-04]. Dostupné z:
<http://web.law-and-business.de/cisg7/index2.php?a=show&id=74&I1[1]=12>.

1% po slovensky: Néahrada $kody pri poruseni zmluvy jednou stranou pozostiva zo sumy
rovnajucej sa strate...

% Annotated Text of CISG Article 74 [online]. New York: Pace Law School Institute of
International Commercial Law, 2009. Posledné upravy 18. septembra 2009 [cit. 2009-12-04].
Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/e-text-74.html>.

7 po slovensky: Nakolko nahrada $kody spdésobenej porusenim zmluvy jednou zo stran je
taka, aka je v dosledku tohto poruSenia strata druhej strany, vratane us$lého zisku, ma sa
nahradit’...

% Art. 74. Allgemeine Regel zur Berechnung des Schadensersatzes [online]. Braunschweig:
Institute for International Business & Law, 2008. Posledné upravy 5. decembra 2008 [cit.
2009-12-04]. Dostupné z:
<http://web.law-and-business.de/cisg7/index2.php?a=show&id=74&1=12&I1[1]=1>.
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prava viak povazuje otazku spdsobu nahrady $kody za jednoznaénu.'” Zaroveit
ale treba vziat' do Givahy vynimky mozné v rozsahu ustanovenia Clanku 28.'"°

Na ziklade formulacie Clanku 74 je mozné usudit, Ze iba zmluvna
strana, ktord v dosledku porusenia zmluvy utrpela Skodu, je oprdvnena
pozadovat nahradu Skody. Ak vSak oprdvnena strana konala v zdujme tretej
strany a strana poruSujuca zmluvu o tom vedela, méze opravnend zmluvna
strana povazovat v zmysle ustanovenia Clanku 74 $kodu utrpent trefou stranou
za svoju vlastng.'"!

DalSou otazkou, ktoru je treba v suvislosti s poskytnutim nahrady $kody
vyriesit, je miesto jej poskytnutia. Niektori zo znalcov prava (konkrétne Stoll
a Gruber) su zdstancami ndzoru, Ze povinnost poskytnat ndhradu $kody ma byt
plnend v mieste, kde mala byt plnend poévodna povinnost.'"?

V pripade ¢. 17 U 73/93 nemecky Oberlandesgericht Diisseldorf zaujal
rozdielny postoj. Nemecky kupujuci a americky predavajici uzatvorili zmluvu
o kupe rezacieho stroja. Kedze bol vSak tento stroj bol vadny a kupujicemu
sposobil Skodu, zazaloval kupujici amerického predavajiiceho o ndhradu Skody.
Sud rozhodol, ze Clanok 57 ods. 1 pism. a), ktory stanovi, Ze kipna cena je
splatnd v mieste podnikania predavajiceho, poukazuje na vSeobecné pravidlo,

na zdklade ktorého maju byt naroky na vyplatenie penazi, vratane nahrady

$kody za porusenie zmluvy podl'a Clankov 45 a 74, splatné v mieste podnikania

19 Cf. KNAPP, Viktor. Commentary on Article 74. In Bianca-Bonell Commentary on the
International Sales Law [online]. Mildno: Giuffre, 1987, s. 538-548. Posledné upravy 9.
februara 2005 [cit. 2009-12-04]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/knapp-bb74.html>.

"% Clanok 28

Pokial je strana na zaklade tohto Dohovoru opravnena pozadovat plnenie akejkol'vek
povinnosti druhej strany, nie je sid povinny rozhodnat o naturdlnom plneni, ibaze by tak
rozhodol podla svojho vlastného pravneho poriadku o obdobnych kupnych zmluvach, ktoré
nie su upravené tymto Dohovorom.

"'SCHLECHTRIEM, Peter —- SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 760. Opakovana citécia,
cf. poznamka ¢. 50.

"> Ibidem.



zalobcu, ktorym bol v tomto pripade nemecky kupujaci.'?

"3 Rozhodnutie Oberlandesgericht Diisseldorf zo dia 2. jila 1993, pripad ¢ 17 U 73/93
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné upravy 20. februara 2007 [cit. 2009-12-04]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/930702¢g1.html>.




4.2.10. Vypocet Skody

Viedensky dohovor ponechava otazku vypoctu Skody do znacnej miery
nezodpovedanu. Existuje ale niekolko pomoécok, ktoré ulahcuju definovanie
metod jej vypoctu. Zakladnym vychodiskovym bodom by mala byt pomoc
posSkodenej strane dosiahnut’ rovnaké financné postavenie, aké by mala, keby
nedoslo k poruseniu zmluvy.'"

Problematikou vypoc¢tu Skody sa zaobera aj nickolko sudnych
rozhodnuti, medzi inym rozhodnutie nemeckého Oberlandesgericht Hamburg,
pripad ¢. I U 31/99. Brazilsky predavajici (Zalobca) dodal nemeckému
kupujicemu (zalovany) dodavku dzinsov. Pri obhliadke tovaru kupujtci zistil,
ze doruc¢ené mnozstvo nezodpoveda zmluve. Okrem toho boli dzinsy dorucené
v nespravnych velkostiach, oznacenie bolo nedostatocné a niektoré z nich boli
dokonca plesnivé. Zuvedenych doévodov ucinil kupujlci prehldsenie
o odstupeni od zmluvy a dal tovar predavajuicemu k dispozicii. Potom, ¢o
predavajuci odmietol vziat' tovar spit, kupujuci predal tovar tretej strane.
Predavajuci zazaloval kupujliceho o zaplatenie povodnej kupnej ceny, naco
kupujuci reagoval protinarokom na nahradu $kody. Co sa tyka vypoétu $kody,
sud podal v tomto pripade vel'mi podrobny rozsudok. Kupujici mal v stlade
s Clankom 45 a 74 narok na nahradu $kody, napriek tomu, Ze odstapil od
zmluvy.'” Sud d’alej konstatoval, Ze nahrada $kody v intenciach Clanku 74 nie
je limitovand len na uSly zisk. Ked’ze nahrada Skody mé pokryt celu stratu
prameniacu z neplnenia zmluvy, kupujici mohol pozadovat rozdiel medzi
svojim zdujmom na uskutoénenom plneni a ndkladmi, ktoré v ddsledku
neplnenia uSetril. Zaujem na uskuto¢nenom plneni bol vycisleny na zaklade
celkového zisku zmenseného o pévodnu kiipnu cenu. Rozdiel mal byt zaloZeny
na konkrétnej kalkulacii, na rozdiel od Clanku 76, kedy je rozhodna bezna cena.
Sud mal za to, Ze fixné naklady (tzv. rezijné vydaje) nemozno povazovat za

cast’ uSetrenych ndkladov. Predavajuci musel dokéazat’, Ze fixné néklady by boli

" Tento princip je podrobnejie rozoberany v Kapitole 4.2.

5 ¢f. Ustanovenie Clanku 81 ods. 1.



v pripade riadneho plnenia vysSie nez v pripade neplnenia. Od tzv. zdujmu na
uskutoénenom plneni treba odpocitat’ eSte usetrené vydavky na dan z pridanej
hodnoty a ndklady na prevzatie doddvky a d’al§i predaj tovaru (tzv. zvlastne
vydaje). Zaujem kupujuceho na uskuto¢nenom plneni zmensSeny o uSetrenu dan
z pridanej hodnoty a zvlastne vydaje daleko prevysSuje prospech z d’alSieho
predaja tovaru. Sud skonitatoval, Ze v stlade s ustanovenim Clanku 7 ods. 2
otazka protindroku spada pod rozsah upravy Dohovoru, pokial’ sa protindrok
tyka naroku vyplyvajiiceho z Dohovoru. To je aj dovod, preco sud pripustil
protizalobu kupujticeho. Sud vSak nezodpovedal otazku, ¢i pravo kupujuceho
ponechat si prospech z d’alSicho predaja moéze byt vyvodzované priamo
z Dohovoru alebo ¢i spadd pod pouzitelné nemecké pravo, ktoré podanie
protizaloby rovnako pripusta.''®

V stlade s citovanym rozhodnutim musi byt teda utrpend Skoda
vypocitand konkrétnym sposobom. Na druhej strane, v pripade odstupenia od
zmluvy pripaita ustanovenie Clanku 76 aj abstraktny vypodet. V takomto
pripade je Skoda vypocitana ako rozdiel medzi kupnou cenou stanovenou
v zmluve a beznou cenou platnou v dobe odstupenia od zmluvy.

V medzinarodnom obchode méze hrat vel'mi délezitu ulohu aj mena,
v ktorej mé byt ndhrada $kody poskytnutd. Moze sa zdat preto celkom logické
a prihodné, aby tdto mena bola rovnaka ako mena, v ktorej bola platena kupna
cena. Tento pohlad je moZzné podporit’ aj rozhodnutim nemeckého Landgericht
Berlin, pripad ¢. 99 O 123/92. Sud v tomto pripade jednoznaéne rozhodol, ze
poskodena strana ma narok na nahradu Skody, ktora je splatnéd v tej istej mene,
117

v akej mala byt zaplatena kupna cena.

Iny nédzor ale vyslovil d’al§i nemecky std — Oberlandesgericht Hamburg

" Rozhodnutie Oberlandesgericht Hamburg zo dia 26. novembra 1999, pripad ¢é. 1 U 31/99
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné tpravy 19. jina 2007 [cit. 2009-12-04]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/991126¢g1.html>.

"7 Rozhodnutie Landgericht Berlin zo dia 30. septembra 1992, pripad ¢. 99 O 123/92
[online]. Rim: UNILEX, Centre for Comparative and Foreign Law Studies, 2002. Posledné
upravy 4. decembra 2009 [cit. 2009-12-04]. Dostupné z:

<http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=79&step=Abstract>.




— v pripade ¢. 1 U 167/95. Anglicky kupujici (zalobca) a nemecky predavajuci
(zalovany) uzatvorili zmluvu o dodavke molybdénu z Ciny, so $pecifikaciou
CIF''® Rotterdam, dodat v oktébri 1994. Tovar nebol kupujicemu nikdy
doruceny, ked’ze preddvajuci nedostal tovar od svojich ¢inskych dodavatelov.
Po vyprSsani dodatoc¢nej lehoty, ktora wurcéil kupujiaci predavajucemu na
dorucenie, uzatvoril kupujici nadhradny obchod s tretou stranou a zaloval
predavajuceho o rozdiel medzi cenou stanovenou v zmluve a cenou ndhradného
obchodu. Std konstatoval, Ze kupujici ma v sulade s Clankom 75 narok na
nadhradu Skody. Napriek tomu, ze mala byt kupna cena pdvodne platena
v nemeckych markach, sud nariadil poskytnit nahradu Skody v americkych
dolaroch, nakolko toto bola mena, v ktorej kupujuci utrpel stratu.'"”

Zatial, ¢o v pripade abstraktnej kalkuldcie Clanok 76 poskytuje jasné
pravidlo pre definovanie rozhodného okamziku, v ktorom mé byt vyska
ndhrady Skody vypocitana, v pripade konkrétnej kalkulacie sa vySka straty
moze do znacnej miery roznit. Nakol'ko okamzik, v ktorom mé byt konkrétny

vypocet uskutoéneny, nie je presne stanoveny, moze poSkodena strana

Spekulativne tento vypoclet odkladat na najneskor$i mozny okamih, aby

" Dolozka INCOTERMS odvodené z anglického Cost, Insurance and Freight. Na zaklade
tejto dolozky splni predavajuci svoju povinnost dodat’ tovar v okamziku, ked tovar prejde cez
zabradlie lode v dohodnutom pristave v dohodnuty defi alebo v stanovenej lehote. V tomto
okamziku prechadza riziko nebezpecenstva na kupujuceho. Predavajuci musi d’alej zaistit
dopravu a nesie naklady spojené s dopravou tovaru do pristavu vylozenia. Kupujuci nesie
néklady od okamziku, kedy tovar pride do pristavu. Hradenie nakladov vylozenia zavisi na
prepravnej zmluve. Kupujuci musi zaistit dovozné formality a nesie ndklady s tym spojené.
Predavajuci musi okrem toho uzatvorit poistni zmluvu na tovar v priebehu prepravy do
pristavu vyloZenia. — Cf. Dodacie podmienky INCOTERMS 2000 podla ICC (Medzinarodnej
obchodnej komory v Parizi) [online]. Bratislava: Ministerstvo dopravy post a telekomunikacii
Slovenskej republiky, 2006. Posledné tpravy 7. decembra 2009 [cit. 2009-12-07]. Dostupné z:
<http://www.telecom.gov.sk/index/index.php?ids=11201>.

"9 Rozhodnutie Oberlandesgericht Hamburg zo diia 28. februdra 1997, pripad ¢. 1 U 167/95

[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné upravy 19. jina 2007 [cit. 2009-12-04]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/970228g1 .html>.
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zabranila pripadnej devalvacii poskytnutej nahrady Skody z dévodu rizika
moznej inflécie.

4.3. Pri¢inna suvislost’

Povinnost’ nahradit Skodu v pripade poruSenia zmluvy vznikne iba
v pripade, ak existuje priame spojenie medzi vzniknutou Skodou a poruSenim
zmluvy — tzv. pri¢innd suvislost’ alebo kauzalny nexus. Inymi slovami: nebyt
porusenia zmluvy, Skoda by nevznikla. Preto si pravna teodria poziCiava
anglicky preklad slova nebyt [§kody] a formuluje tzv. but for pravidlo.'?’
V slovenskej jazykovej verzii autor uprednostni radSej pouzitie latinského
obratu conditio sine qua non. Vyhnut sa povinnosti poskytnut ndhradu skody je
mozné len na zaklade pravidla predvidatelnosti stanoveného Clankom 74, veta
druhd (problematika predvidatel'nosti je podrobnejSie rozoberana v Kapitole
4.4. — pozn. autora). Strana porusSujica zmluvu je zodpovednd ako za priame tak
aj nepriame Skody, ktoré druhd strana v ddsledku tohto poruSenia utrpela za
predpokladu, ze v ¢ase uzatvorenia zmluvy porusujuca strana mohla tato skodu

predvidat’.'*!

120 CORTERIER, André. Commentary on CISG Article 74 [online]. Bonn: CCISG, 2006. ISSN
1863-9879. Posledné upravy 31. marca 2006 [cit. 2009-12-04]. Dostupné z:

<http://ccisg.org/>.

2l KNAPP, Viktor. Commentary on Article 74. In Bianca-Bonell Commentary on the

International Sales Law [online]. Milano: Giuffré, 1987, s. 538 — 548. Reproduced with
permission of Dott. A Giuffré Editore, S.p.A. Posledné tpravy 7. decembra 2005 [cit. 2009-
11-26]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/knapp-bb74.html>.




4.4. Predvidatel’nost’

Kritérium predvidatel'nosti ako prerekvizity pre vznik zodpovednosti za
Skodu patri medzi tie najspornejSie. Nakol'ko zodpovednost’ strany porusujicej
zmluvu je stanovena dost prisne ako objektivna zodpovednost, javi sa ako
spravne, ze sudy maju k dispozicii nastroj, vd’aka ktorému mozu zodpovednost’
porusujucej strany obmedzit na $kodu, ktoru mala alebo mohla predvidat’ v Case
uzatvorenia zmluvy, s ohladom na skutocnosti, o ktorych vedela alebo mala
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vediet, ako mozny ddésledok porusenia zmluvy.

Pojem predvidatel'nosti treba
rozumiet’ v dvoch rovinach: Gasovej a osobnej. Casova rovina naznaduje, Ze
rozhodnou dobou je doba uzatvorenia zmluvy, zatial’ ¢o osobnd rovina stanovi,
ze prislusnou osobou je strana porusujica zmluvu, ktord je urend svojou
subjektivnou aj objektivnou vedomostou (predvidal alebo mal predvidat).'?

Z predchadzajuceho odseku jasne vyplyva, ze predvidatelnost straty sa
mé& posudzovat v dobe uzatvorenia zmluvy a z pohladu strany poruSujuce;j
zmluvu. Mo6zeme teda dedukovat, Ze zodpovednost’ strany porusujicej zmluvu
nemdze byt rozSirend na skutoCnosti a situdcie, ktoré sa vyskytli az po
uzatvoreni zmluvy.

Informacie poskytnuté druhou stranou moézu mat podstatny vplyv na
vedomost strany porusujucej zmluvu. Cim viac informacii druha strana
poskytne, tym vacsi je rozsah predvidatelnosti. Okrem informécii poskytnutych
druhou stranou a informécii z d’alSich zdrojov, je v stulade s ustanovenim
Clanku 8 nutné vziat do Givahy aj prax, ktort strany medzi sebou zaviedli,
zvyklosti a nasledné spravanie stran.'*

Ako dobré vodzky pri posudzovani vedomosti strany poruSujucej zmluvu

122 cf. Clanok 74, veta druha.

123 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdvo mezindrodniho obchodu. 2. vydanie. Praha: ASPI,
2006. 556 s. ISBN 80-7357-196-X. Kapitola 11, Mezinarodni koupé&-prodej v rezimu Umluvy
OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zbozi, s. 360.

14 VALDHANS, Jifi. Nahrada $kody v rezimu Videiské amluvy. Prdvni férum. Opakovana

citacia, cf. poznamka ¢. 56.
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mozu posluzit zavery ucinené rakuskym Oberster Gerichtshof v pripade ¢. 7 Ob
301/01¢t. Rakusky kupujuci si od nemeckého preddvajuceho objednal chladiace
zariadenie, ktoré malo byt uspOsobené presne pre potreby zdkaznika.
Vseobecné zmluvné, dodacie a platobné podmienky zmluvy obsahovali vol'bu
nemeckého prava arovnako samostatné pravidld upravujuce oznamovaciu
povinnost’ pre pripad nedostatku zhody. Ked'ze predavajuci nedorucil chladiace
zariadenie v dohodnuty defi, muselo byt toto zariadenie dorucené priamo na
stavenisko a na rozdiel od povodného plidnu nemohlo byt pred samotnym
zaradenim do prevadzky vyskusané. V dosledku konsStrukénej chyby vSak
chladiace zariadenie mohlo byt prevadzkované iba v nudzovom rezime a neskor
muselo byt kupujicim do znacnej miery upravené. Kupujici ucinil oznamenie
o nedostatku  zhody. Taktiez varoval preddvajiaceho, Ze bude niest
zodpovednost’ za Skody, pokial chladiace zariadenie nebude schopné plne;j
prevadzky v dohodnutom termine. V skutoc¢nosti, Skoda prameniaca z chybnej
¢innosti chladiaceho zariadenia d’aleko prevysila jeho kupnu cenu. Sud okrem
in¢ho podrobne skiimal podmienky a okolnosti, na zdklade ktorych by mohla
poskytnutd ndhrada Skody presiahnut’ kupnu cenu tovaru. Sud skonstatoval, ze
v stlade s Clankom 74 nihrada $kody podlicha principom predvidatelnosti
a plnej kompenzacie. Preto vSetky Skody, vratane vydavkov ucinenych
vzhl'adom na plnenie zmluvy a uSlého zisku, maji byt nahradené do take;j
miery, do akej boli predvidatelné v Case wuzatvorenia zmluvy. Podla
rozhodnutia sudu, vSetky nalezitosti predvidatelnosti su splnené, ked
s prihliadnutim ku vSetkym okolnostiam, by rozumné osoba predvidala
dosledky porusenia zmluvy'®, aj ked nie do vietkych podrobnosti a v koneénej
vySke. Okrem toho mohol kupujici pozadovat aj ndhradu néaslednej Skody,

nakolko nebola vyla¢ena dohodou stran.'*® V neposlednom rade je vhodné mat’

125 ¢f. Clanok 8 ods. 2.

126 Rozhodnutie Oberster Gerichtshof zo dita 14. janudra 2002, pripad ¢. 7 Ob 301/01t
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné upravy 19. jina 2007 [cit. 2009-12-04]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/020114a3.html>.
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na pamiti, ze su to nasledky porusenia, s ktorymi treba pocitat’, a nie porusenie

samotné.

4.4.1. Pouzitie pravidla predvidatel’nosti v jednotlivych pripadoch

V sulade s poslednym citovanym rozhodnutim mozno dojst’ k zaveru, ze
jednu z najfrekventovanejSich typov $§koéd — Skodu vzniknuta v doésledku
neplnenia zmluvy — je moZno vo vSeobecnosti povazovat za Skodu
predvidatelnu. Ako uZ bolo demonstrované na pripade garbiarskych strojov'?’,
strana poruSujuca zmluvu musi pocitat nie len s volatilnymi trhovymi
podmienkami, ale ja s moznym vydavkami, ktoré druhej strane vzniknu
v suvislosti s podniknutim opatreni nutnych na dosiahnutie takého postavenia,
aké by mala, ak by bola zmluva riadne plnend. Podobne, strana meSkajlca
s platenim by mala predvidat moznost’, ze kupujtci si vezme tzv. preklenovaciu
pozicku.'?®
Zaujimavy pripad tykajtci sa predvidatel'nosti riesil aj finsky /td-Suomen

hovioikeus (Ostra Finlands hovrdtt)."*

Litovsky kupujici uzatvoril so
spolo¢nostou registrovanou na jednom z karibskych ostrovov s dorucovacou
adresou (P.O. Box) na ostrove Jersey, zastupenou tretou stranou s miestom
podnikania vo Finsku, zmluvu o dodavke masla. Zastupitel' doruc¢il dohodnutu
cast’ kupnej ceny d’alSej spolo¢nosti do USA. Potom, ¢o predavajuci maslo na
dohodnuté miesto nedorucil, vymeral kupujuci predavajucemu dodato¢nu
lehotu. Ked'ze vSak predavajici zmluvu nesplnil ani v dodato¢nej Iehote,
vzniesol kupujlici Zalobu proti predavajucemu aj jeho zastupitelovi, ktory
zmluvu podpisal jeho menom, a poZzadoval vratenie uhradenej zdlohy vo vyske

45 716 USD. Na to, aby mohol poskytnut kupujuci zalohovu platbu, si musel

12" Rozhodnutie Bundesgerichtshof zo dia 25. jina 1997, pripad ¢islo VIII ZR 300/96.
Opakovana citacia, c¢f. pozn. ¢. 67.

128 Rozhodnutie Oberlandesgericht Kéln zo dia 8. janudra 1997, pripad ¢islo 27 U 58/96.
Opakovana citacia, c¢f. pozn. €. 69.

12 Odvolaci sud pre vychodna Gast Finska. Nakol'ko su vo Finsku dva uradné jazyky, okrem

finskej verzie je v zatvorkach uvedeny aj oficidlny nazov vo §védcine.
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zobrat’ uver, preto d’alej pozadoval 223 092 USD ako odskodné za uroky, ktoré
musel z tejto pozicky platit, ostatni ndhradu Skody a uroky z nedoplatkov. Sud
prvého stupnia rozhodol, Ze nakolko totoznost preddvajuceho a jeho vztah
k zastupitelovi zastupitel neobjasnil, je nutné zastupitela v tomto pripade
povazovat’ za predavajuceho. V stlade s Clankom 84 museli predavajuci a jeho
zastupitel’ spolo¢ne a nerozdielne vratit kupujucemu zaplatent kupnu cenu,
vratane Grokov znej. Dalej vsulade s Clankom 74 musia taktiez uhradit
ndhradu Skody za uSly zisk a stdne vydavky. Ohladom urokov z poézicky
vyslovil sud nézor, ze predavajuci a jeho zastupitel’ vedeli alebo mali vediet, Ze
kupujici si bude musiet na zaplatenie zdlohovej platby vziat uver. Preto
ndhrada Skody v zdsade zahfila aj uroky =z pdziciek. Na druhej strane,
predavajuci a jeho zastupitel nevedeli alebo nemohli vediet, ze vySka
urokovych sadzieb v Litve je podstatne vyssSia nez v inych krajindch zapadne;j
Eur6py (konkrétne 7% mesacne a 0,5% denne pri urokoch z nedoplatkov).
Predavajici mohol a mal predvidat’ Skodu vo vySke okolo 10% z kupnej ceny,
¢o v danom pripade ¢inilo 8 000 USD. Napokon sud rozhodol, ze predavajuci
a jeho zastupca musia uhradit’ Groky v takej miere, ako ich stanovi urokova
sadzba Finskej narodnej banky navysenych o 7% — v tomto pripade ide o ro¢nu
sadzbu. Hoci sa zastupca (nie vSak predavajuci) proti rozhodnutiu stdu prvého
stupnia odvolal a odvolaci sud rozhodol, ze spor medzi kupujicim a zdstupcom
mal byt rieSeny pred rozhodcovskym orgdnom, vo vztahu vo¢i predavajucemu
ostalo rozhodnutie sadu prvého stupiia v platnosti.'”’ Mézeme teda dovodit
vSeobecné pravidlo, ze vysoké uroky ztakychto pdziciek nie su zvycajne
kompenzovatelné.

V pripade vedlajSej Skody mdZe mat oprdvnenda strana dodatocné
naklady na opatrenia, ktoré musi ucinit' v désledku porusenia zmluvy. Takéto

naklady su predvidatel'né, a teda dobytné, do takej miery, do akej ich mozno

B0 Rozhodnutie Iti-Suomen hovioikeus (Ostra Finlands Hovrdtt) zo dia 27. marca 1997,
pripad ¢. 96/605 [online]. Rim: UNILEX, Centre for Comparative and Foreign Law Studies,
2002. Posledné upravy 27. novembra 2009 [cit. 2009-11-27]. Dostupné z:
<http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=489 &step=Abstract>.
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povazovat' za dovodné a primerané."

Doélezitost’ pravidla predvidatelnosti je obzvlast evidentna v pripade
néaslednej Skody. Na zdklade rozhodnutia nemeckého Oberlandesgericht
Bamberg je na zdklade subjektivnej vedomosti strany porusujicej zmluvu alebo
rozumnej osoby v rovnakom postaveni ndsledna Skoda predvidatelnd. Sud
v tomto pripade rozhodol, ze predavajici nemohol predvidat vyrazne vysSie
néklady na spracovanie tovaru v inej krajine ako bolo pdvodne zamyslané.'*

Nakol'ko existuje mnozstvo roznych situécii, pri ktorych sa moze objavit’
usly zisk, je nesmierne naro¢né posudit, ¢i v konkrétnom pripade su splnené
vSetky kritéria predvidatelnosti. Opat mézeme siahnut po uz zmienovanom
pripade, v ktorom rakusky Oberster Gerichtshof rozhodol, Ze kupujuci, ktory
neopravnene odmietol prevziat doddvku zmluvne vymedzeného tovaru, mal
predvidat’ §kodu, ktort utrpela druha strana, ked’ze pozadovana nédhrada Skody
predstavovala iba pravideln obchodnt marzu.'*

Dalsi pripad predvidatelnej straty rozobera  Schweizerisches
Bundesgericht, 1. Zivilabteilung v pripade ¢. 4C.179/1998/odi. Nemecki
predavajuci (zalujuci) dorucili §vajciarskemu kupujucemu (zalovany) mrazené
mdso do Egypta a Jordanska. Kupujuci tvrdil, ze tovar nezodpoveda zmluve
a odmietol zaplatit kapnu cenu. Rozhodnutie niz§ieho sudu v prospech
predavajucich bolo potvrdené aj odvolacim sidom. Kupujtci sa vSak odvolal az
k Spolkovému sudu. Jedna zo spornych otdzok, ktorymi sa sud zaoberal, bola,
¢i mé& kupujiuci narok na ndhradu skody spdsobenej stratou zdkaznikov, ku
ktorej, ako tvrdil kupujuci, malo dojst’ v dosledku porusenia zmluvy zo strany
predavajucich. Nizs§i odvolaci sud rozhodol, Ze kupcova strata zdkaznikov ako
dosledok poruSenia zmluvy nebola predvidate'na. Od predavajiceho je mozné
ocakavat’ podstupenie tak velkého rizika len v pripade, Ze zmluvné strany sa

v priebehu rokovani dohodnu na urcitych zaisteniach a zarukach alebo pokial

B Cf. Kapitola 4.2.2.

B2 Rozhodnutie Oberlandesgericht Zweibriicken zo dita 31. marca 1998, pripad ¢ 8 U 46/97.
Opakovana citacia, cf. pozn. ¢. 99.

3 Rozhodnutie Oberster Gerichtshof zo dia 28. aprila 2000, pripad ¢ 1 Ob 292/99v

Opakovana citacia, cf. pozn. ¢. 87.



mal predavajici budto moznost odmietnut takito zodpovednost alebo
zohladnit’ ju pri stanovovani kupnej ceny. Naproti tomu vSak Spolkovy sud
rozhodol, ze takato Skoda je predvidateI'na a to najmé v pripade, ak je kupujutci
velkoobchodnikom na citlivom trhu a nemda inu moznost, pokial chce svoje
d’alsie zmluvné zavidzky splnit vcéas. S prihliadnutim k okolnostiam tohto
pripadu a odvolavajuc sa na ustanovenie Clanku 74, ziadna zvlastna dohoda
ohl'adom kupcovho sthlasu s podstupenim takéhoto rizika nie je nutné. Preto
Spolkovy sud rozhodol, Ze kupujuci mé& narok na ndhradu Skody. V otazke
urcenia jej vysky vSak predal pripad sudu, ktory vo veci rozhodoval v prvom

. 134
stupni. 3

V skratke teda mozno konsStatovat, Ze aj kupcova Skoda vo forme
straty zdkaznikov alebo Skoda, ktorda mu vznikla na zéklade toho, Ze sa
v ddsledku poruSenia zmluvy druhou stranou stal zodpovedny voci tretej strane,
su v zasade predvidatel'né.

Za diskutabilni je povazovand moznost nahrady Skody v pripade
posSkodenia dobrého mena (straty obchodnej reputacie). Takymto pripadom sa
zaoberal aj Spanielsky Audiencia Provincial de Barcelona, seccion 16*, pripad
¢. 755/95-C. Sud rozhodol, ze poSkodenie obchodnej reputacie je predvidatel'né
len za predpokladu, Ze riziko vzniku takejto Skody bolo akcentované v dobe
uzatvorenia zmluvy.?>"*® Na druhej strane, existuje skupina znalcov prava,
ktori vyslovuju principidlny nesthlas s takymto ndzorom a povazuju ho za
nespravodlivy. Napriklad Saidov uvadza, ze v pripadoch, kedy predéavajici

predava velké mnozstva tovaru aje si vedomy, ze ich predava

3% Rozhodnutie Schweizerisches Bundesgericht, 1. Zivilabteilung zo dna 28. oktobra 1998,
pripad ¢. 4C.179/1998/odi [online]. New York: Pace Law School Institute of International
Commercial Law, 2007. Posledné upravy 15. novembra 2007 [cit. 2009-12-08]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/981028s1.html>.

5 Rozhodnutie Audiencia Provincial de Barcelona, seccién 16“ zo diia 20. jina 1997, pripad
¢. 755/95-C [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law,
2007. Posledné upravy 16. februara 2007 [cit. 2009-12-08]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/970620s4.html>.

B¢ Cf. VEKAS, Lajos. The Foreseeability Doctrine in Contractual Damage Cases. In Acta
Iuridica Hungarica [online]. New York: Pace Law School Institute of International
Commercial Law, 2003. Posledné upravy 26. jina 2003 [cit. 2009-12-08]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/vekas.html>.
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vel'koobchodnikovi, ktory operuje na citlivom trhu, musi v pripade, ak porusi
zmluvu, predvidat, ze kupujuci s najvdcSou pravdepodobnostou strati
zédkaznikov, utrpi Skodu v podobe uslého zisku a jeho dobré meno a obchodnd
povest budi posSkodené. Pokiall predavajici vedel, ze kupujuci je
sprostredkovatelom operujicim na trhu, ktory je saturovany produktmi
dodavanymi predavajucim, moze niest predavajuci zodpovednost za stratu
zédkaznikov, uSly zisk a poSkodenie dobrého mena kupujuceho dokonca aj
v pripade, ked je poruSenie zmluvy iba trivialne.””” Pre porovnanie
uvediem pripad ¢.  VIII ZR 210/78 nemeckého  Bundesgerichtshof,
rozhodovaného podla pravidiel ULIS"® Holandsky predavajaci dorugil
nemeckému kupujucemu syr, zktorého iba 3% nevyhovovali zmluvne
stanovenym poziadavkam. Napriek tomu sad rozhodol, Ze preddvajuci mal
predvidat’ stratu zakaznikov, usly zisk a poSkodenie dobrého mena kupujuceho,
ked’'ze v Case uzatvorenia zmluvy obe strany vedeli, ze trh zo syrom v Nemecku
je saturovany holandskym dovozom, takze existovala mozZnost, Ze zdkaznici
kupujiceho mdézu zmenit doddvatela aj v pripade, Ze tovar trpi len trividlnymi
nedostatkami.'”’

Doktrina predvidatel'nosti je ale Ciastoéne nekompatibilna s pripadom
vadného plnenia. Je viac nez logické, ze zaviazana strana by mala v pripade
dodania vadného tovaru predvidat, ze druha strana moéze ddésledkom takéhoto
plnenia utrpiet’ Skodu. Zaviazana strana je ale taktiez zodpovednd za skryté

vady, a to napriek zrejmej nemoznosti vediet’ o takejto vade v dobe uzatvorenia

7 SAIDOV, Djakhongir. The Law of Damages in International Sales: The CISG and other
International Instruments [online]. New York: Pace Law School Institute of International
Commercial Law, 2008. Posledné upravy 24. oktobra 2008 [cit. 2009-12-08]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/saidov5.html>.

¥ ULIS je skratka vytvorend z prvych pismen anglického nazvu Haagskeho Dohovoru
o jednotnej tuprave medzinarodnej kupy tovaru zroku 1964 (Convention Relating to
a Uniform Law on the International Sale of Goods).

9 Rozhodnutie Bundesgerichtshof zo diia 24. oktébra 1979, pripad ¢ VIII ZR 210/78 [online].
New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2006. Posledné
upravy 17. novembra 2006 [cit. 2009-12-08]. Dostupné z:
<http://cisgw3.law.pace.edu/cases/791024g1.html>.
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zmluvy.'* Podl'a Vékasa a rovnako aj v sulade s pripadom &. VIII ZR 121/98
nemeckého Bundesgerichtshof, méa byt zaviazana strana zbavena zodpovednosti
za Skodu v pripade, Ze je za nu zodpovedna poskodend strana, napr. v désledku
nezmensenia straty alebo v désledku nespravneho pouzitia vyrobku v rozpore

s navodom na obsluhu, ktory poskytol vyrobca.'*!

0 VEKAS, Lajos. The Foreseeability Doctrine in Contractual Damage Cases. Opakovana
citacia, cf. poznamka €. 138.

"' Rozhodnutie Bundesgerichtshof zo diia 24. marca 1999, pripad ¢ VIII ZR 121/98 [online].
New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007. Posledné
upravy 26. novembra 2007 [cit. 2009-12-08]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/990324¢1.html>.
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4.5. Absencia okolnosti vyluc¢ujucich vznik zodpovednosti za

Skodu

Absencia okolnosti vylucujucich vznik zodpovednosti za Skodu je jednou
z piatich zakladnych poziadaviek, ktoré musia byt naplnené, aby mohlo
k vzniku zodpovednosti za Skodu vdbec ddjst. Tieto okolnosti su upravované
ustanoveniami Clankov 79 a 80. Zatial' ¢o Clanok 79 sa zaobera nesplnenim
povinnosti sposobenym prekazkou, ktora nezavisela na voli strany porusujtcej
zmluvu — tzv. force majeure, Clanok 80 pojedniva o nesplneni povinnosti
z dovodu konania, resp. opomenutia posSkodenej strany. Ustanovenia oboch
¢lankov limitujt striktnd zodpovednost porusujicej strany stanoventt Clankami

74 az 77.
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4.5.1. Vylicenie zodpovednosti z dovodu prekazok nezavisiacich

na voli strany

Aby sme mohli uvazovat o vyluceni zodpovednosti strany za nesplnenie
jej povinnosti, je nutné naplnit niekol'ko predpokladov. V prvom rade, musi
dojst’ k poruseniu zmluvy. Toto porusenie musi byt spésobené prekazkou, ktora
nezavisi na voli porusujlcej strany a zaroven takato prekdzku porusujuca strana
nemohla predvidat’ ani ju nemohla prekonat’. Nasledne musi strana porusujlca
zmluvu informovat’ druhd stranu o existencii prekdzky informovat. Vylucenie

142 Jednotlivé

zodpovednosti je mozné iba pocCas doby, po ktort prekédzka trva.
podmienky vylicenia zodpovednosti za S$kodu st podrobnejSie rozoberané

v nasledujucich odsekoch.

a) porusSenie zmluvy

PoruSenie zmluvy sa moze vyskytnit v najrozmanitejSich formach — od
neplnenia zmluvnych povinnosti az po dodanie tovaru, ktory nezodpoveda
zmluvnej Specifikacii. Niektori znalci prava sice tvrdia, ze dodanie takéhoto
tovaru by nemalo spadat pod rozsah ustanovenia Clanku 79'%, jestvuji ale
sudne rozhodnutia, ktoré im dokazuju, Ze sa mylia; medzi inymi napr.
rozhodnutie Oberlandesgericht Zweibriicken v uz zmiefiovanom pripade
o vinnom vosku. Vo vztahu k rozoberanej problematike sid poznamenal, Ze aj
v pripade, kedy kupujuci dodal vadny tovar, mdéze byt jeho zodpovednost

vylacend pokial dokaZze, Ze dorucenie vadného tovaru bolo sposobené

2 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdvo mezindrodniho obchodu. Kapitola 11, Mezinarodni
koupé-prodej v rezimu Umluvy OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zbozi, s. 366-368.
Opakovana citacia, c¢f. poznamka ¢. 125.

3 TALLON, Denis. Commentary on Article 79. In Bianca-Bonell Commentary on the
International Sales Law [online]. Milano: Giuffré, 1987, s. 572 — 595. Reproduced with
permission of Dott. A Giuffré Editore, S.p.A. Posledné tpravy 7. decembra 2005 [cit. 2009-
12-10]. Dostupné z:

<http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/tallon-bb79.htmI>.
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prekazkou, ktora nezavisela na jeho voli, Ze v dobe uzatvorenia zmluvy nebolo
mozné s takouto prekdzkou ratat, a ze takejto prekazke alebo jej nasledkom by
sa nevyhol alebo by ich neprekonal ani rozumny preddvajici. Sid s ohl'adom na
okolnosti daného pripadu vsak konstatoval, ze vada tovaru nebola nezavisla na
voli predavajiuceho. Napriek dlhodobému obchodnému vzt'ahu, nebolo rozumné,
ze sa predavajuci spoliechal na vyrobky svojho dodavatela bez ich
predchddzajticeho testovania, najmé pokial vezmeme do Uvahy, Ze predmetny
vinny vosk bol novo vyvinuty produkt. Suad dalej rozhodol, Ze aj keby
predavajuci vystupoval len ako sprostredkovatel, stile by bol zodpovedny za
nedostatok zhody dorucovaného tovaru. V takychto pripadoch nemozno
sprostredkovatelovho dorucovatela povazovat za tretiu stranu v zmysle

ustanovenia Clanku 79 ods. 2.'#

Tallon d’alej uvadza, a neexistuje dovod s nim
v tomto pripade nesuhlasit, e ustanovenie Clanku 79 zahfiia ako povinnosti,
ktoré su zamerané na spdsob vykonania urcitej cCinnosti (obligations de
moyen'®), tak aj tie, ktoré st zamerané na vysledok (obligations de résultar)'*,

pricom vicsina z nich spada pod rozsah druhej menovanej skupiny.

b) existencia prekazky nezavislej na voli strany

Prekéazka, ktord by vylucovala zodpovednost’ strdn moze existovat uz
v dobe uzatvorenia zmluvy alebo sa mdze vyskytnut az neskdr. Tento ndzor
vSak nie je niektorymi pravnymi znalcami prili§ vitany. Napriklad Tallon vo
svojom komentari Clanku 79 tvrdi, ze prekazka vyluéujica zodpovednost moze
vzniknat len po uzatvoreni zmluvy. AvsSak pokial zaviazana strana explicitne

neposkytla zaruku, nemoZno od nej ocakavat, Zeby mala prevziat plnu

1% VISCASILLAS, Pilar Perales. Battle of the Forms and the Burden of Proof: An Analysis of
BGH 9 January 2002. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 98.

> Doslovny preklad tohto franctuzskeho obratu by znel povinnosti( zamerané na) prostriedok.
¢ TALLON, Denis. Commentary on Article 79. In Bianca-Bonell Commentary on the
International Sales Law [online]. Milano: Giuffré, 1987, s. 572 — 595. Reproduced with
permission of Dott. A Giuffré Editore, S.p.A. Posledné tpravy 7. decembra 2005 [cit. 2009-
12-10]. Dostupné z:

<http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/tallon-bb79.htmI>.
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. \ . v cp 14
zodpovednost za svoju po&iatoéna neschopnost’ plnit.'*’

Druha cast ndzvu tohto odseku nas vedie k zaveru, Ze prekazka musi byt
nezavisla na voli strany poruSujicej zmluvu. Prekdzkami v tomto zmysle je teda
nutné rozumiet objektivne vonkajSie skuto¢nosti ako prirodné katastrofy
(burky, poziare, povodne, zemetrasenia), bojkoty, vojny, zdkonné obmedzenia
dovozu alebo vyvozu, embarga atd’.'* Na druhej strane sa javi ako uZito&né
spomenut’ taktiez pripady, kedy zodpovednost strany porusujicej zmluvu
nemdze byt vylucend, a sice neschopnost’ strany plnit v dosledku okolnosti
osobnej povahy.'* Tieto pripady zahfiiaji aj stratu sposobilosti predavajuceho
k pravnym ukonom, choroby alebo smrt’."*’ Negativny vypo&et pripadov, kedy
zodpovednost’ strany porusSujucej zmluvu nemdze byt vylucend, modzZeme
rozs$irit’ o rozhodnutie ruského Topeoso - npomviwnennoi naramor Poccuiickotl
Dedepayuu'', pripad & 123/1992. SGd sa nestotoznil s pohladom kupujuceho,
ktory namietal, Ze jeho nedostatok prostriedkov vo (vol'ne prevoditel'nej) cudze;j
mene by mal byt povazovany za pripad vysSej moci. Zmluva medzi kupujicim
a preddvajucim totiz obsahovala taxativny vypocet pripadov force majeure,
medzi ktorymi nedostatok finan¢nych prostriedkov v cudzej mene spomenuty

nebol. Vychddzajuc z argumentdcie ruského sudu mozno usudit, ze financné

T SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 813. Opakovana citécia,
cf. poznamka ¢. 50.

148 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdvo mezindrodniho obchodu. Kapitola 11, Mezinarodni
koupé-prodej vrezimu Umluvy OSN o smlouvidch o mezinirodni koupi zbozi, s. 366.
Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 125.

W CISG Advisory Council Opinion No. 7, Exemption of Liability for Damages under Article
79 of the CISG [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial
Law, 2008. Posledné Gpravy 7. aprila 2008 [cit. 2009-12-10]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/CISG-AC-op7.html>.

0 TRAVNICKOVA, Simona. Videfiska umluva a vy§§i moc Prdvni férum, august 2008, rog.
5, €. 8,s.359. ISSN: 1214-7966.

1 Medzinarodny obchodny rozhodcovsky sad pri Komore obchodu a priemyslu Ruskej

federacie.

Ixvii



moznosti strany poru§ujicej zmluvu st zavislé na jej voli.'>

Rozhodnutie Oberlandesgericht Hamburg, pripad ¢. 1 U 167/95 opat
bliz§ie uréuje predpoklady vylugenia zodpovednosti podla Clanku 79. V tomto
pripade, nemecky predavajici vyuzival sluzby svojho c¢inskeho dodavatela,
ktory vSak svoju povinnost dodat nesplnil. Sud skonstatoval, ze dodavatel'ovo
zlyhanie nie je doévodom pre vylucenie zodpovednosti predavajuceho, hoci
dodavatel'ovo sprdvanie nebolo predvidatelné. Ked'Ze predmetom zmluvy bol
tovar uréeny genericky, preddvajuci mal zaistit adekvatnu ndhradu z inych
zdrojov. Zodpovednost’ predavajiceho moze byt teda vylicena len v pripade, ze
tovar rovnakej kvality nie je dostupny a zaroven nie je mozné rozumne
ocakavat’, Zzeby preddvajici mohol takuto okolnost v dobe uzatvorenia zmluvy
predvidat’.'*?

Napokon v pripade Societée Romany AG v. SARL Behr France sud
poznamenal, Ze okolnosti, na zdklade ktorych sa plnenie zmluvy pre stranu
porusujucu zmluvu stane velmi nédkladnym, nie je dovodom pre vylucenie
zodpovednosti takejto strany. Preto vo vSeobecnosti nevyhodné financné
okolnosti nemozno povazovat ani za vynimoc¢né ani za nepredvidatel'né a strana

. , . L, e . 154
ich musi niest’ ako obchodné riziko."

¢) nepredvidatel’nost’
KedZe nepredvidatelnost’ je pojem do zna¢nej miery neurcity, tvorcovia

Dohovoru do ustanovenia Clanku 79 vélenili adjektivum rozumny. Napriek

32 Rozhodnutie Tpubynan Topeoso — npomwiunennoii narame Poccuiickoti ®edepayuu zo diia
17. oktobra 1995, pripad ¢. 123/1992 [online]. New York: Pace Law School Institute of
International Commercial Law, 2005. Posledné tUpravy 16. augusta 2005 [cit. 2009-12-10].
Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/951017r1.html>.

'3 Rozhodnutie Oberlandesgericht Hamburg zo dita 28. februdra 1997, pripad ¢. 1 U 167/95.

Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 120.

3% Rozhodnutie Cour d’Appel Colmar zo dia 12. jiina 2001 [online]. New York: Pace Law
School Institute of International Commercial Law, 2007. Posledné tpravy 20. februara 2007
[cit. 2009-12-10]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/010612f1.html>.

Ixviii



tomu, ze je d'al§$im neurCitym pojmom, pomdha ndm porozumiet, ¢i strana
porusujica zmluvu mala existenciu prekazky predvidat. Dohovor nas teda
odkazuje na rozumnu osobu, ktort Tallon prirovnava k bon pére de famille'™,
pohybujlcu sa na polceste medzi zatvrdnutym pesimistom ocakdvajucim vSetky
mozné katastrofy a odhodlanym optimistom, ktory nikdy nepocita ani s tou
najmensou nes$tastnou nahodou. (Ne)predvidate'nost nemozno vztahovat len
k samotnej prekazke, ale do uvahy treba zobrat’ aj hl'adisko ¢asové. Predstavme
si, Zze by mal preddvajuci dodat’ urcity druh tovaru do Iranu. Vzhl'adom na danu
politickt situdciu je vSak mozné predpokladat, ze Europska unia uvali na Iran
sankcie, ktoré mézu spocivat napriklad aj v zdkaze vyvazania ur¢itého druhu
tovaru do tejto krajiny. Zodpovednost’ strany porusSujucej zmluvu moéze byt
preto vylicena len vtedy, ak by nebolo mozné rozumne predpokladat, ze k
prekazke vo forme uvalenia sankcii by mohlo dojst’ v priebehu plnenia zmluvy.

Predvidatelnost je teda nutné posudzovat v dobe uzatvorenia zmluvy.'"°

d) neodvratitel’'nost’

Vo vSeobecnosti sa ocakava, Ze zaviazana strana pripadne vyskytnuvsie
sa prekazky prekona a zmluvu splni riadne a v&as. Ustanovenie Clanku 79 viak
ml¢i ohladom rozsahu, v akom ma strana poruSujica zmluvu povinnost
pripadné prekazky prekonat’, resp. ich ndsledne prehlasit’ za neprekonatel'né. Pri
posudzovani (ne)prekonatelnosti je teda nevyhnuté sa spolahnut na zdravy
usudok a niekolko sudnych rozhodnuti. V poslednom citovanom rozhodnuti
nemeckého Oberlandesgericht Hamburg, sad inter alia prisiel k zaveru, Ze
dodanie nahradného materidlu, ktory je z hladiska zloZzenia od zmluvného
vymedzenia sice odliSny, avSak prijateIny z hl'adiska komerc¢nej vyuzitelnosti,
je so suhlasom poSkodenej strany mozné a prekdzku v takomto pripade

v v ;o1
nemozno potom povazovat’ za neprekonatelnt."’

e) kauzalny nexus medzi prekaZzkou a poruSenim zmluvy

33 Po slovensky: otec, ktory sa dobre stard o rodinu.
BTALLON, Denis. Commentary on Article 79. Opakovana citicia, ¢f. poznamka &. 148.
7 Rozhodnutie Oberlandesgericht Hamburg zo dia 28. februdra 1997, pripad ¢. 1 U 167/95.

Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 120.
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Ustanovenie Clanku 79 predpoklada, Ze v pripade, ak ma byt vylaéena
zodpovednost  zaviazanej strany, musi medzi porusenim zmluvy
a neodvratitelnou prekdzkou existovat pri¢inna suvislost. Zaroven tato
prekazka musi byt jedinym dévodom poruSenia zmluvy. Videlicet, pokial by sa
prekazka, ktord nezavisi na voOli strany poruSujucej zmluvu, vyskytla az po
samotnom poruSeni zmluvu, tato strana bude zodpovedna v takom rozsahu, ako
keby prekazka neexistovala vobec.'”* V pripade &. 56/1995, rozhodovanom pred

159 1 .
sa ukrajinsky predavajuci

bwvaecapcka Twpecoscko — I[pomuwnena I[lanama
dvakrat neuspesne pokusal vylucit svoju zodpovednost za poruSenie zmluvy
odvolanim sa na prekazky, ktoré nemali zavisiet na jeho véli. V tomto pripade
uzatvoril predavajici zmluvu o doddvke uhlia so svojim bulharskym
naprotivkom, avSak nebol schopny tovar dorucit’ v€as. Omeskanie ukrajinskej
strany bolo spdsobené najmi nariadeniami ukrajinskej vlady, ktoré obmedzovali
vyvoz uhlia. Tie ale boli platné uz pred samotnym uzatvorenim zmluvy, a preto
ich sud povazoval za predvidatel'né. Preddvajuci sa neskdr pokusil eSte tvrdit
pripad vysSej moci, ktory mal nastat’ z dovodu Strajku ukrajinskych banikov, no
neuspel ani v tomto pripade. Ked'ze Strajk banikov zacal az potom, ¢o sa
predavajuci ocitol v omeskani s plnenim, sud skons$tatoval, ze keby predavajuci

splnil zmluvu véas, $trajk by nemal na plnenie zmluvy Ziaden vplyv.'®

f) vy$sia moc vs. hardship'®
Predchadzajuci odsek sa venoval pri¢innej suvislosti medzi prekdzkami
sposobenymi zdsahmi vys$s$ej moci a porusenim zmluvy. Existuju vsak pripady,

ktoré moézu takéto prekdzky viac alebo menej pripominat, ale z pravneho

8 TRAVNICKOVA, Simona. Videfiska amluva a vy$si moc Prdvai férum, august 2008, rog.
5,¢.8,s.360. ISSN: 1214-7966.

'3 Bulharsk4 obchodno-priemyselna komora.

10 Rozhodnutie Bvaeapcka Twopeoscko — lpomuwnena Ilanama zo diia 24. Aprila 1996, pripad
¢. 56/1995 [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law,
2005. Posledné upravy 2. decembra 2005 [cit. 2009-12-11]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/960424bu.html>.

1! Ked’ze doslovny preklad tohto slova je tryzen, sizenie alebo faZkosti, viciina slovenskych

autorov tento termin nepreklada alebo voli opisné obraty, napr. podstatna zmena pomerov etc.
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hladiska su odlisné. Su nimi najmé vyznamné zmeny na relevantnom trhu, ktoré
nastali po uzatvoreni zmluvy a podstatnym spoésobom menia zmluvné

ekvilibrium — tzv. hardship.'®

Vzhl'adom na podobnost pripadov hardship
a vy$Sej moci sa ponuka otazka, ¢i aj tieto pripady spadaji pod rozsah
ustanovenia Clanku 79 ods. 1. Vo vseobecnosti panuje zhoda, e zaviazana
strana by mala niest zodpovednost aj v pripade ekonomickej nevyhodnosti
plnenia. Na druhej strane by sa niekomu mohlo zdat logické a zaroven
spravodlivé, aby zaviazand strana bola exonerovana v pripade, Ze nie je od nej
rozumné oc¢akavat’, aby zmluvu plnila. Judikatura vsak ziadne Spekulacie tymto
smerom nepripusta. Ako priklad moze posluzit d’alSie rozhodnutie hwvreapcka
Tvpeoscko — Ilpomuwnena Ilanama, pripad ¢. 11/1996. Sad rozhodol, ze
nepriaznivé podmienky na relevantnom trhu, problémy so skladovanim,
volatilita vymennych kurzov, kriza v ur¢itom priemyselnom odvetvi atd’. nie st
okolnostami, ktoré by napinali striktné kritéria Clanku 79. Preto nepredstavuju
pripad vysSej moci anemdzu byt povazované za nepredvidatelné.
Zodpovednost’ strany porusujicej zmluvu moze byt vylucena len v pripade, ze
nesplnenie zmluvy bolo sposobené prekazkou, ktora nezavisi na jej voli.'®
A opif, v pripade &. A.R. 1849/94 belgicky Rechtbank van Koophandel'®
Hasselt rozhodol, ze prudky pokles cien kupovaného tovaru po uzatvoreni
zmluvy nemozZno povazovat za pripad force majeure. Fluktuacia cien je
v medzinarodnom obchode predvidatel'na a ani z d’aleka necini plnenie zmluvy

nemoznym. Finan¢nd strata utrpend stranou v dosledku takéhoto poklesu je

2. CARLSEN, Anja. Can the Hardship Provisions in the UNIDROIT Principles Be Applied
When the CISG Is the Governing Law? [online]. New York: Pace Law School Institute of
International Commercial Law, 1998. Posledné upravy 14. decembra 1998 [cit. 2009-12-11].

Dostupné z: <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/carlsen.html>.

1 Rozhodnutie Bvacapcka Tvpeoscko — Ipomuwnena Ilanama zo dia 12. februdra 1998,
pripad ¢. 11/1996. [online]. New York: Pace Law School Institute of International
Commercial Law, 2007. Posledné upravy 20. februara 2007 [cit. 2009-12-11]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/980212bu.html>.

164 , s s , . , v .
6 Sud zaoberajuci sa obchodnymi zalezitostami.
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beznou sucastou obchodného rizika.'®

Podobne, legislativna historia Clanku 79 hovori proti prili§
jednoduchému  vyliceniu zodpovednosti strany  poruSujicej zmluvu
a predpokladd, ze pojem prekazky bude chédpany skor ako neprekonatelnd
zabrana nez neucelnost, hardship atd. Na druhej strane ale niektori tvrdia, Ze
Clanok 79 vyslovne nevyluduje moznost exempcie v pripade, Ze plnenie je
mozné len za vynimocne naro¢nych podmienok, ktoré nastali v dosledku

“1z - . 166
celkom neocakavanej udalosti.

Takéto nazory je vSak nutné vzhladom na
absenciu rozhodnuti, ktoré by ich podporovali, jednozna¢ne odmietnut’.

Hlavny rozdiel medzi vySSou mocou a hardship teda spociva
v nasledkoch, ktoré moézu tieto okolnosti vyvolat. Ked'ze v pripade hardship na
rozdiel od vysSej moci zodpovednost za Skodu spdsobent nesplnenim zmluvy
vylicena nie je, javi sa ako vhodné do uvahy prichadzajuce pripady hardship

zmluvne osetrit’.'®’

g) plnenie zmluvy prostrednictvom tretej strany

Ustanovenie Clanku 79 ods. 2 predpoklada, e zaviazana strana je
zodpovedna za spravanie svojho subdodavatela.'®® V pripade ¢. 31 C 534/94
nemeckého Amtsgericht Alfeld si nemecky kupujuci prostrednictvom
samostatného obchodného zastupcu objednal od talianskeho preddvajiuceho

dlazdice. Predavajtci vystavil faktiru, obchodny =zastupca dodal tovar

15 Rozhodnutie Rechtbank van Koophandel Hasselt zo diia 2. mdja 1995 [online]. Rim:
UNILEX, Centre for Comparative and Foreign Law Studies, 2002. Posledné upravy 27.
novembra 2009 [cit. 2009-12-11]. Dostupné z:

<http://www.unilex.info/case.cfm?pid=1&do=case&id=263 &step=Abstract>.

1 CISG Advisory Council Opinion No. 7, Exemption of Liability for Damages under Article
79 of the CISG [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial
Law, 2008. Posledné Gpravy 7. aprila 2008 [cit. 2009-12-11]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/CISG-AC-op7.html>.

" TRAVNICKOVA, Simona. Videfiska umluva a vy3$§i moc. Prdavni férum, august 2008, ro¢.
5, €. 8,s.358. ISSN: 1214-7966.

168 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdavo mezindrodniho obchodu. Kapitola 11, Mezinarodni

koupé-prodej v rezimu Umluvy OSN o smlouvidch o mezinirodni koupi zbozi, s. 368.

Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 125.
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kupujicemu a kupujuci vystavil v prospech obchodného zéastupcu Sek. Ten sice
Sek spenazil, ale predavajici sumu zodpovedajucu kupnej cene nikdy nedostal.
Po tom, ¢o predavajlci prostrednictvom svojho talianskeho advokata neuspesne
vyzval kupujticeho, aby zaplatil, zazaloval predavajtci kupujuceho o zaplatenie
kupnej ceny a za vydaje na zaslanie upomienky. Sud vo svojom rozhodnuti
skonstatoval, Ze odovzdanie Seku obchodnému zastupcovi nepredstavovalo akt
zaplatenia kuUpnej ceny preddvajucemu. KedZe to bol kupujuci, kto poveril
obchodného zastupcu, aby predavajiicemu dorucil kupnu cenu, musi niest’ riziko
tohto sprostredkovania. Okrem toho, tento obchodny zastupca nebol
autorizovanym inkasnym agentom kupujuceho. Kedze kupujuci vypisal Sek
v prospech obchodného zastupcu ako recipienta, musel niest riziko, ze
obchodny agent tento $ek spefiazi a kipnu cenu predavajicemu neodovzda.'®’

Clanok 79 ods. 2 ukladd dve podmienky, ktoré musia byt simultanne
splnené, aby zodpovednost’ strany porusujicej zmluvu mohla byt vylucena.
V prvom rade, poruSujuca strana musi dokizat, Ze prekdzka bola
neprekonatel'na a zaroven, ze zodpovednost’ samotného subdodavatela by bola
vylucena, keby sa nanho vztahovali podmienky stanovené odsekom 1.

Existuje eSte jedna zvlastna kategoria tretich os6b — pomocni dodavatelia
— ku ktorym sucasnd pravna tedria nevie zaujat jednoznaény postoj. Zatial, ¢o
niektori tvrdia, Ze pomocni dodéavatelia by mali byt postaveni na roven
,beznym® tretim osobam, druhi navrhuja, aby prekazky plnenia spdsobené
pomocnymi dodavatelmi spadali pod rozsah ustanovenia Clanku 79 ods. 1.'7°

Vo eewws , ’ . , . . 171
Prevazna vié§ina stdnych rozhodnuti pritom dava za pravdu druhej skupine.'’

' Rozhodnutie Amtsgericht Alfeld zo diia 12. mdja 1995, pripad ¢. 31 C 534/94 [online]. New
York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2008. Posledné upravy 26.
februara 2008 [cit. 2009-12-11]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/950512¢g1.html>.

" SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 821 — 822. Opakovana

citacia, cf. poznamka ¢. 50.
. Cf. napr. rozhodnutie Oberlandesgericht Hamburg zo dia 28. februdra 1997, pripad ¢. 1 U
167/95. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 120.
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Napokon, tato diskrepancia je iba marginalnou zalezitostou, kedZe nema

takmer ziadne praktické dosledky.

h) do¢asny charakter prekazky

V stlade s ustanovenim Clanku 79 ods. 3 méze byt zodpovednost strany
porusujuicej zmluvu vylacena len po dobu, po ktoru trva prekazka. Formulécia
tohto Clanku teda naznaduje, Ze po tom, ¢o prekazka prestane pdsobit’, je
zaviazand strana opdt povinna poskytnut riadne plnenie. Na druhej strane je ale
ddlezité si uvedomit’, ze bez ohladu na prekdzku mdze byt oneskorené plnenie
pricinou podstatného porusSenia zmluvy, néasledkom c¢oho moéze poskodena
strana v sulade s ustanovenim Clanku 49 ods. 1 v spojeni s Clankom 25 uéinit
prehlasenie o odstupeni od Zmluvy.172

Otazkou teda zostava, ako dlho je strana opravnena zo zavéizku povinna
¢akat’ na plnenie druhej strany, pokial’ prekazka stale trva. V pripade absencie
zmluvného oSetrenia predmetnej zaleZitosti, by musel byt eventualny spor
rozhodnuty s prihliadnutim k interpretacnym pravidlam, ktoré su obsiahnuté v
Clanku 7, konkrétne medzinarodnej povahe Viedenského dohovoru, principu
dobrej viery v medzindrodnom obchode, ¢i v neposlednom rade vSeobecnym

’ I , v s 1
z4sadam, na ktorych Dohovor spoéiva.'”

i) notifikacna povinnost’

Clanok 79 ods. 4 kladie strane porusujucej zmluvu povinnost’ oznamit
druhej strane pripadnu existenciu prekdzky ajej vplyv na svoju spdsobilost
plnit. Tato povinnost je jednou zo zékladnych predpokladov vylucenia
zodpovednosti. Citované ustanovenie d’alej poZaduje, aby strana poruSujlca

zmluvu dorucila druhej strane ozndmenie o prekazke v primeranej lehote po

' TALLON, Denis. Commentary on Article 79. In Bianca-Bonell Commentary on the

International Sales Law [online]. Milano: Giuffré, 1987, s. 572 — 595. Reproduced with
permission of Dott. A Giuffré Editore, S.p.A. Posledné tpravy 7. decembra 2005 [cit. 2009-
12-12]. Dostupné z:

<http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/tallon-bb79.html>.

" TRAVNICKOVA, Simona. Videiiska umluva a vy3$§i moc. Opakovana citacia, ¢f. poznamka

¢. 160.
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tom, ¢o sa o takejto prekazke dozvedela alebo mala dozvediet. V pripade, Ze
tak strana porusSujuca zmluvu neudini, stava sa zodpovednou za Skodu tym
vzniknutd. V pripade nedoru¢enia oznamenia teda strana porusSujica zmluvu
sice nestraca pravo dovolavat sa vylucenia svojej zodpovednosti, avSak vznika
jej povinnost nahradit’ druhej strane Skodu, ktoru tato utrpela v doésledku
omeskaného ozndmenia, resp. neoznamenia o existencii prekazky.

j) rozsah vylicenia zodpovednosti

Rozsah vylugenia zodpovednosti podla Clanku 79 je struéne a vystizne
vyjadreny v ods. 5. Ten umoznuje poskodenej strane vyuzit’ v§etky svoje mozné
prava okrem naroku na nahradu Skody. Ostatné prava zahffiaji uz zmienent
moznost ucinit prehldsenie o odstupeni od zmluvy, zniZenie zmluvne
stanovene] ceny a v neposlednom rade pravo pozadovat turoky. Rovnako
umoznuje poskodenej strane pozadovat riadne plnenie. Jestvuju vsSak aj
situacie, kedy pravo poskodenej strany pozadovat plnenie zanika. Je tak tomu
v pripade, Ze plnenie sa stalo objektivnhe nemoznym, ako napriklad v pripade

e e, « 174
znic¢enia individualne uréeného tovaru.

k) dokazné bremeno

Rozdelenie dokazného bremena je mozné vnimat v dvoch rovinach.
V prvom rade, ak ma byt uplatnené ustanovenie o vyluceni zodpovednosti,
musi ddjst k poruSeniu zmluvy. AZ po tom, Co strana poruSujuca zmluvu
neunesie dokazné bremeno ohladom jej riadneho plnenia, vznika tejto strane
povinnost dokézat, ze vietky poziadavky stanovené Clankom 79 st naplnené.'”
Ako vyplyva z predchadzajicej vety, obvykle je to strana poruSujuca zmluvu,
ktord musi dokazat, ze zmluvu plnila riadne. V podobnom duchu rozhodol aj
nemecky Oberlandesgericht Miinchen, v pripade ¢. 7 U 5460/94. Finska

spolo¢nost’ predala nemeckému kupujicemu 3 000 ton medenych a niklovych

" SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 832. Opakovana citécia,
cf. poznamka ¢. 50.

' TALLON, Denis. Commentary on Article 79. In Bianca-Bonell Commentary on the

International Sales Law. Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 145.
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elektrolytickych katéd v hodnote priblizne 17 mil. USD. Pisomnt zmluvu
podpisal iba kupujuci. Ked'ze, predavajuci tovar dorudil, ale nedostal zan
zaplatené, zazaloval kupujiceho o zaplatenie kupnej ceny. Sud inter alia
rozhodol, ze je to kupujtci, kto musi dokdzat, ze splnil svoju zmluvnu
povinnost’ a kupnu cenu zaplatil. Dékazné bremeno vSak kupujici v tomto
pripade neuniesol.'’® V ten isty dett ale nemecky Bundesgerichtshof uviedol, ze
potom, €o strana opravnena zo zavizku prevzala tovar bez vznesenia namietok

ohladom nedostatku zhody, by malo byt dékazné bremeno obratené.'”’

'8 Rozhodnutie Oberlandesgericht Miinchen zo dita 8. marca 1995, pripad ¢ 7 U 5460/94
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2009.
Posledné Gpravy 5. januara 2009 [cit. 2009-12-12]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/950308¢g1.html>.

"7 Rozhodnutie Bundesgerichtshof zo dita 8. Marca 1995, pripad & VIII ZR 159/94 [online].

New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2009. Posledné
upravy 19. méja 2009 [cit. 2009-12-12]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/950308¢g3 . html>.

Ixxvi



4.5.2. Vylucenie zodpovednosti z dovodu Kkonania alebo

opomenutia poSkodenej strany

Popri vyliceni zodpovednosti strany porusujucej zmluvu z dévodu
prekazky nezavislej na jej voli, Clanok 80 obsahuje daldie ustanovenie
zmierniujuce jej prisnu zodpovednost’ stanovenu Viedenskym dohovorom. Toto
ustanovenie je navrhnuté tak, aby zodpovednost’ strany porusujlicej zmluvu bola
uplne vylucena v pripadoch, kedy poskodena strana sama zapricinila, ze zmluva
nemohla byt riadne plnena.

Na rozdiel od Clanku 79, Clanok 80 stanovi, Ze strana opravnena zo
zavazku strdca nie len pravo pozadovat nahradu Skody, ale tiez ostatné prava
v rozsahu, v akom zapri¢inila ze zmluva nebola riadne, resp. vobec plnend.'”

Oberlandesgericht Koblenz rozhodoval v pripade ¢. 2 U 31/96 spor
medzi holandskym preddvajucim a nemeckym kupujicim. Predavajuci (Zalobca)
dorucil kupujucemu (zalovany) acrylové prikryvky. Kupujiuci informoval
protistranu o nedostato¢nej kvalite a nedostatonom mnozstve doruc¢eného
tovaru. Okrem toho mal predavajici poruSit dohodu o vyluénom zastupeni.
Predéavajuci zazaloval kupujiceho o nezaplatenu kipnu cenu, v reakcii na ¢o
vzniesol kupujuci protinarok. Ked’ze vSak predavajuci ponukol, ze doruci novy
tovar, ¢o ale kupujuci odmietol, nedostatok kvality doruc¢eného tovaru nemohol
zalozit' podstatné poruSenie zmluvy. Na to, aby mohlo byt poruSenie zmluvy
povazované za podstatné, je nutné zobrat do Uvahy nie len zavaznost
porusenia, ale aj ochotu strany porusujucej zmluvu poskytnit’ ndhradné plnenie
bez toho, Zeby spdsobila druhej strane neprimerané tazkosti (c¢f. Clanok 48
ods. 1).Sud nepriznal kupujucemu nahradu Skody, ked’Ze ten bez dostatocného

doévodu odmietol ponuku predavajiceho dorucit’ novy tovar. Kupujtci takymto

"8 SCHLECHTRIEM, Peter. Uniform Sales Law — The UN-Convention on Contracts for the
International Sale of Goods [online]. Viedeni: Manz, 1986, s. 440 — 441. Posledné upravy 9.
juna 2000 [cit. 2009-12-12]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/schlechtriem-80.htmI>.
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konanim stratil aj svoje ostatné prava, vtomto pripade pradvo pozadovat
znizenie ceny. Navyse, std priznal kupujucemu narok na uroky z omeskania.'”

Dal§i  zaujimavy pripad bol rozhodovany pred nemeckym
Bundesgerichtshof. Nemecky predavajici predal Svajciarskemu kupujucemu
lisovaci stroj, ktory bol vyrobeny tretou stranou. Kupna cena mala byt
zaplatena v troch splatkach. Strany sa dohodli na vyhrade vlastnickeho prava
predavajuceho az do doby, kedy bude zaplatend posledna splatka. Vyrobca
lisovacieho stroja vSak ukoncil s preddvajucim dodévatel'sky vztah a dorudil
stroj priamo kupujucemu. Kupujuci odmietol zaplatit predavajicemu dve
zostavajuce splatky a tvrdil, ze kupujuci by nebol schopny previest’ vlastnicke
pravo k stroju, kedZe ho z dévodu pozastavenia doddvok nemohol dostat
priamo od vyrobcu. Sud ale rozhodol, ze predavajici sa nemohol odvolavat na
nevykonany prevod vlastnickeho prava, kedze ten sa nepodarilo uskutocénit),
medzi inym, aj z dovodu, ze kupujuci neposkytol preddvajucemu moznost’
poskytnut’ riadne plnenie. Predavajiici mal totiz kupujicemu v sulade
s Clankom 47 ods. 1 stanovit dodato¢na primerant lehotu k splneniu jeho
povinnosti.'*

Doévody vyluéenia zodpovednosti nemusia spocivat nevyhnutne v konanti,
ako bolo ukazané na dvoch predchadzajucich pripadoch. Rovnako méze dojst
k exempcii aj na zdklade opomenutia. V pripade ¢. 7 U 1720/94 rozhodovanom
pred Oberlandesgericht Miinchen sud rozhodol, Ze nakolko kupujuci sdm

zapri¢inil neplnenie zmluvy tym, ze neprevzal dodany tovar, stratil kupujtci

' Rozhodnutie Oberlandesgericht Koblenz zo dita 31. janudra 1997, pripad ¢ 2 U 31/96
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné Gpravy 19. jina 2007 [cit. 2009-12-13]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/970131¢g1.html>.

180 Rozhodnutie Bundesgerichtshof zo dita 15. februdra 1995, pripad ¢. VIII ZR 18/94 [online].

New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007. Posledné
upravy 20. marca 2007 [cit. 2009-12-13]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/950215¢g1.html>.
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akykolvek narok na nahradu $kody.'™!

Jestvuju vsak aj pripady, kedy nie je neplnenie zmluvy zapricinené
vyluéne stranou opravnenou zo zavizku, ale svoj podiel na neplneni mé aj
zaviazani strana. V pripade spolo¢ného zapri¢inenia neplnenia by mali byt
penazité naroky poskodenej strany zmensSené v zavislosti na miere jej
pri¢inenia. Ostatné prava, napr. pravo ucinit prehldsenie o odstipeni od
zmluvy, nem6zu byt zredukované, preto by mali poSkodenej strane zostat’, resp.
zaniknut' opdt’ v zdvislosti na miere jej pri¢inenia. Inymi slovami, pokial je
pri¢inenie zaviazanej strany vacSie nez priCinenie strany zo zavizku
opravnenej, ostatné prava opravneného by mali byt zachované. A naopak,
pokial je priinenie opravnenej strany vicSie, mala by vSetky ostatné prava

stratit’.'®?

81 Rozhodnutie Oberlandesgericht Miinchen zo dia 8. februdra 1995, pripad ¢. 7 U 1720/94
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2006.
Posledné upravy 6. decembra 2006 [cit. 2009-12-13]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/950208¢g1.html>.

82 SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on

the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 843. Opakovana citécia,

cf. poznamka ¢. 50.
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4.6. Autonomia vole stran

Autonémia voéle stran v medzindrodnom obchode predstavuje
v suCasnosti jednu z najocenovanejsich slobdd. Viedensky dohovor autonémiu
vole dosledne reSpektuje, ¢o sa odrdza aj v dispozitivnosti vSetkych jeho
ustanoveni (s vynimkou ustanovenia Clanku 12 — cf. s. 12 tejto prace). Rozsah
tejto kapitoly nam umoznuje zamysliet sa nad autonémiou vole zmluvnych
stran v nasledujucich oblastiach: zmluvnéd pokuta, ndhrada S$kody stanovena
zmluvnou dohodou, obmedzenie zodpovednosti, oslobodzujuce klauzule, ¢i
zaruky plnenia. Zda sa teda, ze otazka platnosti doloziek upravujucich
vymenované pripady hré kI'icovu ulohu. Nakol'ko otdzka ich platnosti nespada
pod rozsah Dohovoru, je v sulade s ustanovenim Clanku 4 pism. a) spravovana
vnutroS§tatnym pravom urenym podla pravidiel medzindrodného prava
sukromného.'®

Nie len platnost, ale aj splatnost, ¢i napr. kogentné normy ovladajuce
takéto dolozky spadaji pod upravu urcitého vnutrostatneho prava. Ako priklad
mozno uviest posledné citované rozhodnutie Oberlandesgericht Miinchen, kedy
sud rozhodol, ze sice kupna zmluva samotnd samozrejme spadd pod rozsah
Dohovoru, akdkol'vek zaistenie prav kupujuceho v ramci bankovej zaruky a ich
néasledny vykon do upravy Dohovoru rozhodne nepatria , a preto st upravované
vnatro§tatnym pravom rozhodnym pre dany zmluvny zavizkovy vztah.'

Podobne v pripade ¢. VIII ZR 121/98, ktory sa okrem iného tykal dolozky
vylucujicej zodpovednost, nemecky Bundesgerichtshof rozhodol o neplatnosti

takejto dolozky, ked’Ze bola v rozpore s pravom rozhodnym pre dany zmluvny

183 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdavo mezindrodniho obchodu. Kapitola 11, Mezinarodni
koupé-prodej v rezimu Umluvy OSN o smlouvidch o mezinirodni koupi zbozi, s. 375.
Opakovana citacia, c¢f. poznamka ¢. 125.

'8 Rozhodnutie Oberlandesgericht Miinchen zo diia 8. Februdra 1995, pripad ¢. 7 U 1720/94

Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 183.
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zévizkovy vztah.'®

Nakol'ko zmluvné ustanovenia spravujuce vysSie spomenuté pripady sa
mozu vyskytovat v najrozmanitejSich podobach, autor je presvedceny, ze
zasluhuji omnoho hlbsi rozbor neZz zamysSlany rozsah tejto prace modze

poskytnut’.

85 Rozhodnutie Bundesgerichtshof zo dita 24. Marca 1999, pripad ¢ VIII ZR 121/98.

Opakovana citacia, c¢f. poznamka ¢. 143.
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5. Odstupenie od zmluvy

Odstapenie od zmluvy moze poSkodentt stranu donut podniknuat
opatrenia, ktoré¢ mézu vyustit' do vyssich nakladov nez by bola vynalozila, keby
bola zmluva riadne plnena. Clanky 75 a 76 poskytuju vieobecné pravidla pre
vypocet vysky Skody takto vzniknutej a tieZ ndrokovanie si jej ndhrady. Zatial’,
¢o Clanok 75 umoziuje strane pozadujucej nahradu $kody ziskat spit rozdiel
medzi kapnou cenou stanovenou v zmluve a cenou dohodnutou v ndhradnom
obchode, Clanok 76 jej umoziiuje pozadovat uhradu rozdielu medzi kapnou
cenou stanovenou v zmluve a beznou cenou platnou v dobe odstipenia od
zmluvy. Oba c¢lanky taktiez zahffiaji moznost poZzadovat nahradu akejkolvek
inej $kody, na ktora je narok podla Clanku 74."°

Nemozno ale zabtdat’, Ze ustanovenia Clankov 75 a 76 nemaju postavit
poskodenu stranu do vyhodnejSieho postavenia nez by mala, keby bola zmluva
riadne plnend. SvedC¢i otom aj pripad ¢. 19 U 97/91 rozhodovany pred
Oberlandesgericht Hamm. Sudny nalez naznacuje, Ze pokial strana poruSujlca
zmluvu dokaze, ze poSkodend strana uskutocnila vyhodnejsi nahradny obchod,

strata vypo¢&itana konkrétnym spésobom by bola mensia.'®’

18 Cf. ustanovenia Clankov 75 a 76.

87 Rozhodnutie Oberlandesgericht Hamm zo dia 22. Septembra 1992, pripad ¢. 19 U 97/91
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné upravy 11. jina 2007 [cit. 2009-12-15]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/920922¢g1.html>.
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5.1. Odstupenie od zmluvy a nahradny obchod

Z formulacie Clanku 75 jednoznadne vyplyva niekolko predpokladov,
ktoré musia byt naplnené, aby mohla byt poSkodena strana na zaklade tohto
¢lanku odSkodnena. V prvom rade musi dojst k odstipeniu od zmluvy, po
odstupeni od zmluvy musi poSkodend strana uskutocnit ndhradny obchod
a napokon tento ndhradny obchod musi byt primerany.

Pokial’ ma byt Clanok 75 pouzity, predavajuci musi tovar predat dalej,
resp. kupujuci kupit’ tovar ndhradny. Samotnd moznost’ takejto transakcie nie je
dostato¢na.'®™ Vigdina komentarov sa zhoduje na tom, Ze poskodena strana
nemusi druhtl stranu informovat o svojom zamere uzatvorit nahradny
obchod.'™ Odstapenie od zmluvy je nutné chépat’ ako conditio sine qua non.
Dosvedcuje to aj pripad ¢ 3 U 83/98 nemeckého Oberlandesgericht Bamberg,
v ktorom nemecky kupujici nevykonal ucfinné odstipenie od zmluvy.
Portugalsky predavajuci kupujuceho zazaloval o nezaplateni kipnu cenu.
Napriek dodatoénym nékladom, ktoré kupujicemu vznikli v ddsledku
omeskaného a netiplného dodania tovaru a nutnosti uskuto¢nit’ nahradny obchod
a zaistit' d’alSie spracovanie doruc¢eného tovaru, sud nepripustil kupujiceho
protizalobu. Medzi inym sud uviedol, Ze Ziadna ndhradnd kipa nemoéze nahradit’
oznamenie o odstupeni od zmluvy.'”

Na druhej strane existuje niekol'ko pripadov, ktoré predstavuju vynimku

'8 KNAPP, Viktor. Commentary on Article 75. In Bianca-Bonell Commentary on the
International Sales Law [online]. Milano: Giuffré, 1987, s. 549 — 551. Reproduced with
permission of Dott. A Giuffré Editore, S.p.A. Posledné Gpravy 9. februara 2005 [cit. 2009-12-
15]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/knapp-bb75.html>.

' CHENGWEI, Liu. Remedies for Non-performance: Perspectives from CISG, UNIDROIT
Principles & PECL [online]. New York: Pace Law School Institute of International
Commercial Law, 2003. Posledné upravy 27. oktobra 2003 [cit. 2009-12-15]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/chengwei-75.html>.

0 Rozhodnutie Oberlandesgericht Bamberg zo dia 13. Janudra 1999, pripad ¢. 3 U 83/98.

Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 100.
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z vys§sie uvedeného pravidla. Oberlandesgericht Hamburg konstatoval v pripade
¢. 1 U167/95, ze nemusel skimat, ¢i kupujuci odstupil od zmluvy prv, nez
uzatvoril ndhradny obchod, kedZe preddvajici vazne a s konecnou platnostou
odmietol plnit. Bolo by teda v prikrom rozpore s principom dobrej viery
v medzinarodnom obchode, keby sud trval na odstipeni od zmluvy v aj pripade,
ked je nado vietku pochybnost’ jasné, Ze druh4 strana plnit nebude.'’

Dal§im z predpokladov, ktory musi byt pre pouzitie Clanku 75 naplneny
je primeranost nahradného obchodu. Slovné spojenie primerany sposob bolo
dobre objasnené v komentari Sekretariatu, podla ktorého ma byt nahradny
obchod ucineny takym spdsobom, aby bol dal$i predaj uskutoéneny =za
najvyssiu moznu cenu (s prihliadnutim ku vSetkym okolnostiam) a naopak, kupa
za najniz§iu moznt cenu.'” Takéto vysvetlenie je tieZ v sulade s uéelom Clanku
77, a sice zmenSenim straty. Primeranost’ nadhradného obchodu moéze byt dobre
demonstrovand na uz zmiefiovanom pripade ¢. /7 U 146/93 rozhodovaného pred
nemeckym Oberlandesgericht Diisseldorf. Nemecky kupujici si objednal
topanky od talianskeho predavajiceho. KedZe kupujuci meskal s niektorymi
predchadzajucimi platbami, pozadoval kupujuci zaruku za kipnu cenu. Potom,
¢o kupujici odmietol poskytnut zaruku, ucinil predavajici prehldsenie
o odstupeni od zmluvy a predal predmetné topanky za mnoho niz$iu cenu, nez
na akej sa dohodol s kupujlicim. Std v tomto pripade pripustil, aby bol
predavajucemu uhradeny rozdiel medzi kipnou cenou stanovenou v zmluve
a cenou za nahradnu transakciu. Rovnako povazoval za primeranu aj cenu, za
ktort predavajuci topanky predal, nakol'ko vzal do uvahy problémy s predajom
sezoénneho tovaru po skon&eni sezony.'”

Okrem primeranosti spdsobu treba zobrat do tuvahy aj primeranost

P! Rozhodnutie Oberlandesgericht Hamburg zo dita 28. februdra 1997, pripad ¢. 1 U 167/95.
Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 120.

Y2 Secretariat Commentary on Article 71 of the 1978 Draft [online]. New York: Pace Law
School Institute of International Commercial Law, 2007. Posledné upravy 12. septembra 2007
[cit. 2009-12-15]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-75.html>.

9% Rozhodnutie Oberlandesgericht Diisseldorf zo dia 14. janudra 1994, pripad ¢&. 17
U 146/93. Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 74.
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z hladiska ¢asu. Ked'ze nahradny obchod musi byt uskuto¢neny v primerane;j
dobe po odstupeni od zmluvy, je logické, Ze tdto doba nezacina plynut skor,
nez poskodena strana ucinila prehlasenie o odstupeni od Zmluvy.194 Dizka
primeranej doby sa mdZze roznit’ v zavislosti na okolnostiach. Kym v poslednom
citovanom pripade suad inter alia rozhodol, ze doba troch mesiacov je
primerand, v rozhodnuti Oberlandesgericht Hamburg zo dna 28. februara 1997
povazoval za primerant iba dvojtyzdiova lehotu.'”

Mozno teda zhrnut, Ze v stulade s Clankom 75 moZze poskodena strana
pozadovat rozdiel medzi kupnou cenou stanovenou v zmluve acenou za
ndhradny obchod. Pokial vSak nemozno nahradny obchod povazovat za
primerany, vySka ndhrady Skody sa vypocita, ako keby k ndhradnému obchodu

X Y M4 196
nedoSlo a pouzije sa ustanovenie Clanku 76.

V stlade s principom plne;j
ndhrady Skody (navratenie poSkodenej strany do rovnakého postavenia aké by
mala, keby bola zmluva riadne plnena), Clanok 75 umoZiiuje pozadovat
nahradu akejkol'vek inej §kody, na ktort je narok podl'a Clanku 74. Ako priklad
mozno uviest’ pripad Downs Investments Pty Ltd vs. Prewaja Steel SDN BHD,
rozhodovany pred australskym Supreme Court of Queensland. Na zaklade
zmluvy mal australsky predavajici predat a dorucit’ malajzijskému kupujicemu
ocelovy odpad. V rozpore so zmluvou, kupujuci nevystavil v prospech
predavajuceho neodvolatel'ny akreditiv. Po kratkej komunikacii sa zmluvné
strany dohodli na ukonc¢eni zmluvného vztahu. Sud rozhodol, Ze predavajiici ma
pravo nie len na ndhradu rozdielu medzi kipnou cenou stanovenou v zmluve
a cenou za nahradny obchod, ale tiez na nahradu $kody, ktora utrpel v dosledku
toho, Ze lod’, ktoru si prenajal za ucelom dodania tovaru kupujucemu, stila

yiir 197
nevyuzita.

" CHENGWEI, Liu. Remedies for Non-performance: Perspectives from CISG, UNIDROIT
Principles & PECL. Opakovana citacia, ¢f. Poznamka ¢. 191.

%5 Rozhodnutie Oberlandesgericht Hamburg zo diia 8. februdra 1997, pripad ¢. 1 U 167/95.
Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 120.

1% Secretariat Commentary on Article 71 of the 1978 Draft. Opakovana citacia, ¢f. poznamka
¢. 194.

Y7 Rozhodnutie Supreme Court of Queensland zo dita 17. novembra 2000, pripad ¢. Civil
Jurisdiction No. 10680 of 1996 [online]. New York: Pace Law School Institute of

IxxxV



Dalej rozhodnutie Landgericht Miinchen zo diia 6. aprila 2000 poukazuje
na skupinu pripadov, kedy nie je mozné usly zisk zahrnut pod pojem dalsia
§koda v zmysle ustanovenia Clanku 75. Sud rozhodol, Ze strana opravnena
zaviazku Skodu vo forme uslého zisku neutrpela, ked'ze sa jej podarilo predat
tovar v ndhradnom obchode za rovnaki kupnu cenu, akd bola stanovena
v povodnej zmluve. Preto jej sud priznal len ndhradu $kody za ostatné vydavky,
ktoré jej vznikli v stvislosti s realizdciou nahradného obchodu.'” Niekedy je
teda rozumnejSie pozadovat ndhradu Skody za uSly =zisk 2z ddévodu
neuskutoéneného obchodu v rezime Clanku 74 rad$ej nez podla Clanku 75.
Rovnako tomu bolo aj vuz citovanom pripade ¢. I U 31/99 Hanseatisches
Oberlandesgericht Hamburg, kedy brazilsky preddvajuci dodal v rozpore so
zmluvou nemeckému kupujicemu nekvalitny tovar. Kedze predavajici
odmietol vykonat napravu, kupujtci odstupil od zmluvy a vzhl'adom na vel'mi
nizku kvalitu tovaru ho predal tretej strane za omnoho niz§iu cenu nez aka bola
stanovend v povodnej zmluve. Std, medzi inym, konStatoval, Ze kupujuci je
opravneny k nahrade §kody v sulade s ustanoveniami Clankov 45 a 74. Nahrada
Skody, podl'a sidu, nemo6ze byt obmedzend len na usly zisk, ale musi pokryvat

, . . 1
celkovi stratu prameniacu z neplnenia zmluvy.'”

International Commercial Law, 2007. Posledné tpravy 19. marca 2007 [cit. 2009-12-16].
Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/001117a2.html>.

8 Rozhodnutie Landgericht Miinchen zo diia 6. aprila 2000, pripad ¢ 12 HKO 4174/99

[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2006.
Posledné upravy 8. novembra 2006 [cit. 2009-12-16]. Dostupné A

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/000406¢g1.html>.

99" Rozhodnutie Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg zo diia 26. Novembra 1999,
pripad ¢. 1 U 31/99. Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 117.
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5.2. Abstraktna kalkulacia Skody na zaklade pravidla beZnej ceny

Ustanovenie Clanku 76 poskytuje poskodenej strane este d’aldiu moznost’
pozadovat’ ndhradu Skody potom, ¢o doslo k odstipeniu od zmluvy. V pripade,
7e sa neuskutoénil ndhradny obchod podla Clanku 75, mézZe poskodena strana
pozadovat uhradenie rozdielu medzi kupnou cenou stanovenou Vv zmluve
a beznou cenou platnou v dobe odstiipenia od zmluvy. Existencia takejto ceny
je, samozrejme, pre aplikdciu tohto pravidla bezpodmienecna. Druhd veta
Clanku 76 obsahuje pravidlo pre pripad odstupenia od zmluvy po prevzati
tovaru. V takomto pripade je beznou cenou cena platnad v dobe tohto prevzatia.
Navyse ustanovenie Clanku 76 umoziiuje poskodenej strane pozadovat’ nahradu
akejkol'vek inej $kody podla Clanku 74.

Hlavna vyhoda poZzadovania nahrady $kody v rezime Clanku 76 spoéiva
v moznosti abstraktnej kalkulacie Skody. Netreba ale zabudat na rozhodnutie
Oberlandesgericht Celle, pripad ¢. 3 U 246/97, ktory ponuka negativnu
definiciu rozsahu pouzitel'nosti citovaného ustanovenia. V pripade absencie
beznej ceny nie je abstraktnd metdda vypoctu Skody pripustnd. Za takychto
okolnosti je nevyhnutné vysku Skody vypocitat’ konkrétnym spdsobom v sulade
s Clankom 74.2%

Niekedy nie je jednoduché urcit’, ¢i vobec doslo k realizacii nahradného
obchodu. Subsumovanie uré¢itého pripadu pod rozsah ustanovenia Clanku 76
vSak nevyhnutne zavisi prave na urceni, ¢i k ndhradnému obchodu doslo. Takze
v pripadoch, kedy realizaciu ndhradnej transakcie nie je mozné verifikovat,

prichadza do uvahy pouzite Clanku 76.%!

2 Rozhodnutie Oberlandesgericht Celle zo dita 2. septembra 1998, pripad ¢. 3 U 246/971996
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2002.
Posledné upravy 1. februara 2002 [cit. 2009-12-16]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/910902g1.html>.

21 KNAPP, Viktor. Commentary on Article 76. In Bianca-Bonell Commentary on the
International Sales Law [online]. Milano: Giuffré, 1987, s. 552 — 558. Reproduced with
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Ako teda vyplyva z predchadzajicich odsekov, pokial st splnené
predpoklady pouzitia Clanku 76, po$kodena strana mézZe (popri d’aliej skode,
ktorej nahradu moze ziadat podla Clanku 74) pozadovat uhradenie rozdielu
medzi kupnou cenou stanovenou v zmluve a tzv. beznou cenou.’”” Pri vypoclte
tohto rozdielu je vSak nutné vziat do tvahy niekol’ko okolnosti, a to najma vo
vztahu k ¢asu a miestu pre urcenie beznej ceny.

Za rozhodnu dobu pre vypocet vysky Skody sa povazuje doba, kedy doslo
k odstipeniu od zmluvy. Avsak pokial poSkodend strana odstupila od zmluvy
az po prevzati tovaru, rozhodnym okamzikom pre vypocet $kody je okamzik
tohto prevzatia. Dévodom existencie druhej vety Clanku 76 je snaha vyhnat sa
Spekulacidm posSkodenej strany ohl'adom vykyvov beZznych cien a naslednému
odloZeniu aktu odstupenia od zmluvy. Pokial vSak poSkodend strana tovar
neprevzala, mohla by s odstipenim od zmluvy teoreticky vyckavat az do toho
(pre 1u) najvhodnejSieho okamziku. Aby sa vSak zabrdnilo aj takymto
Spekulaciam, Viedensky dohovor stanovi, Ze je nutné vziat do uvahy Casovy
limit, v ktorom mé byt ucinené prehldsenie o odstupeni od zmluvy. Okrem
toho, v sulade s Clankom 77 ma poskodena strana povinnost podniknut
opatrenia k zmenSeniu straty a odkladanie odstupenia od zmluvy by v takomto
pripade mohlo vyustit az do porusenia povinnosti stanovenych tymto
&lankom.”"

Za rozhodné miesto sa povazuje miesto, v ktorom malo byt dodanie
tovaru uskutoénené alebo miesto, kde k dodaniu tovaru v skutocnosti doslo.
Toto miesto je mozné uréit za pouzitia Clanku 31. V praxi sa modze v
pripadoch, kedy dodanie tovaru zahfna aj prepravu, vyskytnat aj niekolko

problémov. Vo vicsine pripadov je dodanie uskuto¢nené v mieste, kde ddjde

permission of Dott. A Giuffré Editore, S.p.A. Posledné Gpravy 9. februara 2005 [cit. 2009-11-
26]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/knapp-bb76.html>.

22 1 OOKOFSKY, Joseph. Article 76: The Contract/Market Differential [online]. New York:

Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2005. Posledné upravy 5. aprila
2005 [cit. 2009-12-16]. Dostupné z: <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/loo76.htmI>.
23 CHENGWEI, Liu. Remedies for Non-performance: Perspectives from CISG, UNIDROIT

Principles & PECL. Opakovana citacia, ¢f. Poznamka ¢. 191.
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. , . . ., 204
k predaniu tovaru prvému prepravcovi k preprave alebo priamo kupujacemu.*

Na druhej strane, niektoré komentare takyto pristup povazuju za neadekvatny
v pripade, kedy kupujtci oprdvnene odstipi od zmluvy po doruceni a prehliadke
tovaru. Vtedy by totiz musel pozadovat ndhradu Skody zaloZenu na bezZnej
cene, ktora je obvykla v krajine predavajuceho.”” Pokial mal tovar byt
doruceny na urcité konkrétne miesto, beznd cena by mala tiez zahtnat naklady
na prepravu.

Clanok 76 vo svojom druhom odseku rata z moZnostou neexistencie
beznej ceny v mieste dorucenia. Pre takéto pripady ju ur¢i ako beznu cenu
v inych miestach, ktoré mozu sluzit’ ako primerana nahrada, pricom do uvahy
treba zobrat’ aj rozdiely v ndkladoch na dopravu tovaru. Pokial nie je mozné
takéto miesto urcit, a teda nemozno urcit ani beznu cenu, vypocet Skody by

musel sledovat’ pravidla stanovené Clankom 74.2%

2% KNAPP, Viktor. Commentary on Article 76. Opakovana citacia, cf. poznamka &. 203.

2% HONNOLD, John O. Measurement of Damages When Contract is Avoided [online]. New
York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2005. Posledné tpravy 1.
marca 2005 [cit. 2009-12-16]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/ho75.html>.

26 SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on

the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 784. Opakovana citécia,
cf. poznamka ¢. 50.
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6. ZmenSenie straty

Pravne poriadky mnohych krajin ukladaji poSkodenej strane povinnost
u¢init okolnostiam pripadu primerané opatrenia na zmenienie straty.’’’
Podobné ustanovenie obsahuje aj Viedensky dohovor v Clanku 77. Jeho cielom
je zabranit’ poSkodenej strane pozadovat nahradu takej Skody, ktorej sa mohla

vyhnut 2%

Pokial teda poSkodend strana nepodnikla primerané opatrenia
zamerané na zmenSenie straty prameniacej z poruSenia zmluvy, strana
porusujica zmluvu sa moze domdhat zniZzenia nadhrady Skody, ku ktorej je
povinnd, v rozsahu, v akom mala byt $koda druhou stranou zmensena. AvSak
ani nekonanie poskodenej strany vo vztahu k zmenSeniu $kody nema vplyv na

uplatiiovanie jej ostatnych narokov.?”

27 HONNOLD, John O. Mitigation of Damages [online]. New York: Pace Law School
Institute of International Commercial Law, 2005. Posledné upravy 1. marca 2005 [cit. 2009-
12-18]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/ho77.html>.

2% VALDHANS, Jifi. Nahrada $kody v rezimu Videfiské umluvy, s. 348. Opakovana citacia,

cf. poznamka ¢. 56.

29 SAIDOV, Djakhongir. Methods of Limiting Damages under the Vienna Convention on
Contracts for the International Sale of Goods [online]. New York: Pace Law School Institute
of International Commercial Law, 2002. Posledné upravy 15. januara 2002 [cit. 2009-12-18].
Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/saidov.html>.
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6.1. Rozsah pouzitia

Z formulacie Clanku 77 jednoznadne vyplyva, Ze je povolany k aplikéacii
vzdy, ked’ dojde k poruseniu zmluvy. Knapp ale tvrdi, ze ku vzniku povinnosti
(potencialne) poskodenej strany zmens$it Skodu mdze dojst’ eSte pred samotnym
porusenim zmluvy, t.j. hned potom, ako poSkodena strana modzZe predvidat
nebezpecenstvo porusSenia zmluvy druhou stranou a hroziacu $kodu, ktord mu
v dbsledku tohto porugenia méze vzniknat'.*"

Vychéadzajic z ustanoveni Viedenského dohovoru, neexistuje ziadna
priama povinnost ucinit prehldsenie o odstipeni od zmluvy. Pripad ¢. 7
U 1720/94 nemeckého Oberlandesgericht Miinchen vSak poukazuje opacnym
smerom. Taliansky kupujici a nemecky predavajici uzatvorili kipnu zmluvu na
11 automobilov v celkovej hodnote 400 000 DM. Po uzatvoreni zmluvy
prebehla medzi zmluvnymi stranami komunikacia ohladom c¢asu dodania
a Specifikacie technickych poziadaviek na doddvané auta. Pat aut bolo
pripravenych na dodanie v auguste, zvySnych Sest v oktobri. V oktobri
informoval kupujici predavajuceho, ze v doésledku extrémnej fluktuacie
vymennych kurzov medzi talianskou lirou a nemeckou markou, nemo6ze dodanie
tovaru akceptovat’. Kupujuci poziadal predavajiceho, aby sa pokusil oddialit
dodanie tovaru od svojich vlastnych dodavatelov. Zaciatkom novembra potom
predavajuci vSetky objedndvky od svojich vlastnych dodavatelov zrusil. Sad
inter alia rozhodol, ze predavajici nepodnikol dostato¢né opatrenia na
zmenSenie straty. Tym, Ze informoval kupujiceho o moZznosti prevzatia tovaru,
splnil svoje zmluvné povinnosti, ktoré mu uklad4 ustanovenie Clanku 31 a bol
to kupujici, kto porugil povinnosti ulozené mu Clankom 53 tym, Ze auta

neprevzal. A kedze predavajuci nikdy neucinil prehlasenie o odstipeni od

20 KNAPP, Viktor. Commentary on Article 77. In Bianca-Bonell Commentary on the
International Sales Law [online]. Milano: Giuffré, 1987, s. 559 — 567. Reproduced with
permission of Dott. A Giuffré Editore, S.p.A. Posledné Gpravy 9. februara 2005 [cit. 2009-12-
18]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/knapp-bb77.html>.
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zmluvy, zanedbal svoju povinnost’ zmensit' Skodu a nemohol tak povazovat jej
nahradu.?"!

Pri aplikacii Dohovoru treba dosledne rozliSovat medzi ustanoveniami
Clankov 77 a 80. Kym prvé z menovanych ustanoveni sa vztahuje na pripady,
kedy poskodena strana nepodnikla opatrenia na zmenSenie Skody zapricinene;j
vylu¢ne druhou stranou, druhé z nich sa pouzije v pripade, ked neplnenie bolo
(Ciasto¢ne) zapri¢inené konanim alebo opomenutim samotnej poSkodenej
strany. Navy$e, na rozdiel od ustanovenia Clanku 80, ktoré upiera prava
poskodenej strany na v$etky napravy, pouzite Clanku 77 mdze vyustit len do

znizenia priznanej nahrady $kody.*'?

2 Rozhodnutie Oberlandesgericht Miinchen zo dia 8. Februdra 1995, pripad ¢ 7 U 1720/94
Opakovana citacia, c¢f- poznamka ¢. 183.

212 SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 786. Opakovana citécia,
cf. poznamka ¢. 50.

XCii



6.2. Primeranost

Clanok 77 d’alej vyzaduje, aby opatrenia podniknuté na zmensenie $kody
boli primerané vzhl'adom na okolnosti daného pripadu. Primeranost takychto
opatreni moze byt lepSie definovand pomocou niekol’kych sidnych rozhodnuti.
V tzv. propdanovom pripade rozhodovanom pred rakaskym Oberster Gerichtshof
uzatvoril nemecky kupujuci a rakusky predavajuci kiipnu zmluvu na propanovy
plyn s dolozkou FOB*". Medzi stranami prebehla telefonickd a faksimilna
komunikacia ohl'adom spdsobu plnenia zmluvy, v rdmci ktorej sa strany dohodli
na platbe prostrednictvom akreditivu. Nakol'ko ale predavajuci neuviedol ndzov
pristavu odoslania, akreditiv v jeho prospech vystaveny nebol. NavySe
predavajuci podmienil dodanie plynu tym, Ze nebude nésledne preddvany
v krajindch Beneluxu. Sud v rdmci svojho rozhodnutia prisiel k dvom
zaujimavym zaverom. Po prvé, sud ako priklad primeranych opatreni uviedol
tie, ktoré vzhl'adom na okolnosti daného pripadu mohli byt oc¢akavané v dobrej
viere. Okrem toho do uvahy treba vziat' aj prax alebo zvyklosti, ktoré zmluvné
strany medzi sebou zaviedli.*'*

Koncept primeranych opatreni d’alej zahtiia povinnost’ poSkodenej strany

opravit poSkodeny tovar (v pripade, ze takyto tovar je doruceny) a tym zmenSit

213 Dolozka INCOTERMS odvodena z anglického Free on Board. Na zaklade tejto dolozky je
predavajuci povinny dodat’ tovar cez zabradlie lode uréenej kupujicim. Toto dodanie musi
uskuto¢nit’ v dohodnutej lehote alebo k dohodnutému datumu. Od okamziku, kedy sa tovar
dostane cez zabradlie lode, prechddza nebezpecenstvo a naklady na kupujtuceho. Kupujuci je
povinny zaistit dopravcu a hradit’ naklady na dopravu. Rovnako je jeho povinnostou zaistit
a uhradit dovozné formality. — Cf. Dodacie podmienky INCOTERMS 2000 podla ICC
(Medzindarodnej obchodnej komory v Parizi) [online]. Bratislava: Ministerstvo dopravy post
a telekomunikacii Slovenskej republiky, 2006. Posledné tpravy 7. decembra 2009 [cit. 2009-
12-07]. Dostupné z: <http://www.telecom.gov.sk/index/index.php?ids=11201>.

2% Rozhodnutie Oberster Gerichtshof zo dia 6. februdra 1996, pripad ¢. 10 Ob 518/95

[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné upravy 19. jina 2007 [cit. 2009-12-18]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/960206a3.html>.
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pripadnu $kodu. Na druhej strane nemozno od posSkodenej strany ocakavat, aby
podnikla také kroky, ktoré by vyustili do jej neprimeranych nakladov a boli by
povazované za nadmerné.*"> Rovnako nema v sulade s rozhodnutim Amtsgericht
Miinchen, pripad ¢. 271 C 18968/94, poSkodend strana povinnost podniknut
opatrenia, ktoré spadaju do rozsahu povinnosti strany porusujucej zmluvu alebo
opakovane urgovat plnenie zmluvy v pripadoch, kedy je zrejmé, ze zaviazana
strana nemohla nevediet, ze dalSie omesSkanie s plnenim nemusi byt
povaZované za akceptovatelné.'

Pripad Internationale Jute Maatschappij BV vs. Marin Palomares S.L.
nam moze poskytnut esSte dalsi pripad primeranych opatreni. Holandsky
predavajuci a Spanielsky kupujuci uzatvorili zmluvu ohl'adom dodéavky 800 000
vriec juty. Kupujtci odmietol prevziat’ viac nez 700 000 vriec, ¢im podstatnym
sposobom porusil zmluvu. Neskor kupujuci ponukol, Ze tovar, ktory odmietol
prevziat, kupi za nizSiu cenu. Predavajuci vSak uskutocnil ndhradny obchod
a predal tovar tretej strane za eSte nizS$iu cenu, nez aki mu ponutkol kupujuci.
Sud preto rozhodol, ze predavajuci nepodnikol vzhladom na okolnosti
primerané opatrenia na zmens$enie straty. Nahrada Skody, ktort pozadoval, bola
teda zmenSend o Ciastku, ktort by uSetril, keby bol predal tovar pévodnému
kupujacemu.””

Pripad ¢. SCH-4366, ktory rozhodoval Internationales Schiedsgericht der

Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft*'® usadil, ze poskodend strana ma

nielen pravo uzatvorit ndhradny obchod, ale vzhl'adom na okolnosti daného

215 KNAPP, Viktor. Commentary on Article 77. In Bianca-Bonell Commentary on the
International Sales Law. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 212.

28 Rozhodnutie Amtsgericht Miinchen zo dia 23. juna 1995, pripad ¢ 271 C 18968/94
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2006.
Posledné tipravy 8. novembra 2006 [cit. 2009-12-18]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/950623¢g1 . html>.

27 Rozhodnutie Tribunal Supremo (Spanielsky najvyssi sud) zo dita 28. janudra 2000, pripad
¢. 454/2000 [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law,
2006. Posledné upravy 30. oktobra 2006 [cit. 2009-12-21]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/000128s4.html>.

18 Medzinarodny rozhodcovsky sud pri Spolkovej komore priemyslu a obchodu, Rakusko.
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pripadu méze byt takéto konanie povazované v stlade s ustanovenim Clanku 77
za nevyhnutné opatrenie smerujuce k zmenseniu $kody.?'” K podobnému zéveru
priSiel aj Oberlandesgericht Diisseldorf v pripade ¢. 17 U 18/96. Sud
konStatoval, ze uzatvorenie ndhradného obchodu je nevyhnutny najmé
v situaciach, kedy néklady na opravu chybného doruceného tovaru by boli
neprimerane vysoké.”® Oberlandesgericht Braunschweig v pripade &. 2 U 27/99
detailnejSie popisuje okolnosti, kedy je uzatvorenie nahradného obchodu nutné.
Sud konstatoval, Ze ustanovenie Clanku 77 v zdsade neukladé strane opravnene;
zo zaviazku povinnost uzatvorit, resp. uskutocnit nédhradny obchod, atym
zmenS$it pripadnu stratu prameniacu z poruSenia zmluvy, pokial zmluvny
zaviazkovy vztah trva. Len vo vynimoénych situdciach mozno po poskodene;j
strane pozadovat, aby sa vzdala svojho priméarneho prava na plnenie zmluvy
v prospech sekundarneho prava vo forme ndhrady Skody. Za vynimo¢nlii mozno
pozadovat’ napr. okolnost, kedy poskodena strana Spekulativne odkladd akt
odstupenia od zmluvy bez prijatel'ného dovodu, inymi slovami, pokial’ uplynula
dostato¢ne dlha doba, pocas ktorej sa mala poSkodend strana rozhodnut, ¢i
pozaduje plnenie zmluvy alebo nahradu §kody v dosledku jej neplnenia.”*' Tuto
kapitolu teda mozno uzatvorit konstatovanim, Ze Clanok 77 ma byt pouzity
v pripadoch, kedy poSkodend strana mohla predvidat’ poruSenie zmluvy druhou

, y - . . w222
stranou a zaroven vlastnt Skodu prameniacu z takéhoto porusenia.

29 Rozhodnutie Internationales Schiedsgericht der Bundeskammer der gewerblichen

Wirtschaft zo dna 15. juna 1994, pripad ¢. SCH-4366 [online]. New York: Pace Law School
Institute of International Commercial Law, 2007. Posledné upravy 7. februara 2007 [cit. 2009-
12-21]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/940615a3.html>.

220 Rozhodnutie Oberlandesgericht Diisseldorf zo dia 13. septembra 1996, pripad ¢. 17
U 18/96 95 [online]. Bazilej: Global Sales Law, 2008. Posledné upravy 15. jula 2008 [cit.
2009-12-21]. Dostupné z: <http://www.cisg-online.ch/cisg/urteile/407.htm>.

2 Rozhodnutie Oberlandesgericht Braunschweig zo dita 28. oktébra 1999, pripad ¢ 2
U 27/99. Opakovana citacia, c¢f. poznamka ¢. 77.
22 KNAPP, Viktor. Commentary on Article 77. In Bianca-Bonell Commentary on the

International Sales Law. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 212.
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6.3. Rozsah opatreni na zmenSenie straty

Pokial’ poSkodend strana nezabrdni strate, ktorej sa dalo vyhnut, moéze
pozadovat’ len ndhradu $kody zmensenu o ¢iastku, ktora by bola uSetrend, ak by
bola strata v dosledku uskuto¢nenych primeranych opatreni znizeni. Tymto
pravidlom sa detailnejSie zaoberal aj nemecky Bundesgerichtshof, ktory v
pripade ¢. VIII ZR 121/98 prisiel k zaveru, Ze pokial’ sa Skode dalo zabranit
uplne, poSkodend strana strdca pravo na nahradu Skody v celom rozsahu.
Ustanovenie Clanku 77 teda vybavuje poskodend stranu jednak pravom
odopriet’ platbu a rovnako jej poskytuje obranu, na zéklade ktorej méze byt
narok na ndhradu Skody vyluceny. K tejto obrane je pritom nutné prihliadat’ sua
sponte.*” V sulade s rozhodnutim Amtsgericht Miinchen, pripad ¢. 271 C
18968/94, nesie dokazné bremeno ohl'adom existencie obrany vylucujicej alebo

C e ey v , , , v.1. 224
zmieriiujucej narok poSkodeného té strana, ktord zmluvu porusila.

23 Rozhodnutie Bundesgerichtshof zo diia 24. Marca 1999, pripad ¢. VIII ZR 121/98.
Opakovana citacia, c¢f. poznamka ¢. 143.
24 Rozhodnutie Amtsgericht Miinchen zo dita 23. jina 1995, pripad ¢ 271 C 18968/94.

Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 218.
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6.4. Nahrada nakladov vynaloZenych na zmenSenie straty

Povinnost poskodenej strany podniknit opatrenia veduce k zmenSeniu
straty mo6zu pripadne vyustit do dalSich $kéd. Pri uskutoénovani takychto
primeranych opatreni moézu poskodenej strane vzniknut d’alSie vydavky, napr.

ndklady na skladovanie, opravu alebo sprostredkovanie.**

V sulade s principom
plnej ndhrady Skody moéze posSkodena strana poZzadovat ndhradu takychto
vydavkov v rezime vieobecného ustanovenia Clanku 74. Je ale nutné dodat, Ze
aj tieto naklady podliehaji pravidlu zmenSenia. V pripade ¢. 31 O 27/92
rozhodovanom pred Landgericht Diisseldorf, sid nepriznal poSkodenej strane
ndhradu ndkladov na vymadhanie pohladavky, nakolko povazoval vyuzitie
sluzieb inkasnej agentury poSkodenou stranou za porusSenie jej povinnosti

v , ’ X1 7 22
zmensit’ stratu v sulade s ustanovenim Clanku 77.2%

23 SAIDOV, Djakhongir. Methods of Limiting Damages under the Vienna Convention on
Contracts for the International Sale of Goods. Opakovana citacia, c¢f. poznamka ¢. 211.

28 Rozhodnutie Landgericht Diisseldorf zo dita 25. augusta 1994, pripad ¢& 31 O 27/92
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2007.
Posledné upravy 7. februara 2007 [cit. 2009-12-21]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/940825¢g1.html>.
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7. Uroky z ome$kania

Ustanovenie Clanku 78 upravujuce uroky z omeskania je do znaénej
miery nejasné. Z jeho formuldcie mozno dovodit, Ze sa vztahuje na pripady,
kedy nedoslo k zaplateniu kupnej ceny alebo akejkol'vek inej penazitej Ciastky.
Taktiez upravuje vztah medzi arokmi z omesSkania a narokmi na ndhradu Skody
kompenzovatelnymi podla Clanku 74. Vagnost tohto ustanovenia je vysledkom
siahodlhych diskusii a r6znosti nazorov ¢lenov pripravného vyboru a pracovnej
skupiny. Kvoéli svojej nejednoznac¢nosti vyvoldva mnozstvo otazok tykajucich
sa najmé dlhu, z ktorého je mozno pozadovat uroky, trokovej sadzby alebo

.. ., o . 227
napr. doby, za ktoru je platenie iurokov z omeSkania mozné pozadovat.

27 NICHOLAS, Barry. Commentary on Article 78. In Bianca-Bonell Commentary on the
International Sales Law [online]. Milano: Giuffré, 1987, s. 568 — 571. Reproduced with
permission of Dott. A Giuffré Editore, S.p.A. Posledné Gpravy 8. februara 2005 [cit. 2009-12-
23]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/nicholas-bb78.html>.
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7.1. Predpoklady pouzitia

Z formulacie Clanku 78 vyplyvaju iba dva zakladné predpoklady pre jeho
pouzitie: kupna cena alebo akdkol'vek ina penazitd ciastka je splatnd a tato
Ciastka zostdva nezaplatend. Ako vyplyva z predchadzajucej vety, uroky sa
platia z (kapnej) ceny a taktiez z inych ndrokov. V prvom pripade, je datum
splatnosti zvycajne explicitne obsiahnuty v zmluve. V pripade absencie
takéhoto ustanovenia je povolany k aplikacii Clanok 58. Viedensky dohovor
vSak neobsahuje Ziadne presné pravidla pre stanovenie splatnosti v druhom
pripade. Pokial’ teda neexistuje konkrétna dohoda, Ciastka je splatné, akonahle
vznikne narok.?*®

Podl'a niektorych komentarov pojem (dlznd) ciastka poukazuje na €iastku
skutoéna  (likvidovana).”Na druhej strane Honnold tvrdi, Ze striktné
pridrziavanie sa pravidla skutocnej ciastky je neziaduce a zavisi na tribunaloch
a rozhodcoch, ktori o danych otizkach rozhoduju.” Z formulacie Clanku 78
viak mozno len velmi tazko dovodit’ poziadavku preukéazanej Giastky.”' Ked'ze
neexistuju ziadne zrejmé¢ ddévody pre takéto obmedzenie povinnosti platit
uroky, su uroky splatné aj vzhl'adom na dobu, kedy vznikla pohladavka, hoci

. . < (232
jej presné vysSka eSte nebola zndma.

22 SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 796. Opakovana citécia,
cf. poznamka ¢. 50.

¥ NICHOLAS, Barry. Commentary on Article 78. Opakovana citacia, ¢f. poznamka &. 229.

2% HONNOLD, John O. Uniform Law for International Sales under the 1980 United Nations
Commission [online]. Hag: Kluwer Law International, 1999, s. 465 — 471. Posledné upravy 1.
marca 2005 [cit. 2009-12-23]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/ho78 . html#422>.

BV anglickej jazykovej verzii ,,sum that is in arrears® — &iastka, ktora je nezaplatena.
*? SCHLECHTRIEM, Peter — BUTLER, Petra. UN Law on International Sales: The UN
Convention on the International Sale of Goods. 1. vydanie. Heidelberg: Springer-Verlag

Berlin Heidelberg, 2009. 351 s. ISBN 978-3-540-25314-1. Kapitola 8, Interest, s. 221 — 224,



7.2. Uroky z ome$kania a nahrada §kody

Clanok 78 obsahuje jasnt ipravu vztahu medzi nahradou $kody a urokmi
z omeskania. Akékol'vek naroky kompenzovatelné v rezime Clanku 74
zostavaju nedotknuté. Mozno teda dedukovat, ze urokova miera by nemala
v sebe zahfiiat’ d’alsie §kody.”*’

Dal$ou otazkou, ktora moZe v suvislosti s trokmi z omeskania vyvstat,
je termin splatnosti. Uz v predchadzajucej kapitole sme v zhode s vac¢sinou
znalcov prava dospeli k zaveru, ze uroky z omeskania s splatné hned potom,
ako doslo k vzniku Skody. Napriek tomu Schlechtriem upozorniuje na niektorych
pravnikov, ktori za okamzik splatnosti povazuju moment preukdzania velkosti
penazitej Ciastky. Na zreteli treba mat aj rozdiel medzi datumom, kedy bola
vyska Skody vypocitand a datumom, kedy bolo rozsah tejto Skody mozné

w9 234
uréit.?

233 ROZEHNALOVA, Nadé&zda. Prévo mezindrodniho obchodu, s. 379. Opakovana citacia, cf.
poznamka ¢. 125.

24 SCHLECHTRIEM, Peter - SCHWENZER, Ingeborg. Commentary on the UN convention on
the international sale of goods (CISG). Kapitola 3, Sale of Goods, s. 797. Opakovana citécia,

cf. poznamka ¢. 50.
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7.3. Zanik povinnosti platit’ uroky z omeSkania

Vo vSeobecnosti zanikd povinnost platit Groky z omeSkania ex nunc
spolu so zanikom hlavného zavizkového vztahu.”>> Napriek tomu, Ze sa o tom
v odbornej literatare prili§ nehovori, existuju aj d’alSie pripady kedy povinnost
platit iroky z omeskania zaniké. Konkrétne sa jednd o situdciu, kedy mé dlznik
voci veritelovi vynutiteIni protipohl'addvku rovnakého druhu ako je hlavny

zavizkovy vztah.?°

2 Ibidem, s. 799.
36 HONNOLD, John O. Uniform Law for International Sales under the 1980United Nations

Convention. Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 232.
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7.4. VySka urokov

Z dévodu rozdielnych kultirnych a ndbozenskych predpokladov alebo
napr. z dovodu verejného zaujmu, Viedensky dohovor v otazke vysky urokov
z omeskania ml¢i. Podobne, vSetky pokusy vclenit odkazy na urcité externé

27y pripade absencie dohody stran alebo

Standardy boli ferventne odmietnuté.
praktik a zvyklosti je preto nutné pouzit' ustanovenie Clanku 7 ods. 2. Nakol'ko
prax sudov nie je v otazke vySky turokov jednotnd, nasledujuce kapitoly sa

zaoberaju jednotlivymi moznymi scenarmi.

ZTNICHOLAS, Barry. Commentary on Article 78. Opakovana citacia, ¢f. poznamka &. 229.
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7.4.1. Zmluvné ustanovenia, praktiky a zvyklosti

V sulade s pravidlom pacta sunt servanda sa zmluvné strany moézu
vyslovne dohodnut na urokovej miere. Lookofsky vSak upozornuje, ze takéto
zmluvné ustanovenia mézu byt v sulade s pouziteInym /lex fori prehlasené za
neplatné.”® Co sa tyka formy, nepodlicha v sulade s ustanovenim Clanku 11
kupna zmluva (vratane ustanoveni tykajucich sa vysSky urokov) ziadnym
poziadavkdm. Na druhej strane Landgericht Frankfurt dospel v pripade ¢. 3/11
O 2/91 k celkom nelogickému zaveru, ked konsStatoval, ze zmluvné dohody
o urokovej miere vyssej nez je zdkonna sadzba vyzaduju dodrzanie pisomnej
formy.*’

Okrem vyslovnej dohody strdn, moze byt vySka Grokov z omeskania
uréend na zaklade praktik alebo zvyklosti. NasvedCuje tomu aj rozhodnutie
argentinskeho Juzgado Comercial Nacional de Primera Instantia en lo
Comercial No. 10, Buenos Aires, pripad Aguila Refractarios S.A. s/Conc.
Preventivo.** Ked'7e sa v tomto pripade strany nedohodli na konkrétnej vyske
urokovej miery, sud sa rozhodol pouzit zvyklost v medzindrodnom obchode
v Sirokej miere znamu a stanovil, ze pri zavdzku, ktorého vyska je urcend

, . . . 241 . , v
v USD, sa urokovou mierou rozumie tzv. prime rate””’ v Spojenych Statoch

% LOOKOFSKY, Joseph. The 1980 United Nations Convention on Contracts for the
International Sale of Goods [online]. New York: Pace Law School Institute of International
Commercial Law, 2005. Posledné upravy 1.aprila 2005 [cit. 2009-12-23]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/lookofsky.html>.

% Rozhodnutie Landgericht Frankfurt zo dita 16. septembra 1991, pripad ¢ 3/11 O 2/91.

Opakovana citacia, c¢f. poznamka ¢. 79.
0 Argentinsky narodny obchodny sid prvého stupiia.

241 g r . . v ’ . , v . . ,
Tymto terminom sa oznacuje index pouzivany pri vypoéte zmien sadzieb hypoték

Staitoch sa uroven prime rate pohybuje priblizne 300 bazickych bodov nad sadzbou

Federalnych fondov.
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americkych.**

Niektori znalci prava vyjadruju neistotu ¢i je spravne sa pridfzat
zmluvnych ustanoveni alebo je vhodnejSie reSpektovat’ praktiky, ktoré strany
medzi sebou zaviedli, v pripade Ze su tieto v rozpore.”*® Tento rozpor vsak
moze byt odstraneny, v pripade ze dobsledne sledujeme ustanovenia
Viedenského dohovoru. Praktiky zavedené medzi stranami mézu totiz zmluvu
len zmenit, ale nemo6zu jej odporovat. Pokial sa jedna zmluvné strana chova
uréitym spdsobom a druha strana proti takémuto chovaniu nevznesie Ziadne

244 A
Podobne méze prax, na

namietky, mozno predpokladat’ existenciu dohody.
ktorej sa strany dohodli zmenit aj pouzite medzinarodnych obchodnych
zvyklosti, ktoré boli povodne v sulade s ustanovenim Clanku 9 ods. 1 stéastou
zmluvy. Aj pokial by zmluva obsahovala ustanovenie, ktoré by stanovilo, Ze
moze byt menena alebo doplnend len pri zachovani pisomnej formy, méze byt

zmluva za Specifickych okolnosti zmenend aj inym spdsobom (cf. ustanovenie

Clanku 29 ods. 2).

22 Rozhodnutie Comercial Nacional de Primera Instancia en lo Comercial No. 10, Buenos

Aires zo dna 23. oktobra 1991, pripad Aguila Refractarios S.A. / Conc. Preventivo [online].
New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2005. Posledné
upravy 5. augusta 2005 [cit. 2009-12-24]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/911023al.html>.

3 TURONOVA, Jana. Uroky z prodleni podle Videniské Umluvy. Prdvai férum, august 2008,

ro€. 5, ¢. 8, s. 352-353. ISSN: 1214-7966.
244

Vo v8eobecnosti sa za takuto prax povazuje chovanie, ktoré strana opakuje trikrat.
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7.4.2. Vypihanie medzier podPa ustanovenia Clanku 7 ods. 2

V pripade, Ze absentuji zmluvné ustanovenia, praktiky alebo zvyklosti,
je povolané k aplikacii ustanovenie Clanku 7 ods. 2. KedZe otdazka twrokov
z omeskania nepochybne spadd do rozsahu upravy Dohovoru, musi byt rieSena
v sulade so vS§eobecnymi principmi, na ktorych Dohovor spociva, resp. v sulade
s pravom urenym prostrednictvom koliznych noriem medzindrodného préava
sukromného v pripade, Ze takéto principy chybaju.

Formulacia Clanku 7 ods. 2 celkom jasne prepozi¢iava prednost
v§eobecnym principom, na ktorych Dohovor spociva, pred rozhodnym domécim
pravom. Niektori zo znalcov prdva volaji v zdujme uniformity po doslednej
aplikécii tychto principov.?” Je viak nutné dodat, Ze dovody, preco nie je
uniformnd uGrokova sadzba zahrnutd v ustanoveniach Dohovoru, eSte
nepominuli. Pouzivanie tohto pristupu sa teda javi ako nemozné. Podobne nie je
tento pristup v Sirokej miere adoptovany ani v rozhodovacej praxi sudov.

Na druhej strane vSak mnohi vitaju ur€ovanie Grokovej miery na zéklade
relevantného prava urceného prostrednictvom noriem medzinarodného prava

stikromného.*®

Avsak ajramci tohto principu je pripustnych niekol’ko
rozdielnych pristupov: pristup povolavajici pravo, ktorym sa riadi zmluva,
pravo rozhodné vo veritelovom mieste podnikania, pravo rozhodné
v dlznikovom mieste podnikania a napokon tzv. pravo meny.**’

Medzi sadmi sa ako najoblibenejsi javi variant prava, ktorym sa riadi

5 HONNOLD, John O. Uniform Law for International Sales under the 1980United Nations
Convention. Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 232.

¢ BEHR, Volker. The Sales Convention in Europe: From Problems in Drafting to Problems
in Practice [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law,
1999. Posledné upravy 11. augusta 1999 [cit. 2009-12-24]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/behr.html>.

T CORTERIER, André. 4 New Approach to Solving the Problem of the Interest Rate under

Article 78 CISG [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial
Law, 2003. Posledné upravy 18. jina 2003 [cit. 2009-12-24]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/corterier.html>.
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zmluva. Takymto pravom je pravo, ktoré by bolo pouziteIné na zaklade
koliznych noriem medzindrodného prava sukromného v pripade, zeby
neexistoval Viedensky dohovor.”*® Napriklad v pripade & C 323/94
rozhodovanym pred 3$vajéiarskym Tribunal Cantonal Valais®® sud tiez
rozhodol, ze vyska urokov z omeskania ma byt uréena podla prava rozhodného
na zaklade koliznych noriem féra.**’

Druh4d metdda, rovnako pomerne rozSirend, obhajuje pouZzivanie prava
rozhodného vo veritelovom mieste podnikania. V rovnakom duchu sa vyjadril
aj Landgericht Frankfurt, ked v pripade ¢. 3/11 O 3/91 rozhodol, Ze prislusny
dlznik musi zaplatit' urok v takej miere, akd je uréend rozhodnym domécim
hmotnym pravom vo veritelovom mieste podnikania.?"

Vychéadzajic z iného principu by mala byt vySka urokovej miery ur¢ena
podla prava rozhodného v mieste podnikania dlznika. Uplatnovanie takéhoto
postupu je vsak velmi zriedkavé.” Povinnost platit uroky je tiez mozné
chéapat’ ako spdsob vratenia neopravnene nadobudnutych vyhod. Pre dlznika by
nemalo byt vyhodnejSie ponechat’ si peniaze, nez ich zaplatit. Z tohto dévodu
by mala byt vyska troku rovnaka s urokovou mierou v dlznikovom mieste

podnikania. Proponenti tohto nazoru poukazuju na ustanovenie Clanku 84 ods.

1, ktoré ukladd predavajuicemu povinnost’ platit’ urok z kipnej ceny v pripade,

8 THIELE, Christian. Interest on Damages and Rate of Interest under Article 78 of the U. N.
Convention on Contracts for the International Sale of Goods [online]. New York: Pace Law
School Institute of International Commercial Law, 2001. Posledné upravy 5. jula 2001 [cit.

2009-12-24]. Dostupné z: <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/thiele.html>.

¥ Kantoénovy sud vo Valais.

% Rozhodnutie Tribunal Cantonal Valais zo dita 20. decembra 1994, pripad ¢ C 323/94
[online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law, 2003.
Posledné tipravy 18. juina 2003 [cit. 2009-12-24]. Dostupné z:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/941220s1.html>.

' Rozhodnutie Landgericht Frankfurt zo diia 16. Septembra 1991, pripad ¢ 3/11 O 3/91.

Opakovana citacia, ¢f. poznamka ¢. 79.
232 ROZEHNALOVA, Nadé&zda. Prévo mezindrodniho obchodu, s. 380. Opakovana citacia, cf.

poznamka €. 125.
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7e je povinny ju vratit. >

Poslednou bezne pouzivanou metddou je aplikdcia prava meny, v ktorej
bola platba, resp. kiipa uskuto¢nena.”* Rovnaky postup pouzil aj Rechtbank van
Koophandel Verune, ked v pripade ¢. A4/00/00665 rozhodol, Ze nakolko

Dohovor neurCuje urokovi mieru, musi byt tato urend v sulade s pravom

meny, v ktorej bola uskutoénena platba.*”

3 CORTERIER, André. 4 New Approach to Solving the Problem of the Interest Rate under
Article 78 CISG. Opakovana citacia, cf. poznamka ¢. 249.

¥ THIELE, Christian. Interest on Damages and Rate of Interest under Article 78 of the U. N.
Convention on Contracts for the International Sale of Goods. Opakovana citacia, cf.
poznamka €. 250.

35 Rozhodnutie Rechtbank van Koophandel Verune zo dita 25. aprila 2001, pripad ¢.
A/00/00665 [online]. New York: Pace Law School Institute of International Commercial Law,
2004. Posledné upravy 19. novembra 2004 [cit. 2009-12-25]. Dostupné z:

<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/010425b1.html>.
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8. Zaver

Je bezpochyby spravne, Ze pravna uprava ndhrady Skody je obsiahnuta
v tak doblezitom dokumente, akym je Viedensky dohovor. AvSak pocet
zmluvnych S§tatov a rozmanitost’ pohladov celkom logicky vyustili do strohosti
a naslednej vagnosti jeho jednotlivych ustanoveni. Boli to prave tieto vlastnosti
Dohovoru, ktoré autora viedli k polozeniu otdzky formulovanej v ivode, a sice
otazky interpretacie. Na prvy pohlad by sa mohlo zdat, ze ambiguita jeho
ustanoveni a k tomu pristupujuca obCasna inkonzistentnost rozhodovacej praxe
sudov dramaticky znizuji moznost’ legitimneho ocCakdvania a robia uniformny
vyklad takmer nemozZznym. Pre niektorych moéze byt teda velka obl'ubenost
Dohovoru navzdory vySSie uvedenym problémom prekvapujuca. Su to vSak
prava jeho flexibilita a prostost’ prdvnej stenografie, ktoré prispeli k tejto
oblubenosti. Co sa teda pravnikom javi ako handicap, povazuju obchodnici za
nesmiernu vyhodu. Podobne si aj autor pri spracovavani relevantnych
informdacii v§imol, Ze otdzka interpretdcie nie je az takd beznddejna, ako ju
popisuju niektoré komentare. Tam, kde niekedy vykladaci prava vedu medzi
sebou vehementné rozpory, vysledky rozhodovacej praxe sudov vedu
k relativne jednotnej interpretdcii. Obcas je to iba neschopnost znalcov
vymanit sa z perspektiv ich domaceho prava, ¢o spdsobuje tieto rozpory. Hoci
autor samozrejme pripusta, ze jednotny vyklad nie je vzdy mozny,
rozhodovacia prax sudov poskytuje vodzky, ktoré, pokial’ sa ich pridrziavame,
nds mozu relativne bezpecne doviest k anticipovanym zdverom, a tak cinia

Viedensky dohovor jednym z najuspesSnejSich unifikaénych aktov sucasnosti.
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10. Résumé

This thesis disserts upon damages under the United Nations Convention
on Contracts for the International Sale of Goods. Apart from brief historical
excursus including the regulation of damages in Roman law, it is focussed
exclusively on present issues in international trade. Theoretical and practical
parts are interlinked throughout the paper, as it seemed more practical in this
one case.

The pivotal part of the thesis — Applicability of the CISG — is dealt with
by Chapter 3. The author decided to elaborate and include this seemingly
unrelated topic into this thesis, since he believes that even the most convincing
interpretation is unavailing and futile if a court rules that the CISG is not
applicable in a particular case.

Consequently, Chapter 4 treats of accrual of liability for damage. First, it
talks about five elementary preconditions for accrual of liability for damage:
wrongfulness, occurrence of loss, causality between the two preceding
preconditions, foreseeability and absence of circumstances excluding liability.
Since it is not clear what kinds of loss can be compensated under the Vienna
Convention, it also includes enumeration of those kinds where compensability
is possible as well as those where it is not. Albeit only marginally, it also
addresses the problem of party autonomy, namely validity of clauses regulating
different areas, such as penalties, liquidated damages, exemption clauses, etc.

Chapter 5 is devoted to situations, when the contract has been avoided. It
follows the logic of the Convention’s provisions, namely Articles 75 and 76,
which are general rules for measuring and claiming the loss incurred due to the
avoidance. While the first half of this Chapter deals with the possibility to
recover the difference between the contract price and the price of the substitute
transaction, the second half with the possibility to recover the difference
between the price fixed in the contract and the current price at the time of

avoidance.
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Chapter 6 addresses the obligation of promisee to mitigate the loss,
which is laid down in Article 77. In particular, it deals with the intention of this
Article to prevent the aggrieved party from claiming damages that could have
been avoided. Hence, if the aggrieved party did not take reasonable measures to
mitigate the loss resulting from the breach, the party in breach may claim a
reduction in the damages to the extent the loss ought to have been mitigated.
Besides the scope of application, the accent is put on reasonableness of the
actions that should be taken by promisee. Reimbursement for expenses to
mitigate the loss is also mentioned.

Chapter 7 — interest on late payment — represents a relatively
independent part; nevertheless it is immediately concerned with the subject of
damages. In this Chapter author tries to provide interpretation of the vague
provision of Article 78. At first, it deals with prerequisites of application and a
relationship between interest on late payment and damages. Then cases of
cessation of a duty to pay interest are included. Since the rate of interest is not
explicitly mentioned in the Convention, it is usually fixed by the agreement of
the parties to the contract. In the absence of such an agreement, usage and
practices established between the parties shall be applied. Should all the
abovementioned methods fail, then Article 7(2) shall be applied.

The reason why the author decided to write a thesis on this topic is
obvious: the present globalised world provides merchants with unprecedented
opportunities for their business. Lifting trade barriers and intensifying call for
unification and harmonisation made international trade easier than ever before.
Amongst the results of unification efforts, the 1980 United Nations Convention
on Contracts for the International Sale of Goods takes prime position. Having
been adopted by an overwhelming majority of developed countries, the
Convention provides a legal framework for transactions whose value is
calculated in billions of Euros.

Positive and encouraging though the number of countries which have
adopted the Convention may seem, it also brings about several problems.
Various cultural, religious and legal traditions contributed to vagueness and

laconic wording of some of the Convention’s provisions, which is why the
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author tries to at least partly shed light on them. In an attempt of this
elucidation, the thesis interlinks scholarly writings with the practice of courts.
Where commentators’ writings are inconsistent with decisions of courts, the
author is inclined to agree with judicial decisions, since he deems reliance and
foreseeability to be prerequisites for successful development of international
trade. Hence the practical conclusions and court rulings are not found at the end
of the thesis, but rather are systematically placed within the paper where the
wording of the Convention or conclusions drawn in scholarly writings prove
insufficient. Prima facie, it may seem that the abovementioned ambiguity and
sometimes inconsistent practice of courts dramatically decrease foreseeability
and render the uniform interpretation almost impossible. But it is the
Convention’s flexibility and being free of legal shorthand that contributed to its
popularity. Hence, what may seem as a handicap to lawyers appears as an
advantage to merchants. In the end it is due to say that the author is willing to
admit that uniform interpretation is not always possible, however he believes
that practice of courts provides guidelines which, if followed, can lead to an
anticipated conclusion and thus make the Vienna Convention one of the most
successful unification acts in the present world.

Finally, the reader is advised that the author does not arrogate
infallibility unto himself. Even though he believes in rectitude of the
conclusions, which he, in consideration of his knowledge and law applicable as
of 20" November 2009, arrived at in this thesis, they are proposed as mere
topics for a discussion on myriads of questions that the Vienna Convention

brings along.
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