Posudek konzultanta
na rigoroézni praci Mgr. Jany TruhlaFové

Vazba

I. Téma rigordzni prace je velmi vyznamné i aktuélni. Neni mnoho institutd trestniho fadu,
které by byly tak Siroce zpracovany literarng i judikaturou a které by byly soudasné pod takovym
dohledem médii, jako pravé institut vazby. Je to pochopitelné. Vazba znamena vainy zdsah do
osobni svobody ¢lovéka, o jehoz viné nebylo dosud pravomocné rozhodnuto. Proto by se jeji
pouziti mélo peclivé zvaZzovat, aby nedochazelo k jejimu zneuzivani nebo naduZivéni. Autorka
spravné v ivodu uvadi, Ze institut vazby je nejvyznamnéj$im prostfedkem slouzicim k zajisténi
fadného pribéhu trestniho fizeni a zaroven také nejvyrazngj$im zédsahem do Zivota dotéené osoby
a jeho nejbliz§iho okoli. Nespravné rozhodnuti o vazbé mize mit dalekosahlé disledky v oblasti
rodinné, pracovni, spolecenské.

Je tfeba také pripomenout, Ze institut vazby lze zkoumat z rliznych Ghld pohledu (jiny je
pohled organd ¢&innych v trestnim Fizeni, jiny je pohled obhéjce, poSkozeny vnimé vazbu
obvinéného odlisné od predchozich subjektl etc.) a ze v fizen{ o vazbé je tieba dbat dodrzovani
zékladnich zasad trestniho fizeni, zejména zasady presumpce neviny, zajisténi prava na obhajobu
pti rozhodovani o vazbé a ovSem zejména zésady ,,fair” procesu.

Po formélni strance spliiuje predlozend prace vSechny pozadavky. Celkové je prace
vypracovana na cca 150 stranéch, pFicemz vlastni text véetné Gvodu a zavéru obsahuje 117 stran.
Text sdm je piehledné strukturovan do 17 kapitol, které se ddle Eleni na jednotlivé oddily a
pododdily.

Seznam literatury je piehledn& rozdélen na prameny ziskané z odbornych ¢asopisi, dale na
monografie, pravni predpisy a mezinarodni smlouvy (uvedené pod rubrikou ,,zdkony*) a
elektronické prameny. Zde se autorka dopousti mensiho formalniho pochybeni, kdyzZ u odkazti na
webové stranky, ze kterych ¢erpala, neuvadi data a presny ¢as, kdy se ji stranka zobrazila, coz by

u tohoto druhu informaéniho zdroje uvedeno byt mélo.



Obsah prace plsobi ucelens a poddvéa dobrou ptedstavu o struktuie prace. U nékterych oddila
se viak autorce posunulo odsazeni (srov. str. [V, oddil 2. 3.,5. 1., 8. 1. - 8.4. atd.)

Pred vlastnim textem prace pak autorka predklad4 seznam dale pouzitych zkratek. Celkovy
dobry dojem z formdlni upravy prace dotvari celkem 16 stran velice zajimavych a s tématem
vazby souvisejicich piloh.

Systematiku prace povazuji za spravnou a logickou. Jednotlivé &4sti prace na sebe vhodné
navazuji. Z osnovy vyplyva, Ze autorka si stanovila jako cil své svého Usili komplexni pohled na
platnou pravni Gpravu. Soustfedila se oviem na zdkladni, fundamentélni problémy institutu
vazby, a to zejména z pohledu Gstavn&pravnich souvislosti a z pohledu aplikani praxe. Podle
mého ndzoru se podatilo autorce vyty&eny ukol splnit a prace je vypracovadna na dobré odborné i
literarni Grovni.

Autorka Cerpa vétSinu svych poznatkd z monografie Rizi¢ky a Zezulové Zadrzeni a vazba
v Ceském trestnim pravu, jejiZ strukturou se i do znaéné miry inspiruje. Vyklad se v8ak autorka
snazi podavat v prevazné vétdingé textu svymi slovy, a to zejména z pohledu zaméstnance
obvodniho statniho zastupitelstvi.

Rigorozantka v seznamu literatury uvadi pomé&mé& velké mnozZstvi odbornych ¢lanki,
v samotném textu prace vSak nalezneme odkazy jen na malou &ast z nich, a proto neni zfejmé,
v jakych mistech a nakolik autorka z téchto prament opravdu erpala. Pravé i na zminénou
monografii z pera RGZi¢ky a Zezulové je v textu odkazovano pomérné malo vzhledem k tomu,

jak autorka ztohoto pramene zfejmé Cerpala. V tomto sméru tedy ptredloZzend prace urité

nedostatky vykazuje.

II. Vlastni fakticka ¢ast prace je soustiedéna do kapitol pojednavajicich o tzv. materidlnim a
formalnim vazebnim pravu a vazebnim pravu a fizeni ve vécech mladistvych. Hlavni pozornost je
v t&chto kapitolach soustfedgna na vyklad platné pravni upravy vazby a na feSeni souvisejicich
aplika¢nich problémd.

Co se tyge vlastniho obsahu podava autorka pomémé uceleny vyklad vazby. V samotném
vodu préce tento zajistovaci institut definuje a po historickém exkurzu v prvni kapitole prace
prechazi ke kratkému vykladu dstavnich aspektii vazby, pfi€emZ autorka predklada stéZejni

judikaturu Ustavniho soudu i obecnych soudl. Kritce se rovn&€Z zmifuje o upravé vazby a



souvisejicich problémii v Evropské amluvé o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod. Na
uvedeni piikladi z pomérné rozsahlé judikatury Evropského soudu pro lidska prava k tomuto
tématu viak (ponékud zbyteené) rezignuje.

V dalSich kapitolach autorka rozebira souasnou pravni Gpravu vazby, konkrétng divody
vazby, rozhodovan{ o vazb¢, vyrozuméni o ni a o jejim dalim trvani, jeji maximaini piipustnou
délku. problematiku ptezkoumén{ divodnosti vazby &i jeji nahrazeni jinym zajistovacim
prostiedkem. Stranou nezlistavaji ani aprava vazby mladistvych, vazba ve vécech pravniho styku
s cizinou, pfipady vazby po pravomocném skonleni trestniho stihani a samotny vykon vazby.
Autorka se pri svém vykladu rovnéZ nevyhyba feseni spornych i nejasnych otazek vazby jako
napfiklad charakter lhat uvedenych v § 71 odst. 3,4, 5, § 72 odst. 3 a § 73b odst. 3 tr. fadu.

Jako zdarilé Ize hodnotit zafazeni kapitol o ndhradé $kody za vazbu nebo vztah k pracovnimu
pravu. Zde vSak je nutno vytknout autorce, Ze bez srovnani aktudlni pravni Upravy pievzala
nazory z internetovych zdroji, které jsou vsak jiz pfekonané. To se tyka zejména oddilu o vztahu
vazby a nemocenského pojidténi, nebot’ pravni uprava obsazena ve vyhlasce &. 141/1958 ULl o
nemocenském pojisténi a dichodovém zabezpeleni odsouzenych, na kterou se text odvolava,
byla sucinnosti od 1. 1. 2009 zcela nahrazena zékonem ¢&. 262/2006 Sb., o nemocenském
pojisténi. Rovnéz v piipadé kraceni dovolené za kalendaini rok autorka nespravné prevzala udaj o
22 zameskanych pracovnich dnech, za které se dovolena krati o 1/12, zatimco zékonik prace v §
223 odst. 4 stanovi, Ze tomu tak je za kazdych 21 pracovnich dnii.

Posledni kapitola je vénovana pomé&rn& struénym tvaham de lege ferenda. V nich i navrhuje
své fedeni. K tomu je viak tieba poznamenat, Ze autorka n&které své navrhy zcela nedomysli. Tak
napiiklad pokud by zakonem (pravdépodobné trestnim fadem) svéfila pravomoc rozhodovani o
vzeti do vazby také statnimu zéstupci, mohlo by toto feseni nardZet na ust. ¢l. 5 odst. 3 Umluvy o
ochrang lidskych prav a zakladnich svobod &i ¢l. 8 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod.

V zavéru autorka az prili§ v kratkosti rekapituluje svou snahu pfi zpracovéni své prace,
pFitemz pouze v obecné roviné poukazuje na problemati¢nost institutu vazby. Své konkrétni

zavéry viak nepredklada.



TII. Zavérem shrnuji: Rigordzni prace Mgr. Jany Truhlafové je zplsobilym podkladem pro
astni obhajobu. Rigorozantka prokazala schopnost samostatného pisemného projevu na odbornée
téma. Prokazala také znalost pravni Gpravy, judikatury i aplikaéni praxe.

Pii astni obhajobé doporuduji reagovat na podnéty obsazené v posudku konzultanta a vyjadfit

se k moznosti zdokonaleni soucasné pravni ipravy vazebniho f'izeni.

V Praze 11. bfezna 2010

Prof. JUDr. Jiif Jelinek, CSc.,

konzultant



