-Posudek oponenté bakalarské prace
Jméno a pfijmeni uchazece/ky : Martina Libigerova

Nazev prace: Studium zmén povrchové nadorové glykosylace pfi podavani
protinadorovych lé&iv

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznaéte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X }“A prlmérene odpov1da11 charakteru BP a vyz:namu Jednotlwych casti

B - nevyrovnane ¢lenéni neni ]oglcke n. rozsah Jednotllvych éastl nekorespondUJe s Jejich Vyznamem

‘C uspoko_uve rozsah nékterych Casti nedostaéuje

N nedostatecne

2 Odborna spravnost

X A vyboma, bez zavazné_lﬁlch ptipominek

B # B - velmi dobrd, s ojedinélymi drobnyml zavadarm (nejasnost vykladu chyby ve vzorc1ch nebo chemlckych
‘ nazvech nedokonaly popis metod nebo vysledkii)

XX

‘C uspokopva, s éetneJSIml drobnym1 zavadami

— { — S— = SO

N nevyhovujlcl, S hrubyml chybami

‘3 Uvedem pouzntych llterarmch a B zdro;u

A - bez prlpommek vsechny prevzate udaJe s c1ta01 ZdI‘O_]e celkovy pocet c1tac1 odpovnda charakteru prace

X B uspokoyve S obéasnyml neobratnostml zejm \% umlstem odkazu nebo s celkove niz§im poctem citaci

| e -

C-s vaznéj§1m1 zavadam1 napf. pievazuji "nestandardm" odkazy na ucebmce prednasky, webove stranky,
nebo se OJedmele vyskthJe opommutl odkazu na ZdrOJ pfevzatych dat

N - nevyhovu]m, velmi malo citaci, ev. rysy plaglétu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, popr opsani velkych ééstl textu)

4 Jazyk prace

A- vybomy, prace Je napsana ctlve a srozumltelne bez zavaznéjswh gramatlckych n. pravoplsnych chyb

X B velm1 dobry, OJedmele styllstlcke neobratnost1 gramatlcke n. pravopxsne chyby ,

(2= e el ST .

C- upokOJ ivy, éetnéjél slohove neobratnostl gramatlcke n. pravopisné chyby, OJedinele se vyskytuy
‘ obtlzné srozumltelne n. nejednoznaéne formulace

N nevyhovujlcl, S cetnyml hrubymi chybaml

5 Formalnl a graficka uroven prace

A - Vyboma, bez prek]epu a chyb ve formétovani

‘X | B velm1 dobra, o_|ed1nele chyby formatu citaci, preklepy, chybéj1c1 zkratky apod

Nev

‘ N nevyhovujlcl, s éetnyml hrubyml chybaml



Ptipadny slovni komentéi k bodiim 1. az 5. :

ad 3. Doporu¢uji psat nazev ¢lanku hned za autory, tedy pred Casopis, tak jak je v odbornych
Casopisech bézné uzivano. Nejasna je citace 10.

ad 4. V praci se vyskytuji anglické vyrazy, které jsou sklotiovany podle pravidel ¢eské gramatiky,
doporucuji piiste vice pfemyslet, jak se témto vyrazim vyhnout.
Autdrka pouziva stfidavé pfitomny a minuly ¢as, a to i v rdmci jednoho odstavce.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1. Jaky byl princip detekce glykoproteint (obr. 8, panel B)? Jaka je citlivost této metody?
|

2.7 akym zptisobem jste uvolnila oligosacharidy z plasmatickych membrén nddorovych bunek?

3. V préci uvadite vzorec zjisténého sacharidu. Jakou pfedpokladate, ze by tento sacharid mohl mit
strukturu?

Stanovisko k opraveé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu JE /{NEND(zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k pfijeti k dalsimu ﬁzem':@ / NE
Navrhovana celkova klasifikace vyborné
Datum vypracovani posudku:  10. 6. 2008

Jméno a pfijmeni, podpis oponenta : RNDr. Helena Ryslava, CSc.



