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Slovnf vyj&dreni, komentare a pfipominky vedoucfho/oponenta:

Pfedlozena diplomova prace se zabyva experirnentalnim studiem doutnaveho vyboje v
kyslfku, dusiku a jejich smesich pfi tzv. stfednich tlacich tj. tlacfch do 10 torr, zejmena metodou
rnetodou opticke emisni spektroskopie a mefenim podelneho elektrickeho pole. Prace je sepsana
ve slovenskem jazyce v rozsahu 68 stran, je rozdelena do 7 kapitol a cituje celkem 36 referenci.

Po uvodu nasleduje v diplomove praci resersni cast, ktera shrnuje dosavadni stav pomerne
slozite problematiky experimentalniho i teoretickeho studia vyboju v kyslfku a dusiku s ohledem
na vyskyt H i T forrny vyboje, Dale nasleduje kapitola o experimentalnich metodach studia vyboje,
ve ktere je zminena z emisni spektroskopie jen metoda urcovani vibracni a rotacni teploty a ze
sondovych metod pouze urcovani podelneho elektrickeho pole. V kapitole o experimentalnim
uspofadani je prehledne zminena studovana vybojka, cerpaci a napousteci system, elektricke
zapojeni i uspofadani snimacich pn^ku pro optickou spektrometrii. Hlavni kapitola s
experimentalnimi vysledky je rozdelena na mefeni nejprve v cistern kysliku, pote dusiku a
nakonec je uvedeno studium jejich smesi. Prezentovane grafy jsou komentovany prubezne,
celkove shrnuti a zaver jsou pak obsazeny v kapitole posledni.

Diplomova prace pfinasi puvodni experimentalni vysledky a rozsifuje tak pfedchozi
studium vyboje ve smesich kysliku a dusiku do oblasti stfednich tlaku. Prace vsak obsahuje znacne
rnnozstvi pfeklepu, gramatickych chyb a nepresnosti, napf. na str. 8 v 1. vete nedava smysl slovo
"konvencia", v 5. vete "nerovnovazn^ stav", dole reference [3] neni pfesne uvedena. Dale v rovnici
R3.6 chybi znamenko minus u 02, 1. veta na str. 17 "Vplyv zavislosti ..."je zkomolena, atd.

Podezfela je rovnice R3.20, protoze se v ni odecitaji veliciny s ruzn^mi rozmery. Vecny
dotaz mam take k elektrickemu zapojeni na str. 29 a obr. 5. Byl pouzit zdroj napeti jakje uvedeno
nebo proudu? Nepfesnost je i na str. 36, kde se na konci 1. odst. mluvi o V3/konu zdroje. v
Nasledujicim odst. se pise, ze v C>2 s tlakem roste E/p, coz nesouhlasi s obr. 11. Temef vsechny
grafy s E/p maji tuto velicinu vcetne jeji jednotky nepfesne uvedenu. Redukovane pole; velicina
E/p} klesa s tlakem v Oa na obr. 11 i ve smesich na obr. 2S, ale v dusiku na obr. 20 je tomu
naopak, pritom graf se smesi cist^ dusik zahrnuje.

Pfipadne otazky pri obhajobe a namety do diskuze:

• Trendemjepokles E s ̂ bojovymproudem, jakje to s celkovym napetim na vyboji?
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