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v predkladane diplomove praci se Lenka Zupanicova zameruje na problematiku 

genderu v siroce pojatem kontextu sociolnich promennych. Konkretne se vyjadruje 

predevsim k rozdflum v uzitf jazyka zalozenym na generovych odlisnostech. Tema die meho 

nozoru zvolene velice vhodne jiz z toho duvodu, ze rozdfl mezi vnfmanfm a pfistupem 

k muzskym a zenskym rolfm je v anglo-americkem a ceskem prostfedi mnohdy propastny. Pro 

ceskeho ctenare je jiste cenny jakykoli pokus tuto oblast uzitf jazyka nasI spolecnosti priblizif. 

Cflem proce je predstavit relevantni teoreticke poznatky a na jejich pozadf pojednat 

o vlivu spolecnosti (a jejfch promennychj na vyjadi'ovani mluvCfch anglickeho jazyka. V ramci 

celeho textu ocenuji velice prehlednou praci se zdroji, siroky zaber prezentovanych pffstupu a 

v neposlednf rade i velice dobrou formulacni Groven. Zavaznejsf vyhrady k jazykove Grovni 

prace nemam, jedna se 0 obcasna prehlednuti (napr. zacatek str. 20) ci v nekolika malo 

pripadech nesprovne uzity slovosled. Rozsah pouzitych zdroju autorce dovoluje porovnat i 

teorie, ktere se zasadne lisi ve svem pojeti kategorie rodu, coz textu rovnez pridava na kvalite. 

Autorka die meho nazoru zahrnuje vsechny relevantnf aspekty zkoumaneho tematu acini tak 

velice prehledne. 

Tato prednost ovsem do jiste miry predstovuje i jisty nedostatek proce, ktery spatruji 

v jokesi "seznamovosti" diskutovanych temat. V urcitych pasozfch (napr. kopitola 8) se jich 

objevuje tolik bez zfetelneho usouvztoznenL ze je nesnadne se v textu orientovat. V tomto 

ohledu nepomahajf ani vhodne a casto uzfvana konektiva. Domnivom se, ze by se ten to 

chybejfcf aspekt mohl nahradit olespon obcasnym shrnutfm a poskytnutim hodnotfcfho 

stonovisko. Celkove vyznenf by pok nepusobilo dojmem jiste neukotvenosti a vagnosti. 

Podobna situoce nastovo v samotnem zoveru prace, ktery pojat oz pfflis usporne a ani zde 

si bohuzel autorko nedovoli prezentovat vlastni postoj, ktery by textu dodal konkretnejsi 

rozmer. U diplomove prace se zpravidlo pfedpoklodo osobnf pi'fnos autora a tento se 

v danem pffpode tezko odholuje. 

Proci doporucuji k prijetl. novrhuji hodnotit pfedbezne joko vybornou oz velmi dobrou 

a ponechat konecnou znomku na vysledku obhajoby. 
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