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V piredkladané diplomové praci se Lenka Zupanic¢ovda zaméfuje na problematiku
genderu v Sircce pojatém kontextu socidlnich proménnych. Konkréiné se vyjadfuje
pfedeviim k rozdiim v uzitl jazyka zaloZzenym na generovych odlidnostech. Téma je dle mého
ndzoru zvolené velice vhodné jiz z toho dUvodu, ze rozdil mezi vnimanim a piistupem
k muZskym a Zenskym rolim je v anglo-americkém a ceském prostfedi mnohdy propastny. Pro

Ceského &tendre e jisté cenny jokykoli pokus tuto oblast uZiti jazyka nasi spolednosti priblizt.

Cilem prace je predstavit relevantini teoretické poznatky a na jejich pozadi pojednat

o viivu spole¢nosti {a jejich proménnych} na vyjadfovéni miuvéich anglického jazyka. V radmci
celého fextu ocefuji velice pfehlednou praci se zdroji, siroky zGbér prezentovanych piistupld a
v nepostedni fade i velice dobrou formuladni Groven. Zavainéjsi vyhrady k jazykové drovni
prace nemam, jednd se o ob&asnd piehlédnuti (napf. zacdatek str. 20) &i v nékolika mdlo
pfipadech nespravné viity slovosled. Rozsah pouzitych zdrojb autorce dovoluje porovnati
teorie, které se zdsadné ¥ ve svém pojeti kategorie rodu, co? textu rovnéz? pridavd na kvalité,
Autorka dle mého nazoru zahruje viechny relevanini aspekty zkoumaného tématu a &ini tak

velice prehledné.

Tato pfednost oviem do jisté miry predstavuje i jisty nedostatek prace, ktery spatiuji
v jakési ,seznamovostit diskutovanych témat. V urditych pasazich (napf. kapitola 8) se jich
objevuje tolik bez zZretelného usouvztainéni, ze je nesnadne se v textu orientovat. V tomto
ohledu nepomahgajf ani vhodné& a casto uzivand konektiva. Domnivam se, Ze by se tento
chybéjici aspekt mohl nahradit alespon ob&asnym shrnutim a poskytnutim hodnoticiho
stanoviska. Celkové vynéni by pak nepdsobilo dojmem jisté neukotvenosti a vagnosti.
Podobnd situace nastavd v samoiném zaveru prace, ktery je pojat az pfilis Usporné a ani zde
si bohuzel autorka nedovoli prezentovat viastni posto), kiery by textu dodal konkrétnéisi
rozmér. U diplomoveé prace se zpravidia pfedpokladd osobni pfinos autora a tento se

v daném pripadé tézko odhaluje.

Praci doporuéuji k pfijeti, navrhuji hodnotit pfedbéiné joko vybornou az velmi dobrou

a ponechat kone¢nou znamku na vysledku obhajoby.
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