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Sarka Vinarova se ve sve diplomove praci zabyva tematem vyuky anglicke 

vyslovnosti na vybranych ceskYch gymnazifch, zejmena se soustredf na oblast vyuziIf 

symbolu fonemicke transkripce a jejf vhodnosti a uzitecnosti. Koncepce cele prace 

je pojednana ve trech zakladnfch celcfch. V prvnfm autorka predestfra teoreticke 

pozadf problemu, konkretnf roli fonemicke transkripce pn percepci a produkci 

vyslovnosti a vysvetluje duvody, proc venuje zvlastnf pozornost prave tomuto typu 

transkripce. V druhem se zabyva analYzou dotazniku, jehoz respondenty byll 

sffedoskolstf ucitele a v zaverecnem celku prezentuje dotaznik a nabfzf mozny 

zpusob praktickeho vyuZitf tran~kripce ve vYuce. Svuj vYzkum stavf na hypoteze, ktera 

tvrdf, ze symboly fonemicke transkripce jsou zffdkakdy uzfvanym prostredkem pri 

vyuce anglicke vYslovnosti na ceskych gymnazifch. 

Teoreticka cast prace prehledne popisuje historii vyvoje IPA, vyuky vyslovnosti 

a vysvetluje duvody, ktere vedly autorku k preferovanf fonemicke transkripce pred 

fonetickou. Rovnez cast pojednavajfcf 0 roli transkripcnfch symbolu ve vyuce otevfra 

tema srozumitelne a prfstupne. Bylo by jiste prfnosne, kdyby se ctenaf dozvedel neco 

vice 0 problematice aplikace CEFR indikatoru v praxi - naprfklad zminovany 

deskriptor B2 (str. 23) pro Groven vyslovnosti je pnnejmensfm v ceskem prostredf dost 

casto neaplikovatel ny, jelikoz studenti teto Grovne jen tezko dosahuji. Uplnost 

teoreticke casti je bohuzel povazlive narusena tvrzenfm, ze autorka objevila pouze 

dva vYzkumy prfstupne elektronicky a ze dalsf vYzkum "pravdepodobne" existuje (str. 

18). Takove prohlasenf povazuji na Grovni diplomove prace za trestuhodne. 

Dalsf zasadnf vyhrady bych mela k mnoZstvf pravopisnych chyb, ktere se 

objevujf i v Gvodnf anotaci a praci zbytecne ubfrajf na presvedcivosti. V dilcfm 

hodnocenf dotaznfkovych odpovedf nenf jasne vymezeny jeden z klfcovYch pojmu, 

kter'f se objevuje hned ve trech podobach a ani jednou neni jasne vysvetlen (str. 41 

"proper" pronunciation). Mame si pod "proper" pronunciation predstavit vYslovnost 

ceskeho ucitele, k cemuz autorka rovnez odkazuje adjektivy "correct" a 

"accurate"? Nebylo by na mfste do vYzkumu zaradit alespon kratkou cast zjiSfujfcf 
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skutecnou vYslovnost zkoumanych ucitelu, obzvlasf kdyZ vetSina z nich ucf studenty 

vyslovovat opakovanfm jejich vlastnf vyslovnosti (str. 41 - 69%)? Diplomova prace 

Hany Sokolove na tema vyslovnosti ceskych ucitelu anglictiny obhajena tento rok na 

nasI katedre jasne hovor! 0 problemech zejmena se spravnym uzitfm slovnfho 

pFizvuku. 47% zmfnenych respondentU vyucuje vyslovnost novych slov nasledujfdm 

zpusobem: "I say the new word with noticeable stress and students repeat after me," 

Povazuji tedy za relevantnr z hlediska validity vYzkumu, zda-Ii samotnf ucitele jsou 

schopni spravne produkce. Pro ctenare se tak analYza vysledku stava do jiste miry 

neprehlednou a neuplnou. 

Zavery, ke kter'9m prace dochazf, jsou znacne problematicke uz vzhledem 

k vytcenemu cm (str. 59 - "This diploma thesis was aimed at promoting phonemic 

symbols in English pronundation teaching.") Jak autorka tohoto die dosahuje 

v predkladane prad podIe meho nazoru bohuzel nenf zrejme. Nadejne uveden6 

analyza bohuzel ztroskotava nejen na nerovnomernem zastoupenl kategorii 

respondentu, ale predevsfm na chybejfdm konecnem vyhodnocenf vYsledku. 

Slfbene porovnanf na str. 58 (" ... 1 shall compare the group of younger female 

teachers with all male teachers. ") je prakticky neexistujfd, jeden obecny nasledujfd 

odstavec nenabfzf zadne relevantnf hodnocenf. Autorka tvrdf, ze vysledkem 

pruzkumu je zjisfenf, ze vetSina dot6zanych pedagogu ma pozitivnf prfstup 

k pedagogicke hodnote transkripcnfch symbolu. Jak ovsem tento zaver pnspfv6 

k podpore jejich uzfvanf mi zasadne unika. 

Pres vYse zmfnene vyhrady praci doporucuji k obhajobe, navrhuji hodnotit 

predbezne jako velmi dobrou az dobrou a ponechat konecnou znamku na vYsledku 

obhajoby. 
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