
OponentskY posudek 


Pod vedenim mgr. T. Klinky napsala Martina Chvojkova diplomovou pnici na tema 

Exploitation de la presse franr;aise ades fins pedagogiques. 

Diplomantka si ve sve praei ulozila za eil pojednat 0 vyuziti franeouzskyeh periodik 

jako tzv. "autentickeho materialu" pro vyuku franeouzstiny. 

Struktura praee je rigorosne vedeeka: vyehazi od nejobeenejsieh teorii "autentiekyeh 

materialu", jejieh cleneni, jejieh ucelnosti, nasledne se dostava k samotnY'm periodikum, 

jakoZto pfikladu psanych autentickyeh materialu, s jejich formalnimi a zanrov)rmi 

nalezitostmi, aby uzavfela prvni teoretiekou - cast sve diehotomicke praee pojednanim 0 

cetbe obecne, jejieh funkcnieh typeeh a pedagogiekodidaktiekych nalezitosteeh. V druM 

praktieke - casti pfistupuje diplomantka ke konkretnimu navrhu systemu pedagogiekyeh a 

pracovnich lism uzitelnych obecne k analyse a komentari libovolneho textu z periodik. 

Krome vyse nastinene rigorosni vedecke struktury bychom mezi positivnimi aspekty 

prace vyjmenovali rovnez faktograficky ueeleny a detailne zpracovany teoretieky aparat 

vnitfui i vnejsi strukturace periodik a zanrove a jine typologii jednotlivych zejmena textovych 

segmentu periodika tvoficich. Touz merou bychom chteH vyzdvihnout krasny jazyk, v nemz 

je prace sepsana. 

Mezi kritisovatelnY'mi aspekty prace musime poukazat na tfi takove hlavni rysy. Tak 

nejprve je to jista silna disproporcnost teoreticke casti: z vedeckeho teoretickeho pohledu by 

byla teoreticka cast obsahove v poradku, byl-li vsak titul diplomove praee zvolen tak, jak stoji 

psan, zda se nam spiSe nelimeme vyhradit v ramci 44-strankove teoreticke casti periodikum 

pouhych 13 stran (ze zbytku pocitame 20 stran obeene teorie "autentiekych materiaIu" apod. a 

dale pak dalSich II stran 0 cetbe obecne a 0 jejieh didaktiekyeh metodaeh). Druhou velkou 

v)rtkou by byla naprosta absence jakehokoliv komentare stran puvodu pedagogiekyeh a 

praeovnich lism prakticke casti. ledinou narazku na ne, kteou nah~zame, je "on a prepare", 

kde nam "on" pfflis vysvetleni k autorstvi nepfinese. Timto se ztraci strukturalni 

(koneeptualni zUstava nepopiratelna) souvislost obou casti diptyehu. Drobnou v)rtkou na zaver 

by bylo i serie morfologickyeh a ortografickyeh ehyb v ramei textu. 

Praei ovsem doporucuji k ohajobe. 

V Praze, dne 26. 5. 2009 


