Oponentsky posudek

Pod vedenim mgr. T. Klinky napsala Martina Chvojkova diplomovou praci na tema
Exploitation de la presse frangaise a des fins pédagogiques.

Diplomantka si ve své praci uloZila za cil pojednat o vyuziti francouzskych periodik
jako tzv. ,autentického materialu® pro vyuku francouzstiny.

Struktura prace je rigorosné¢ védeckd: vychazi od nejobecnéjsich teorii ,autentickych
material(l”, jejich ¢lenéni, jejich uCelnosti, nasledné se dostava k samotnym periodikiim,
jakoZzto pfikladu psanych autentickych materidhi, sjejich formalnimi a Zanrovymi
naleZitostmi, aby uzaviela prvni — teoretickou — ¢ast své dichotomické prace pojednanim o
Cetbé obecng, jejich funkénich typech a pedagogickodidaktickych naleZitostech. V druhé —
praktické — ¢asti pristupuje diplomantka ke konkrétnimu navrhu systému pedagogickych a
pracovnich listl uZitelnych obecné k analyse a komentéti libovolného textu z periodik.

Kromé vyse nastinéné rigorosni védecké struktury bychom mezi positivnimi aspekty
prace vyjmenovali rovnéZz faktograficky uceleny a detailn€ zpracovany teoreticky aparat
vnitini i vn&j3i strukturace periodik a Zanrové a jiné typologii jednotlivych zejména textovych
segmentil periodika tvoficich. TouZ mérou bychom chtéli vyzdvihnout krasny jazyk, v némz
je prace sepsana.

Mezi kritisovatelnymi aspekty prace musime poukazat na tfi takové hlavni rysy. Tak
nejprve je to jista silna disproporénost teoretické asti: z védeckého teoretického pohledu by
byla teoreticka ¢ast obsahove v pofadku, byl-li v3ak titul diplomové prace zvolen tak, jak stoji
pséan, zdd se ndm spi$e neme&mé vyhradit v ramcei 44-strankové teoretické ¢asti periodikum
pouhych 13 stran (ze zbytku po¢itame 20 stran obecné teorie ,,autentickych materiali” apod. a
dale pak dalsich 11 stran o Cetbé obecné a o jejich didaktickych metodach). Druhou velkou
vytkou by byla naprostd absence jakéhokoliv komentafe stran puvodu pedagogickych a
pracovnich listh praktické €asti. Jedinou naraZzku na né, kteou nalézame, je ,on a préparé”,
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kde nam ,on“ piili§ vysvétleni kautorstvi nepfinese. Timto se ztrdci strukturdlni
(konceptudlni ziistava nepopiratelna) souvislost obou ¢asti diptychu. Drobnou vytkou na zavér
by bylo i série morfologickych a ortografickych chyb v ramci textu.

Préci oviem doporucuji k ohajobé.

V Praze, dne 26. 5. 2009



