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Abstrakt

Abstrakt

Pfedklddand magisterské prace zpracovdvd téma Prazské némeckojazyiné
literatury ze tfi rGznych perspektiv: didakticky, historicky, a historicko-geograficky.
Price neni literdrné-v&€dnou studii o tématu, nybrz na zadkladé pfedstaveni
diskutovanych pojeti, definic, ale také historickych okolnosti vzniku Prazské
némeckojazyené literatury systematicky zachycuje prazskd bydli§t€ deseti vybranych
autori v rozmezi let 1873 az 1918. Didakticka &ast se pokousi odpov&dét na zdkladé
tematického dotazniku pro uélitele gymndazii na otdzky, zda a vjaké mife se ulitelé
vénuji vyuce Prazské n&€mecké literatury. Vysledky pridce budou vyuZity k dal$imu
didaktickému zpracovan{ tématu do podoby literdrnich prochdzek Prahou (nejen) pro

studenty.

The Abstract

This master thesis deal with the topic Prague german-speaking literature from
three different perspectives: educational, historical, geographical-historical. The work is
not a literary-scientific study about the topic, but more a work on the basis of
performance discussed concepts, definitions and also historical circumstances of the
Prague german-speaking literature, which systematically presents the Prague
residences from 1873 to 1918 of ten selected authors. The didactic part is trying to
respond to the questions whether and how do teachers of the secondary schools teaching
the Prague German literature. The results of the work will be used to the further didactic

tasks and to creating “literary walks through Prague (not only) for students”.
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Einleitung

1 Einleitung

Die vorliegende Magisterarbeit ist eine didaktisch-historisch-geographische
Arbeit zu der Epoche der Prager deutschen Literatur und zu den ausgewihlten
Vertretern dieser Epoche und will nicht als eine literarisch-wissenschaftliche
Untersuchung des Begriffes Prager deutsche Literatur oder der Periode selbst auftreten.
Das Vorhaben dieser Arbeit ist es, die Autoren und ihre Wohnorte in Prag in dem
Zeitraum von 1873 bis 1918 systematisch vorzustellen und durch eine Befragung der
tschechischen Lehrer festzustellen, wie man diese bedeutende Epoche der tschechischen
Geschichte (nicht nur) den gymnasialen Schiilern vermittelen kann.

Die Arbeit wird in drei Kapiteln aufgeteilt: in ein historisches, ein
geographisch-historisches und ein didaktisches Kapitel.

Das erste Kapitel soll die Entwicklung der literarischen Periode und
verschiedene Begriffserkldrungen, sowie das historische Bild Béhmens und Prags
prisentieren. Als Sekundirliteratur werden Monographien und Sammelbidnde der
bedeutendsten Germanisten verwendet. Das Ergebnis dieser Recherchen soll einen
historischen Einblick in die Problematik der Definition des Begriffes bringen und die
Bedingungen, bei denen die Autoren aufgewachsen sind und geschaffen haben,
présentieren.

Das zweite Kapitel soll die Wohnorte der zehn ausgewihlten Autoren in Prag
vorstellen. Um diese Informationen herauszufinden, wurden diverse Rercherchen
durchgefiihrt. In dem Bestand der Polizeidirektion Prag (1850 bis 1918) in Ndrodni
archiv CR in Praha-Chodovec sind die sogenannten Konskriptionslisten aufbewahrt, die
die Ubersicht iiber die Wohnorte der Prager Einwohner anbieten. Andere Quelle iiber
die Wohnorte stellen die Prager Adressbiicher dar, die in Archiv hlavniho mésta Prahy
oder in Ndrodni knihovna CR zur Verfiigung stehen. Als dritte Quelle werden
zeitgenossische Stadtpldne Prags verwendet, wo die in den Konskriptionslisten und
Adressbiichern angefiihrten Adressen iiberpriift werden sollen. Um die erforschten
Wohnorte auch in der heutigen Stadt Prag finden zu konnen, wird in dem Kapitel eine
historische Einfiihrung in die Geschichte der Straenbezeichnungen, Hausnummern und
Orientierungsnummern Prags dargelegt.

Fiir die Umsetzung der erfoschten Tatsachen iiber die Wohnorte der Autoren in
ein geplantes Projekt ,Spaziergidnge nach den Spuren der Prager deutschsprachigen

Autoren (nicht nur) fiir Schiiler”, war es fiir mich wichtig festzustellen, in wie weit und
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Einleitung

ob iiberhaupt die Epoche der Prager deutschen Literatur an den tschechischen
Mittelschulen unterrichtet wird und ob sich die LehrerInnen selber fiir diese Literatur
mehr interessieren. Bei der elektronischen Befragung wurden Lehrerlnnen an den
tschechischen Gymnasien angesprochen, die entweder Tschechische Sprache und

Literatur oder Deutsch als Fremdsprache unterrichten.
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Die Zeit und die Epoche der Prager deutschen Literatur

2 Die Zeit und die Epoche der Prager deutschen Literatur

2.1 Der Begriff ,,Prager deutsche Literatur*

Dreifaches Ghetto'; ,,Deutschprager Inselchen“?; Deutschtum, Tschechentum
und Judentum - drei Elemente, die die Entstehung dieser Literatur beeinflusst haben;
Provinzliteratur, die auf einmal einen iiberregionalen Charakter gewonnen hat; Prag —
die goldene, mystische Stadt und gehasste Geliebte der Schriftsteller. So ldsst sich die
Prager deutsche Literatur in Stichwortern beschreiben. Eine derartige Charakterisierung
konnen wir in fast allen Werken der Germanisten oder selbst bei den Prager
deutschsprachigen Autoren finden.

Meiner Meinung nach wird in der Definition von Eduard Goldstiicker das
Allgemeintypische fiir diese Periode klar zum Ausdruck gebracht. Unter dem Begriff
Prager deutsche Literatur oder Deutschsprachige Literatur aus Prag versteht er ,,das
literarische Werk einer bedeutenden Reihe von Dichtern und Schriftstellern, die im
letzten Viertel des 19. Jahrhunderts entweder in Prag geboren wurden oder, aus der
bohmischen oder mihrischen Provinz stammend, vor dem Zusammenbruch der
osterreichisch-ungarischen Monarchie in Prag die entscheidenden Jahre ihres
kiinstlerischen Reifens durchlebten und in den meisten Fillen hier auch ihre literarische
Titigkeit aufnahmen.*® E. Goldstiicker grenzt die Periode dieser Literatur wie folgt ab:
ab dem Erscheinen von Rilkes Gedichtband Leben und Lieder im Jahre 1894 bis zur
Naziokkupation Tschechiens, d.h. bis 1938/39 bzw. bis zum Jahr 1945%, Weiter sagt er,
dass ,die Prager deutsche Literatur den weitaus wichtigsten Komplex literarischer
Werke in deutscher Sprache darstellt, der auBlerhalb des geschlossenen deutschen
Sprachgebiets entstanden ist*>. Im Rahmen dieser Arbeit wird diese Abgrenzung als
Basis der Prager deutschen Literatur verwendet.

Zum Begriff Prager deutsche Literatur muss noch erldutert werden, dass dieser
nicht einheitlich in der Sekundirliteratur auftaucht. Man bezeichnet diese Periode auch

als Prager deutschsprachige Literatur oder Deutschsprachige Literatur aus

' GOLDSTUCKER, Eduard. Die Prager deutsche Literatur als historisches Phédnomen.
In GOLDSTUCKER, Eduard. Weltfreunde. Konferenz iiber die Prager deutsche Literatur. Prag : Verlag
der Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften, 1967. S. 27.

2 E. Goldstiicker zitiert Pavel Eisner. Ebenda, S. 27.

* Ebenda, S. 21.

* Zu der Abgrenzung der literarischen Periode siehe Kapitel 1.2 Gruppierungen in der Prager deutschen
Literatur.

> Ebenda, S. 22.
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Prag/Prags. Um diese Verschiedenheit in der Bezeichnung verstehen zu konnen,
miissen die Definitionen der Stichworter deutsch und deutschsprachig geklirt werden.
Das Wort deutsch ,stammt von dem gotischen Substantiv thiuda (althochd. diota,
»Volk«) ab und bedeutet daher urspriinglich s. v. w. volkstiimlich, dem Volk
angehorig.“® Im 10. Jahrhundert wurde diese Bezeichnung zum Begriff fiir germanische
Stamme und schlieBlich zur Volksbezeichnung. Es ist auch wichtig zu sagen, dass
»[aJuch die niederlandischen Sprachausprigungen wurden (auch in der
Selbstbezeichnung) deutsch genannt (Dietsc in Flandern, Duutsc in Holland, im 16. Jh.
Duits). Seit dem 16. Jh. im Zusammenhang mit den Selbststindigkeitsbestrebungen im
Nordwesten statt dessen auch Nederlands, das im 19. Jh. (abgesehen von Relikten) zur
allein gebriuchlichen Bezeichnung wird."’ Das Wort deutsch und seine Formen
bezeichnen spitestens seit dem 16. Jahrhundert ein konkretes Volk, das eine bestimmte
Sprache spricht. Wahrend des 17. und 18. Jahrhunderts wird die ,,Sprache als Teil der
kulturellen und nationalen Identitit einer menschlichen Gemeinschaft beigemessen.“8
Die Entwicklung der Begriffsauffassung fiihrt bis zum Sprachnationalismus und
Sprachpurismus im 19. Jahrhundert. Aber auch nach 1871 ,deckte der Terminus
deutsch noch weit mehr ab als das territorial reduzierte Staatsgebilde.“® Nach dem
Ersten Weltkrieg, mit Entstehung der neuen Staaten in Europa, wurde dem Begriff
deutsch eine nationale Auffassung zugeschrieben. Bis heute versteht man darunter ,,die
Deutschen, Deutschland betreffend“'®. Im breiteren Sinne versteht man die Definition
von deutsch wie folgt: ,,in der Sprache der Bevélkerung bes. Deutschlands, Osterreichs
und in Teilen der Schweiz*''.

Als neutraler Begriff, der das Nichtnationale, bzw. das Nationsiibergreifende

beschreiben soll, wird deutschsprachig benutzt. Was also nichts Anderes als ,,die

® Meyers grofes Konversations-Lexikon. Ein Nachschlagwerk des allgemeinen Wissens. Bd. 4, 6.
Auflage. Leipzig, Wien: Bibliographisches Institut, 1907, WWW: <http://www.peter-
hug.ch/lexikon/deutsch>. S. 731.

7 KLUGE, Friedrich. SEEBOLD, Elmar. Etymologisches Wérterbuch der deutschen Sprache. 24.
Auflage. Berlin: de Gruyter, 2002. S. 194.

® ROELCKE, Thorsten. Der Patriotismus der barocken Sprachgesellschaft. In GARDT, Andreas. Nation
und Sprache. Die Diskussion ihres Verhdltnisses in Geschichte und Gegenwart. Berlin: de Gruyter, 2000.
S. 145.

® HOHMEYER, Andrea. Bohmischen Volkes Weisen. Die Darstellung der deutschsprachigen Dichtung in
den bohmischen Lindern der Jahre 1895 bis 1945; Probleme und Perspektiven territorialer Literatur-
geschichtsschreibung in Mitteleuropa. Miinster, Hamburg; London: Lit, 2002. Ertrige Bo6hmisch-
Mihrischer Forschungen, Bd. 4. Die gemeinsame Sprache als Konstruktionsmedium einer nationalen
Identitit, S. 125.

' DUDEN. Das grofie Worterbuch der deutschen Sprache. Bd. 2. Mannheim; Leipzig; Wien; Ziirich:
Duden, 1993. S. 707-708.

"' Ebenda.
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deutsche Sprache sprechend*'? bedeutet. Nach der Ansicht von Viktor Aschenbrenner'?
wwerde der Begriff deutschsprachig verstirkt vom Ausland her, wo man vielfach nur in
staatlichen Grenzen denke, eingefiihrt und schlieBe die kulturelle Einheit aus*“'*. Aber
laut A. Hohmeyer werden die Begriffe deutsch und deutschsprachig in der
osterreichisch-ungarischen Monarchie als identisch betrachtet'. Erst nach dem Zweiten

«16 Man kann

Weltkrieg verwendete man diesen Begriff als eine ,,Verlegenheitslosung
aber bei den tschechischen Germanisten in den 1960er Jahren die Bezeichnung Prager.
deutsche Literatur finden. In diesem Zusammenhang ist es zweckmiBig, wenn man
diesen Begriff im Sinne des nur die Sprache betreffend Begriffes deutschsprachig
versteht. Ich betrachte die Begriffe deutsch und deutschsprachig als gleichwertig, aber
tendenzmiBig werde ich den Begriff Prager deutschsprachige Literatur. (im Folgenden
mit PDL abgekiirzt) bevorzugen. Im Tschechischen entwickelte sich die Bezeichnung
der literarischen Periode #hnlich: von PraZskd némeckd literatura (Prager deutsche
Literatur) zum Némeckojazyénd literatura z Prahy (Deutschsprachige Literatur aus
Prag).

In den literaturwissenschaftlichen Untersuchungen ist oft die Rede von der
Deutschen (oder. Deutschsprachigen) Literatur. aus Bohmen/den béhmischen Liindern.
Dieser Sammelbegriff beinhaltet die Literatur, die in Prag und im sog. Sudetenland
geschaffen wurde. Es muss aber deutlich gemacht werden, dass sich die
sudetendeutsche Literatur von der PDL sehr unterscheidet. So wird die sudetendeutsche
Literatur als eine ,;regionale Literatur, deren Verfasser meistens auf dem Standpunkt
eines militanten deutschen Nationalismus in den endemischen Nationalitdtenkdmpfen

standen [...]*!

, betrachtet. AuBerdem hat diese Literatur nur eine provinzielle
Bedeutung erreicht. Goldstiicker fithrt weiter an, dass ,,[...] kein einziger Verfasser,
obwohl sie sich als Angehorige des deutschen Volkes fiihlten, den militanten
nationalistischen Standpunkt gegeniiber den Tschechen einnahm und selbstverstiandlich
keiner von ihnen unter dem Einflu$ des Antisemitismus stand“'®. Diese Zweiteilung der

deutschsprachigen Literatur aus den bohmischen Lindern beschreibt auch A.

' Ebenda, S. 708.

13 Viktor Aschenbrenner (1904 - 1992) war ein sudetendeutscher Politiker, der in den kulturellen
Verbinde der Deutschen aus Béhmen titig war.,

'* Andrea Hohmeyer zitiert Viktor Aschenbrenner In HOHMEYER, Andrea. Bohmischen Volkes Weisen.
2002. S. 126.

'S Ebenda. S. 125.

' Ebenda. S. 126.

'7 GOLDSTUCKER, Eduard. Weltfreunde. 1967. S. 24,

'* GOLDSTUCKER, Eduard. Weltfreunde. 1967, S. 25.
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Hohmeyer: ,,Seit den zwanziger Jahren schien die Zweiteilung der deutschsprachigen
Literatur in den bohmischen Lindern weitgehend festgeschrieben. Die Prager
Deutschsprachigen ignorierten die Dichtung ihrer Landsleute aus den Randgebieten,
wihrend diese ihrerseits kaum Notiz von der Prager Dichtung nahmen oder ihr mit
offener Ablehnung begegneten.“'® Die , feindselige Haltung“®® der deutschsprachigen
Autoren aus den Randgebieten gegeniiber den Prager deutschsprachigen Autoren erklirt
A. Hohmeyer durch die verweigerte Anerkennung der Stadt Prag als das kulturelle
Zentrum der Deutschsprachigen aus Béhmen und durch die Tatsache, dass die meisten
Prager Deutschsprachigen Juden waren, was die Deutschbohmen (wie sich die
Deutschsprachigen aus den Randgebieten auch genannt haben) wegen ihrer
antisemitistischen Haltung auch nicht akzeptieren konnten. An dieser Stelle zeigt sich
der wichtige Punkt, durch den deutlich gemacht werden soll, warum man die PDL als
eine Insel betrachten kann: Es ist eine deutschsprachige Insel inmitten des tschechischen
Gebiets. Da diese entfernt von den Randgebieten liegt und die meisten Autoren Juden
sind, kann man die antisemitistischen Themen in den Werken der Autoren nicht finden.
Der einzige Einfluss auf das Schaffen der Prager Deutschen hatte die Stadt Prag selbst
und GroBstddte wie Berlin und teilweise Wien. Die regionale Bedeutung hat die PDL
mit dem Autftreten von Max Brod iiberwunden®', was der deutschsprachigen Literatur
aus den Randgebieten nicht gelungen ist.

Die Germanistik versuchte auch folgende Frage zu losen: Ist die PDL einer
Nationalliteratur, d.h. der deutschen, tschechischen/bohmischen oder &sterreichischen
zuzurechnen? -Laut Eduard Goldstiicker ist dies ,[d]ie Frage der nationalen

“2 In dieser Frage stecken eigentlich drei

Zugehorigkeit der Prager deutschen Literatur.
Fragen: Wie ist die Nationalliteratur definiert? Zu welcher Nationalitit meldeten sich
die Autoren an? Gibt es ein Unterschied zwischen der offiziell angemeldeten
Nationalitédt und der nationalen Identitit der Autoren?

Um besser die Situation zu verstehen, gehort hierzu eine Ubersicht iiber die
nationale Zusammensetzung der Bevélkerung in Béhmen. Sie betrug im Jahre 1880

5,5 Millionen Menschen, davon waren 61 Prozent Tschechen, 37 Prozent Deutsche und

19 HOHMEYER, Andrea. Bohmischen Volkes Weisen. 2002, S. 300.
% Ebenda. S. 299.

2! vgl. Ebenda. S. 310.

2 GOLDSTUCKER, Eduard. Weltfreunde. 1967. S. 24.
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3

2 Prozent Israeliten’”>. Wobei es aber die Regel war, dass die ,,0sterreichische

“2* und nicht als Volksstamm

Gesetzgebung die Juden als Religionsgesellschaft
behandelt hat. Deshalb war es auch iiblich, dass sich die Juden entweder zu der
tschechischen oder zu der deutschen Nationalitidt®> bekannten. Laut Angaben von Hans
Giinther Adler waren um 1890 in Prag 303 000 Tschechen und 42 000 Deutsche, davon
war die Mehrheit jiidisch®®. Dem gegeniiber wird in den Statistikangaben der
Tschechoslowakei zwischen der Nationalitdt und Religion der Juden Unterschied
gemacht. Laut Cesky statisticky iufad (Tschechisches Statistikamt) war die groBte
Nationalitat bei der Volkszdhlung im Jahre 1921 die Tschechoslowaken ohne die
Slowakei und Karpatenrussland)*’ mit 6 727 408 Menschen. Zudem kommen 2 973 208
Deutsche, wovon 30 429 in Prag gelebt haben®®. Zur jiidischen Nationalitit haben sich
in der ganzen Republik 30 267 Einwohner gemeldet, davon waren es 5 959 Prager®.
Falls wir aber iiber das Glaubensbekenntnis sprechen, ist es bemerkenswert, dass sich
sogar 125 083 Menschen zum Judentum gemeldet habenw, wovon es 79 777 Menschen
in Bohmen waren.

Die nationale Struktur der Bewohner Bohmens, resp. Prags war also vielfaltig.
Deshalb kann man von der Wirkung dreier Kulturelemente in der Stadt Prag auf die
Autoren der PDL sprechen: dem deutschen, jiidischen und tschechischen. Johannes
Urzidil spricht iiber den Einfluss sogar von ,,vier ethnischen Quellen: dem Deutschtum,
selbstverstandlich, dem sie kulturell und sprachlich angehorten; dem Tschechentum, das
sie iiberall als Lebenselement umgab; dem Judentum, auch wenn sie selbst nicht Juden
waren, da es -einen geschichtlichen, allenthalben fiihlbaren Hauptfaktor der Stadt

bildete; und dem Osterreichertum, darin sie alle geboren und erzogen waren und das sie

Meyers  grofles  Konversations-Lexikon. Bd. 3. 1907. WWW: <http://www.peter-
hug.ch/lexikon/B6hmen?q=Bshmen&such=s >. S. 134.
% STOURZH, Gerald. Die Gleichberechtigung der Nationalititen in der Verfassung und Verwaltung
Osterreichs. Wien: Verlag der Osterr. Akad. d. Wiss., 1985. S. 79.
® Unter Nationalitit verstehe ich die Zugehorigkeit einer Person zu einem ethnisch definierten Volk. Im
Unterschied zur Nation ist eine Nationalitdt nicht notwendigerweise mit einem eigenen Staatsgebiet
verbunden.
* ADLER, H. G. Die Dichtung der Prager Schule. Brno: Barrister & Principal, 2003. S. 57.
z Cesky statisticky fad. Séfdni. lidl, domii a byt v roce 1921. Tab. 3: Ndrodnost eskoslovenskych
stdtnich prislusniki podle fup a zemi [Die Volks-, Héduser- und Wohnungszihlung. Tab. 3: Die
Nationalitidt der tschechoslowakischen Staatsangehdrigen nach den Gauen und Lindern]. WWW:
<http://www.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/scitani_v_roce_1921>. Siehe Anhang,
% Ebenda.
* Ebenda.
» Cesky statisticky wFad. Scitdnf lidl, domit a bytii v roce 1921. Tab. 2 NdboZenské vyzndnt pritomného
obyvatelstva [Die Volks-, Hiuser- und Wohnungszdhlung. Tab. 2: Die Glaubensbekenntnis der
anwesenden Einwohner]. WWW: <http://www.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/scitani_v_roce_1921>. Siehe
Anhang.
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schicksalhaft bestimmte [...]**

. M. Brod duBerte sich im Zusammenhang mit dem
Roman Die bohmische Handschrift von Fritz Mauthner iiber die mogliche tschechische
Identitdt der Autoren wie folgt: ,Ich war dann schwer enttduscht, da ich nichts als
Schméhungen und Angriffe gegen die Tschechen fand, gegen das Volk, das ich
hochschiitzte und liebte (natiirlich ohne mich etwa zu ihm zu rechnen).“*? Auf anderen
Stelle spricht M. Brod iiber den Einfluss der Deutschbshmen auf die Autoren der PDL:
»von den Minnern des Jahres 1848 waren wir wohl politisch, nicht aber literarisch
beeindruckt. Ich glaube, [...] dass die “Achtundvierziger” in Deutschland, zu denen ja in
gewissem Sinne auch Heine, auch Freiligrath u.a. gehorten, sowie die
originaltschechischen Dichter (Celakowsky, Karel Jaromir Erben, Neruda, die Némcov4
u.a.) eine weit stirkere Wirkung auf uns iibten als die auf bohmischem Boden
gewachsenen deutschen Dichter jener um das Jahr 1848 als Kulminationspunkt
kreisenden Zeit, die wie Moritz Hartmann (Kelch und Schwert) oder Karl Egon Ebert
(Wlasta) tschechische Historie und Legende pathetisch mit einigermaBen hohlen

«33

Unterténen besangen. Seine Worte sehe ich als typische Stellung der

deutschsprachigen Autoren aus Prag zu eigener nationalen Identitit.

Bevor ich zu der Frage der Zugehorigkeit der PDL zur Nationalliteratur
komme, mochte ich noch auf einige Meinungen, die die PDL als eine eigensténdige
literarische Etappe bezweifeln, aufmerksam machen. Hier wird betont, dass die Autoren
dem deutschen Einfluss unterliegen, so dass sie eigentlich keine eigene literarische

Tradition in Prag bilden konnten. Christoph Stolzl stellt die Ansicht vor, dass trotz der

«34

»~Konzentration von erstrangigen Autoren*” auf einem Gebiet und trotz moglicher

2c€
eI

»Oedanken an einen milieuspezifischen Zusammenhang sich ,die enge

Verflochtenheit der Prager deutschen Schriftsteller in den Gesamtzusammenhang der

literarischen Emwicklung“3

erweist. Sogar Otto Pick spricht iiber die geistige
Verkniipftheit mit der deutschen Literaturtradition®’, weil in der Zwischenkriegszeit

viele Autoren nach Wien oder Berlin ausgewandert sind (,,Sog Wiens oder anderer

3! E.Goldstiicker zitiert Johannes Urzidil. In GOLDSTUCKER, Eduard. Weltfreunde. 1967, S. 24.

2 BROD, Max. Der Prager Kreis. 2. Auflage. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1984. S. 44.

* Ebenda, S. 15

3 BINDER, Hartmut, et al. Kafka-Handbuch in zwei Binden. Bd. 1. Stuttgart : Kroener, 1979. Christoph
St6lzl. Die Prager deutsche Literatur, S. 85.

% BINDER, Hartmut, et al. Kafka-Handbuch in zwei Bidnden. Bd. 1. Stuttgart : Kroener, 1979. Christoph
Stolzl. Die Prager deutsche Literatur, S. 85.

% Ebenda.

¥ Ebenda, S. 85. Ch. Stolzl zitiert Otto Pick.
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deutscher Kulturmetropolen“3®

). Die PDL konnte laut diesen Worten als die Zweige der
deutschen Nationalliteratur in Bohmen gesehen werden. Wie aber lautet die Definition
des Begriffes Nationalliteratur?

Im DUDEN Universalworterbuch wird dieser Begriff wie folgt erklirt: Es ist
eine ,,Gesamtheit der schongeistigen Literatur eines Volkes*“*®. Dieser Begriff hat aber
auch einen gewissen Bedeutungs- und Funktionswandel mit der Zeit durchgemacht, wie
z. B. laut Hartmut Bohme: ,,Im 18. Jahrhundert ist die Konzeption der Nationalliteratur
von der Romantik organologisch umgedeutet, von der (Schul-)Germanistik
nationalpiddagogisch verwertet und schlieBlich zum Instrument des politischen

Nationalismus gemacht*‘°

worden. Ich will diesen Begriff neutral, d. h. ohne
irgendwelche Konnotation zum NS-Regime verwenden. Deshalb verstehe ich den
Begriff Nationalliteratur wie folgt: ,,Das in einer bestimmten Nationalsprache verfasste
Schrifttum. [...] Im 19. Jh,, [...], erscheint der Begriff hdufig verflacht und eingeengt
auf (auch als Forderung erhobene) Literatur, die in der ,Muttersprache” Wesenziige
eines unverwechselbaren, typ. ,,Nationalcharakters* gestalte.“4I

Um herauszustellen, ob die PDL als eine Nationalliteratur einzuordnen ist,
muss man die folgende Zusammenstellung wichtiger Fakten vor Augen fiihren: Die
Autoren haben in deutscher Sprache geschrieben und deutsche Sprache war fiir die
meisten ihre Muttersprache. Aber da sie in Prag wirkten und lebten, konnten viele
Tschechisch*? (z.B. Kafka, Brod, Urzidil u.a.). Diese Stadt taucht sehr oft als
literarischer Hintergrund in ihren Werken auf. Viele der Autoren waren jiidischer
Abstammung. Einige haben Kontakt zu tschechischen Autoren gepflegt und iibersetzten
moderne tschechische Literatur, um diese dem deutschen Publikum zu vermitteln. Es ist
die Tatsache, dass bei den Volkszihlungen in Osterreich-Ungarn eigentlich nur

Deutsche, Tschechen, Magyaren und viele andere Nationalititen angefiihrt werden

* Ebenda, S. 85.

* DUDEN-Suche: Deutsche Sprache Verlage Bibliographisches Institut & F. A. Brockhaus AG und
Duden Paetec GmbH. [online]. [zit. 2009-02-12]. WWW: <http://www.duden-
suche.de/suche/trefferliste.php?suchbegriff AND]=nationalliteratur&suche=homepage&treffer_pro_seite
=10&modus=title&level=125&x=0& y=0>.

“ KRYWALSKI, Diether. Handlexikon zur Literaturwissenschaft. Miinchen: Ehrenwirth, 1974. S. 349,

* Literatur Lexikon. Autoren und Begriffe in sechs Bdnden. Bd. 6. Stuttgart, Weimar: Verlag J.B.
Metzler, 2008. S. 106.

“ Dazu muss ich erginzen, dass z.B. Hans Giinther Adler in Die Dichtung der Prager Schule (Verl.
Barrister & Principal, Brno 2003, S.78-79) behauptet: ,[...] mit Ausnahme Kafkas und einiger aus
kleinen tschechischen Orten stammender Autoren, die wenigsten, die vor 1910 geboren wurden, leidlich
tschechisch konnten; manche haben es nur zu einem kldglichen Radebrechen gebracht, so etwa Werfel.
Tschechisch beherrschten, von Ubersetzern wie Eisner, Fuchs und Pick abgesehen, erst die Mehrzahl
jener Prager, die nach dem Ersten Weltkrieg heranwuchsen und vom Schuljahr 1923/24 an dem nun
obligaten Tschechischunterricht der Mittelschulen beiwohnten.*
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konnten. Damals gab es keine einheitliche Osterreichische Nation. Deshalb kann die
PDL nicht zu der osterreichischen Nationalliteratur gehéren. Die genannte Definition
schlieBt auch andere Moglichkeiten aus. Die PDL schildert keineswegs den typischen
Nationalcharakter der Deutschen. Und der tschechischen Nationalliteratur kann sie auf
Grund der Forderung nach der Muttersprache auch nicht zugerechnet werden.

Ich schlieBe mich der Meinung G. M. Vajdas an, den er schon 1965 in seinem
Beitrag*® formulierte: Es ist ,.eine eigenartige regionale, Tokale” Literatur von Weltrang
und Weltgeltung, die der Sprache nach dem deutschen, der Gesinnung und Topographie
nach [...] zum Teil dem Prager Literaturleben organisch angehérte und in enger
Verbindung mit der zeitgenossischen tschechischen Literatur, Kultur und Politik
stand.*** Die Frage nach der Zugehorigkeit zur Nationalliteratur ist also nicht relevant.
So auch die Worte von E. Goldstiicker: ,,Auch auf die Frage nach dem Heimatrecht der
Prager deutschen Literatur gibt es keine eindeutige Antwort. Sie ist ein untrennbarer
Teil des humanistischen Kulturerbes der Menschheit. [...] Sie bildet also jedenfalls ein
selbstiandiges Kapitel im Rahmen jeder nationalen oder iibernationalen
Literaturgeschichte, in die sie je eingereiht wird.“*> Ich mochte dieses Kapitel mit den
Worten von A. Hohmeyer abschlieBen: ,,So kann es auch nicht richtig sein, wenn die
literaturhistorische Betrachtung der bohmischen Lénder stets verkiirzt wird durch das
Herausgreifen der Dichtung nur einer Sprache oder Gruppe, wo doch allein die
Literaturen der Deutschen, Tschechen und Juden gemeinsam ein komplettes Bild
ergeben konnten.“*®

In den germanistischen Uberlegungen zur Existenz dieser Literatur spielt eine
sehr bedeutende Rolle folgende Frage: ,,Wie konnte sich auf einem kleinen Gebiet
innerhalb von wenigen Jahrzenten eine literarische Periode mit so vielen talentierten
Autoren entstehen?*. Meiner Meinung nach konnen die mégliche Antwort auf diese
Frage die Worte von Hartmut Binder geben. ,Der Umstand, daB die deutsche
Bevolkerung der bhmischen Metropole eine stark gefdhrderte ethnische Minderheit in
einer endersartigen, feindlichen Umgebung darstellte, hatte dazu geefiihrt, daB sich das

gesellschaftliche Leben dieser Volksgruppe vorwiegend in den von ihr geschaffenen

“ VAIDA, Gyorgy Mihdly. Die typologische Stellung der Prager deutschen Literatur zwischen den
Literaturen West- und Osteuropas. In GOLDSTUCKER, Eduard. Weltfreunde. Konferenz iiber die
Prager deutsche Literatur. Prag: Verlag der Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften, 1967:
S. 127-133.

“ Ebenda, S. 132.

* GOLDSTUCKER, Eduard. In GOLDSTUCKER, Eduard. Weltfreunde. 1967, S. 26.

46 HOHMEYER, Andrea. Bohmischen Volkes Weisen. 2002, S. 115.
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Institutionen abspielte. In dieser Situation nationaler Selbstbehauptung wurde jedes
noch so bescheidene wissenschaftliche oder kiinstlerische Talent wohlwollend begriiBt,
gefordert und der Offentlichkeit vorgestellt. Dies erkldrt wenigstens zum Teil, da8 die
meisten Prager Schriftsteller in sehr jugendlichem Alter von den Vereinen zu
Vortragsabenden eingeladen, in den Zeitungen gedruckt und in den Theatern gespielt

wurden*’.

2.2 Ein historischer Abriss der Entwicklung der Beziehungen
zwischen Deutschen und Tschechen im 19. Jahrhundert

Nationalitdten- und Sprachenkonflikte, der Kampf um das béhmische Recht,
aber auch ein sehr reiches Vereinsleben charakterisieren nidher die oben genannte
Uberschrift dieses Kapitels. Ich bin der Meinung, dass es fiir weitere Schritte in meiner
Arbeit wichtig ist, die Beziehungsentwicklung zwischen Deutschen und Tschechen im
historisch-politischen Kontext des 19./20. Jahrhunderts kurz vorzustellen.

Die Tschechen waren seit Jahrhunderten von der Habsburger Monarchie, d.h.
von dem deutschen Einfluss unterdriickt. Sie durchlebten im 19. Jahrhundert eine
Wandlung von einer unmiindigen Bevolkerung zu einem selbstbewussten und fiir
eigene Identitdt und eigenes Land kimpfenden Volk.

Die Deutschen waren ein Volk, das eine Zeit lang die Mehrheit der
Bevélkerung und Vormacht in Prag und den Randgebieten der bohmischen Lander hatte
und Ende des 19. Jahrhunderts schlieBlich seine Macht und die Mehrheit in den
Verwaltungspositionen in diesen Gebieten verloren hat.

Die Beziehungen zwischen Deutschen und Tschechen waren in der Epoche der
Klassik und der Romantik ziemlich ruhig. Die beiden Nationalitidten haben sich sogar
gut verstanden, wie es Josef Miihlberger*® folgendermaBen ausdriickt: ,,Noch sprachen
Deutsche wie Tschechen von ihrem gemeinsamen bohmischen Vaterland,
Landespatriotismus, Bohemismus genannt, verband sie, eben weil zunichst das
Verbindende, nicht das Trennende gesehen, gesucht und gefunden wurde“*. Dazu trug
bei, dass sich die deutschen Schriftsteller wie Johann Wolfgang von Goethe, Clemens
von Brentano, Friedrich Schiller und andere begeisterten fiir die slawische Geschichte

interessierten und dariiber dichteten. Und selbst die ,,Deutsche[n] Bohmens stellten sich

a7 BINDER, Hartmut. Hans Klaus und sein Kreis. S. 119 In Hg. BINDER, Hartmut. Prager Profile.
Vergessene Autoren im Schatten Kafkas. Berlin: Gebr. Mann, 1991,

* Josef Miihlberger (1903 — 1985) — in Bohmen geboren, Schrifteller und Historiker.

* MUHLBERGER, Josef. Zwei Vélker in Bshmen. Miinchen: Bogen-Verlag, 1973. S. 131.
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in den Dienst der Vermittlung slawischen Kulturgutes an den deutschen Westen. [...]
Eine ganze Generation deutscher und deutschbohmischer Dichter zeigte eine Vorliebe

“ Diese Stoffe waren v.a. aus der Friihzeit des

fiir Stoffe der tschechischen Geschichte
bohmischen Staates — Wlasta, Libussa u.a., also Stoffe ohne geschichtlichen deutschen
Einfluss. Die neu entdeckte slawische Sagenwelt verhalf den Tschechen einen Weg zu
sich selbst zu finden.

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts haben sich aber die deutsch-tschechischen
Beziehungen wesentlich verschlechtert. Das tschechische Volk zeigte, dass es im
Gegensatz zu der Wiener Regierung steht. Besonders im Falle vom Amtsantritt des
Fiirsten Metternich im Jahre 1809, der fiir das monarchistische Prinzip stand und die
nationalen und liberalen Bewegungen bekidmpfte. Mit diesem Jahr datiert J. Miihlberger
den Beginn des Kampfes um die Erhaltung der tschechischen Nation®'.

Die politischen Kiampfe eskalierten im Jahre 1848. Die kleindeutsche Losung
und Forderung nach der Vereinigung der Mitgliedstaaten des Deutschen Bundes und
des Konigreichs Osterreich in der Frankfurter Nationalversammlung in der Paulskirche,
die Angst der Tschechen vor dem Pangermanismus und des Einberufen eines
Slawenkongresses in Prag, das Zuriicktreten des Staatskanzlers Metternich und der
spdtere Absolutismus von Alexander Bach bestimmten die Weiterentwicklung der
Beziehung zwischen Deutschen und Tschechen. Die Verinderung der Beziehungen
beschreibt J. Miihlberger wie folgt: ,Deutlich war geworden, daB das tschechische
Volk, das durch die Deutschen zu seinem EigenbewuBtsein geweckt worden war, sich
gegen den Erwecker kehrte, und dieser seinerseits sich gegen das von ihm erweckte
Volk in Ab- und dann schon in Notwehr stellen muBte. Erst durch das nationale
Verhalten der Tschechen wurden die Deutschen in Bohmen sich ihrer selbst bewuBt“>2,

Die deutsche Nationalbewegung, die seit 1848 mehr zu Wort in der Politik der
Deutschbohmen kam, vertrat solche Ansicht, dass ,die Tschechen nicht als eine
eigenstiandige Nation, sondern als eine ethnisch-sprachliche Gruppe innerhalb der

deutschen Nation*>

anzusehen sind. Der Widerstand der Deutschen gegen das nationale
Erwachen der Tschechen war nach 1848 laut J. Miihlberger zunichst ,,[...] bescheiden

und blieb aus ihrer biirokratischen und organisatorischen Eigenart heraus vielfach in

% Ebenda, S. 131.
> Ebenda, S. 139.
2 MUHLBERGER, Josef, Zwei Volker in Bohmen. 1973, S. 147-8.

KORALKA, Jiff. Tschechen und Deutsche im Alten Reich und in der Habsburgermonarchie. In
BRANDES, Detlef; BOYER, Christoph; GOTZE, Andreas. U.a. Tschechen, Slowaken und Deutsche.
Nachbarn in Europa. Bonn: Bundeszentrale fiir Politische Bildung, 1995. S. 13.
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Vereinsmeierei und im Verbalen stecken**’. Seit 1848 wurden viele Vereine zum
Schutz der Deutschen aus den béhmischen Landern gegriindet. Tschechen blieben nicht
zuriick und griindeten nach dem deutschen Muster auch solche Vereine.

Das definitive Auseinandergehen von Deutschen und Tschechen sieht
J. Miihlberger im Jahre 1859 (am 10. November war der 100. Geburtstag Schillers), als
sich ,,Deutsche und Tschechen zum letzten Male zu einer gemeinsamen Manifestation
zusammengefunden“® haben. Nach Miihlbergers Ansicht begann der Weg zu
Nationalbewegungen und —politik nach 1848. Im Mittelpunkt der Streitigkeiten stand
die Forderung der Tschechen nach Anerkennung ihrer Autonomie im Rahmen der
Osterreichischen, spiter Osterreichisch-Ungarische Monarchie, und Anerkennung der
tschechischen Sprache als Verkehrssprache in den bohmischen Lindern und ,die

Wiederherstellung ihres béhmischen Staatsrechts>®

. Dieses bohmische Staatsrecht ging
von der Untrennbarkeit der drei Linder — Bohmen, Mihren und Schlesien — aus und
bestimmte das Verhiltnis zu der Habsburger Monarchie und die Verfassungsrechte in
der Monarchie.

Aber wo liegt der Ursprung dieser Kdmpfe? Wer oder was steckt dahinter? Die
mogliche Ursache der Nationalititenkampfe sieht Jifi Kofalka® in dem , Aufstieg der
unterprivilegierten Schichten und [dem] Zuzug der Landbevélkerung in die Stidte*®,
was zur Tschechisierung der seit Mitte des 18. Jahrhunderts wieder germanisierten
Stidte mit der Mehrheit der Deutschen in der Selbstverwaltung fiihrte. Und das war
eben ein groBer Spielraum fiir solche Kédmpfe. Das eine Volk hebt sein historisches
Recht auf das Land auf, was das andere streng ablehnt und durch eigene Argumente
begriindet. Die deutsche Nationalbewegung war v.a. in den Randgebieten der
bohmischen Lénder und selbstverstidndlich in Prag zu spiiren.

Die zunehmende Tschechisierung zeigte sich bald in der Mehrheit der
tschechischen Abgeordneten im bohmischen Landtag™ im Jahre 1861 und in der

Selbstverwaltung® der tschechischen Stidte. Dazu niher J. Kotalka: ,Die

M MUHLBERGER, Josef. Zwei Vélker in Bshmen. 1973, S. 165.
:Z Ebenda, S. 151.

Ebenda, S. 160.

PhDr. Jif{ KoFalka (*1931) - tschechischer Historiker, der sich v.a. mit Frantiek Palacky und Husiten
Bewegung beschiftigt. Er wird von der internationalen Fachschaft sehr hoch geschizt.

58 KORALKA, Jifi. In Tschechen, Slowaken und Deutsche. 1995, S. 16.

Der bohmische Landtag trat seit 1848 nicht mehr zusammen., Er wurde wieder im Jahre 1861
einberufen und galt bis 1918 als Verwaltungsorgan von Boéhmen, Mihren und Schlesien im
cisleithanischen politischen System.

Das provisorische Gemeindegesetz von 1849 und das Reichsgesetz von 1862 sicherten den Gemeinden
ihre Selbstverwaltungsprinzipien von den hoher und mittelmiBig gestellten Bevolkerungsschichten ohne
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Landeshauptstadt Prag hatte nach der Gemeindewahl vom Mirz 1861 eine verldBliche
tschechische Mehrheit von 75 Mitgliedern der Stadtvertretung gegen 15 deutsche
Mitglieder. Gleichzeitig siegten die Anhdnger der tschechischen Nationalbewegung in
allen Stidten des tschechischen Binnenlandes mit Ausnahme von Smichov und
Pilsen/Plzeii [..] und von Budweis/Ceské Budgjovice [..]". Der Prozess der
Tschechisierung war aber in Mihren langsamer als in Boéhmen, wie J. Koralka
behauptet. Die Verwaltung blieb in einigen Stidten (Briinn, Olmiitz, Ostrau) sogar bis
1918 nur deutsch. Warum war dieser Prozess in Mihren anders als in Bohmen? Die
Antwort finden wir in der Verwigerung des ,,bohmischen Rechtes* in Mihren: ,,Aviak
‘Moravané” si na rozdil od Cechii nepfipadali jako vlastni moravsky nérod,
nevymezovali se proti moravskym Ne&mcim, nybrZ spolu s nimi proti ostatnim
RakuS$anim, tedy také proti Cechiim (Bﬁhmen)“&.

Nach der Niederlage Osterreichs im Jahre 1866 gegen PreuBen wurde klar,
dass die Position Osterreichs gegeniiber den deutschen Staaten schwicher wurde.
Osterreich hatte keinen Einfluss mehr auf die gesamtdeutschen politischen
Entscheidungen. Es entstanden der Norddeutsche Bund unter der Fiihrung PreuBens und
die Staatsgrenzen zwischen der Osterreichischen Monarchie und diesen Bund.
J. Miihlberger sieht in der Niederlage noch eine fiir das Ende der Osterreichischen
Monarchie wichtige Folge und zwar, dass durch die ,Anfilligkeit, Schwiche und

“63 Bsterreichs ,.die nichtdeutschen Nationen ihre Forderungen stellten“®.

Briichigkeit

Die schwierige politische Lage der Monarchie fiihrte zu dem 6Gsterreichisch-
ungarischen Ausgleich im Jahre 1867. Sie wurde dadurch ,,zur k. u. k. Monarchie; Franz
Josef L. war somit Kaiser von Osterreich und Koénig von Ungarn. DaB er sich auch zum
Konig von Bohmen kronen lieB, unterblieb“®. Das lange erwartete Ergebnis der
politischen Verhandlungen der Tschechen wurde nicht erfiillt. Die ,,Dezember

Verfassung vom 1867 brachte keine Losung der Nationalititenprobleme in der

Riicksicht auf ihre Nationalitit und Sprache. Vgl. KORALKA, Jifi. In Tschechen, Slowaken und
geutsc"he. 1995, S. 17.

KORALKA, Jifi. In Tschechen, Slowaken und Deutsche. 1995, S. 17.

OHLBAUM, Rudolf. Liberalismus a nacionalismus. Industrializace a socidlni otdzka. Prvni své&tova
vilka. (r. 1815 ~ r. 1918). In: Tisic let cesko-némeckych vztahii. Praha: Institut pro stfedoevropskou
kulturu a politiku, 1991. Str. 119. [Allerdings fiihlten sich die ,Mihrer, im Vergleich zu den Béhmen,
nicht als ein eigenstindiges mihrisches Volk, sie grenzten sich nicht gegeniiber den Deutschmihrern ab,
sondern mit den Deutschmihrern standen sie gegeniiber den anderen Osterreichern, also auch gegeniiber
gen Béhmen. ]

) MUHLBERGER, Josef. Zwei Volker in Bhmen. 1973, S. 155,
o Ebenda, S. 157.
Ebenda. S. 157.
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Monarchie. Ganz im Gegenteil. Die einzelnen Nationalititen intensivierten den
politischen Kampf. Der Kampf um nationale Rechte veridnderte sich jetzt zum Kampf
um eine neue Verfassung. Die Tschechen suchten einen Partner fiir diesen Kampf in
Russland und sprachen iiber die mogliche panslawistische Losung. Den zunehmenden
Panslawismus wollte aber das monarchistische AuBenministerium mit Hilfe der
Deutschen aus Bshmen und Ungarn verhindern. J. Miihlberger charakterisiert die Zeit
von 1866 bis 1918 folgendermaBen: ,,Die Tragik der nationalen Auseinandersetzungen
im Parlament beruhte darin, daB jede von den beiden Nationen das in jener Lage
Unmégliche anstrebte und forderte und dariiber das Mogliche versdumte“®®. Das betrifft
z.B. die sog. Fundamentalartikel von 1871, die der deutsche Minister Albert Schiiffle
und die Vertreter der Tschechen verhandelt haben. Diese wurden aber von deutschen
und ungarischen Vertretern im Parlament abgelehnt.

Seit den 80er Jahren des 19. Jahrhunderts fand sich der groBte Teil der Kimpfe
auf dem Schlachtfeld der Sprache statt. Obwohl man, laut J. Kofalka, folgendes Paradox
finden kann: ,,Bis in die 1870er und 1880er Jahre waren unter der aktiven Anhingern
der tschechischen Nationalbewegung nicht wenige Minner und Frauen zu finden, die
sich schriftlich besser deutsch als tschechisch ausdriickten, weil in Gymnasien, Real-,
Fach- und Hochschulen der bohmischen Linder vor 1860/61 die deutsche

Unterrichtssprache fast ausschlieBlich vorherrschte®’

. Der verlangte Osterreichisch-
tschechische Ausgleich stieB aber immer wieder auf den Unwillen der deutschen,
ungarischen und auch tschechischen Politiker: ,,Zamitnuty byly v nésledujicich
desetiletich az-do vypuknuti 1. svétové valky (1914) i viechny dal¥i pokusy o feSeni
nirodnostniho sporu v Cechéch dohodou, ‘“vyrovnanim” nebo dpravou alespoti jazykové
otdzky na zgkladé vlddniho rozhodnuti, (tzv. jazykové nafizeni’)“®®. Dagegen wurde
der Sprachausgleich nur von den Deutschen stark abgelehnt. Die Versuche um
Einfiihrung der Doppelsprachigkeit in die Amter der bshmischen Linder scheiterten in
den Jahren 1880 und 1882 (die sog. Stremayersche Sprachenverordnung), auf den
Landesgerichten im Jahre 1886 und die Sprachenverordnung von Kasimir Badeni vom

Jahre 1897, die Tschechisch und Deutsch als zwei gleichwertige Innlandssprachen

betrachtet. Alle diese Verordnungen haben heftige Proteste seitens der Deutschen aber

* Ebenda, S. 157 - 158.
o KORALKA, Jifi. In Tschechen, Slowaken und Deutsche. 1995, S. 16.

OHLBAUM, Rudolf. In: Tisic let cesko-némeckych vztahii. 1991, S. 131. [In den folgenden
Jahrzehnten bis zum Ausbruch des 1. Weltkrieges (1914) wurden auch alle andere Versuche um Losung
der Nationalititenkonflikten in Bohmen durch Abkommen, ,,Ausgleich* oder mindestens durch Anderung
der Sprachenfrage aufgrund der Regierungsentscheidung, (sog. ,,Sprachenverordnungen®), abgelehnt.]
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auch Tschechen mit sich gebracht, die in den 90er Jahren zu verschiedenen
StraBenaufstinden und blutigen StraBenkdmpfen fiihrten und die sogar ,den
Ausnahmezustand und die Aufhebung der Pressefreiheit zur Folge hatten“®. Diese
Sprachenpolitik wurde damals spéttisch auch als ,,Taferlpolitik“”® genannt, wegen des
politischen Kampfes um die Beschriftung der Orts- und StraBentafeln. Ein bedeutendes
Ereignis dieser Zeit war die Trennung der Karl-Ferdinand-Universitit in zwei Teile —
den tschechischen und den deutschen. Die Sprachenkonflikte zeigten sich auch sehr
stark im Schulwesen. Die Deutschen griindeten 1880 den Schulverein, der private
Schulen mit deutscher Unterrichtssprache eingerichtet hat. Nach diesem Vorbild
entstand im selben Jahr ein tschechischer Schulverein, der Schulen mit tschechischer
Unterrichtssprache griindete. Beide Schulvereine lockten die anderen Nationen mit
Vergiinstigungen und Vorteilen zum Ausiiben der Schulpflicht in ihrn Schulen an. Die
Versohnung von Deutschen und Tschechen war unmdglich, ,,der Graben zwischen
beiden Nationen wurde tief und immer tiefer, bis ein Briickenschlag unmdglich
wurde*”". Diese Konflikte und das gegenseitige Uberholen trugen auf andererseits zu

der schnellen Entwicklung des Schulwesens, der Kultur und der guten Wirtschaftslage

bei.

2.3 Die Entwicklung der Beziehungen zwischen Deutschen und
Tschechen von 1900 bis 1939

Die historischen Ereignisse dieser Zeit waren der Osterreichisch-mihrische
Ausgleich 1905, die Einfiihrung des allgemeinen Wahlrechts 1907, der Erste Weltkrieg
1914 bis 1918, die Entstehung der Tschechoslowakischen Republik und der Ausbruch
des Zweiten Weltkrieges 1939. Das alles fiihrt zu dem bitteren Ende der deutsch-
tschechischen Beziehungen nach 1945.

Die Nationalititenkonflikte nahmen Ende 19. und Anfang 20. Jahrhunderts
rasch zu. Die Stellung der Tschechen gegeniiber den Deutschen war weiterhin feindlich.
Die Faktoren, die dazu beitrugen, sind folgende: In die Randgebiete der bshmischen
Linder kamen immer mehr Tschechen, die als billige Arbeitskrifte in den Bergwerken

angestellt wurden. Auch die Orte, die liberwiegend deutsch waren, wurden tschechisiert.

» MUHLBERGER, Josef. Zwei Vilker in Bohmen. 1973, S. 159,
° Ebenda, S. 160.
" MUHLBERGER, Josef. Zwei Vélker in Bohmen. 1973, S. 161.
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Die Deutschen fiihlten sich dadurch bedroht und die Feindseligkeit gegeniiber den
tschechischen Arbeitern nahm zu. Der Sprachkonflikt entwickelte sich weiter. Laut der
Sprachverordnung von 1901 wurde von den Beamten in den bohmischen Lindern ab
dem 1. Juni die Kenntnis der deutschen und der tschechischen Sprache verlangt.

Die Verachtung der tschechischen Kultur von Deutschen und umgekehrt zieht
durch das ganze gemeinsame Nebeneinander ab 1848. Auf der politischen Ebene des
Zusammenlebens kam es im Jahre 1905/06 zur nationalen Verséhnung. Das gilt aber
nur fiir das Gebiet Mihrens. Es handelt sich um sog. Mdhrischen Ausgleich. Obwohl
dieses Ereignis keinen Einfluss auf das Geschehen in Béhmen hatte, wollte ich dadurch
auf ein Beispiel aufmerksam machen, das das Zusammenleben zweier Nationalititen
ermoglichte und auch funktionierte. Auf der unpolitischen Ebene betrachtet Jifi Pokorny
die deutsch-tschechischen Beziehungen ganz im Gegenteil: ,,Izolace viak nebyla dpln4.
Dokazuje to zna¢né mnoZstvi smiSenych siiatkl a z toho vychézejici dvojjazy&nost,
trvajici po celou polovinu 20. stoleti“’>.

Ein wichtiges Ereignis in der Osterreich-Ungarischen Monarchie war das
Beenden des langjdhrigen Streites um das allgemeine Wahlrecht. Das allgemeine,
gleiche, geheime und direkte Wahlrecht in den Reichsrat wurde im Jahre 1907
verabschiedet und galt nur fiir die Minner ab 24. Lebensjahr. Die Wahlen im Mai 1907
endeten mit einer knappen Mehrheit der slawischen Abgeordneten. Es wurde dadurch
den Weg zur verniinftigen Verhandlung iiber das nationale Problem in der Monarchie
und in Bohmen fiir immer verhindert.

Beide - Nationalititen, Tschechen und Deutsche, haben aber doch etwas
Gemeinsames in Bezug auf die Monarchie, und zwar das Verhiltnis zur Monarchie.
Beide Nationalititen empfanden Osterreich-Ungarn einerseits als einen Schutz gegen
andere michtige Staaten, aber andererseits wollten sie zugleich aus der Monarchie weg.
Die Tschechen traumten von einem eigenen Staat, die Deutschen lockte das Deutsche
Reich an. Man kann allerdings nicht vom Willen auf gemeinsames zukiinftiges Leben
sprechen. Was sich auch nach dem Ende des Ersten Weltkrieges deutlich zeigte.

Wihrend des Krieges wirkte weiter der panslawische Gedanke und verursachte
die Desertionen der Slawen aus dem osterreichisch-ungarischen Heer und die Bildung

der slawischen Legionen. Noch im Jahr 1917 sprachen die tschechischen Parteien iiber

" [Die Isolation war aber nicht vollkommen. Das beweist eine Menge von Mischehen und davon
herausgehende Zweisprachigkeit, die iiber die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts bestand.] POKORNY,
PhDr. Jifi. V/1 Cesi, Némci a rakousky stat. In: Déjiny zemi koruny ceské. I1., Praha: Paseka, 1993. S.
130.
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die zukiinftige foderalistische Losung in der Monarchie’®. Aber schon im Jahre 1918
gaben die Vertreter der Exil-Regierung Forderung nach der Errichtung des
Tschechoslowakischen Staates kund. Dabei ging es wieder um das Nationale: ,,Prdvo na
sebeur&eni pro sudetské Némce prohlésili v této souvislosti za utopii*’.

Wie sah es auf der deutschen Seite Bohmens nach dem Ersten Weltkrieg aus?
Ich glaube, dass die Worte von J. Miihlberger charakterisieren, wie die Situation der
Deutschbohmen war: ,,Bei den Deutschen zeigte sich in jenen entscheidenden Monaten,
daB sie mit der Geschichte des Landes weit weniger verbunden waren als die Tschechen
— was bedeutete ihnen der heilige Wenzel, Hus, Konig Georg von Pod&brad? Auf dieser
Geschichte konnten und wollten sie ihr neues StaatsbewuBtsein nicht aufbauen, sie
waren geschichtlich als Osterreicher erzogen worden, ein Teil fiihlte sich der
Geschichte des Deutschen Reiches verbunden, ohne mit ihr organisch verbunden zu
sein. Sie waren seit der Kolonisation zu keinem einheitlichen Stamm
zusammengewachsen, der dem slawischen Block geschlossen gegeniiberstand; ein
eigenes Konzept hatten sie nicht entwickelt, und das nationale Prinzip allein geniigte
nicht. So standen sie 1918 mit leeren Hinden da. Wiinsche und Forderungen verlieBen
ideell die bohmischen Linder und zielten noch jetzt dahin, mit Deutschésterreich dem
Deutschen Reich angegliedert oder einverleibt zu werden*”. Die Forderung nach der
Trennung des deutschsprachigen Randgebietes von den béhmischen Lindern, also des
spdter autonomen Landes Deutschbohmen, und Forderung nach der Foderalisierung
Osterreichs #uBerte im Januar 1918 der sudetendeutsche Abgeordnete Rudolf Lodgman
von Auen’® in seinem Werk Die Autonomie und ihre Bedeutung fiir Osterreich. Diese
Idee vertrat auch der neue Kaiser Karl L. und bot allen Lindern die Gleichberechtigung
der Nationen in der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie an. Leider kam sie zu spit.

Die Tschechen waren in der Exil-Regierung schon lidngst fiir eigenen Staat
entschieden. Aber die nationale Frage loste sich dadurch nicht. Eher im Gegenteil.
»Tento novy stét si &inil ndrok nejenom na oblasti osidlené Cechy a Slovaky, nybrz jako
hotovou v&c obsadil stitni Gzemi, k némuZ ndleZely ‘historické zemé&” &eské koruny

s Slovensko. Novy stit se konstituoval jako &eskoslovensky néarodni stt, aCkoli

73 Vgl. OHLBAUM, Rudolf. In: Tisic let cesko-némeckych vztahti. 1991, S. 136.

Ebenda. [Das Selbstbestimmungsrecht fiir Sudetendeutsche haben sie in diesem Zusammenhang als
reine Utopie bezeichnet.]

MUHLBERGER, Josef. Zwei Vilker in Bshmen. 1973, S. 202.

Rudolf Vinzenz Maria Ritter Lodgman von Auen (1887 — 1962) war ein sudetendeutscher Politiker,
lebte in Prag, wurde zum Kanzleivorstand der Zentralstelle der deutschen Bezirke Bohmens in Aussig,
seit 1911 war er Abgeordneter im Reichsrat und Leiter der Abgeordneten aus den deutschen Gebieten
Bohmens.
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zahrnoval mnohojazy&né obyvatelstvo*”’

. D. Salomon spricht hier iiber die militérische
Reaktion der Tschechen auf die Ausrufung der Autonomie der deutschen Provinzien in
Bohmen und Méhren im Oktober-Dezember 1918. Dieser Versuch ist aber gescheitert.
Die Gebiete wurden an die Tschechoslowakei angeschlossen. Fiir die Deutschen
bedeutete es Folgendes: ,,Zastal v§ak pocit nedobrovolnosti a hofkost ze ztrity
pfedchozi nadfazenosti némeckého Zivlu“™.

In vielen geschichtswissenschaftlichen Werken (z. B. in den schon erwéhnten
Werken von J. Miihlberger79, D. Salomon oder Déjiny zemi koruny Ceské) wird oft die
Tatsache zum Licht gebracht, dass Edvard Bene§ wihrend der Verhandlungen iiber den
zukiinftigen Tschechoslowakischen Staat bewusst die reale Anzahl der Deutschen in
Bohmen verschwieg und es dadurch leichter wurde, die Siegermichte vom Ja zu der
Entstehung der Tschechoslowakei als ein demokratischer Nationalstaat, der die Rechte
fir Minderheiten sicherte, und von der Eingliederung der deutschen Gebiete zu
iiberzeugen. ,Za danych okolnosti povaZovali sudet§ti Némci toto pfivtéleni za

poskozeni jejich prdva na sebeur&eni a nemohli proto tento st4t uznat za svoji politickou

vlast®

. Edvard Bene§ erwihnte ndmlich, dass die Anzahl der Deutschen im Jahre 1917
1,5 Millionen war. Aber erstens waren es schon im Jahre 1910 bei der Volkszihlung
rund 3,5 Millionen Deutschen und zweitens nach der Volkszdhlung in der
Tschechoslowakei im Jahre 1921 fast 3 Millionen Deutschen gegeniiber 6,7 Millionen
Tschechoslowaken (die gesamte Einwohnerzahl war 9,8 Millionen)sl. Die Antwort,
inwiefern die Situation hitte anders sein kdnnen, méchte ich offen lassen. Ich glaube,

dass es mir nicht zusteht, diese Disskusion in meiner Arbeit zu fiihren. Ich wollte nur

" SALOMON, Dieter. Konec dunajské monarchie. Prvni Ceskoslovensk4 republika. Mnichovsk4 dohoda
a protektorat. In Tisic let Cesko-némeckych vztahii. Praha: Institutu pro stfedoevropskou kulturu a politiku,
1991. S. 164. [Dieser neue Staat beanspruchte nicht nur die von Tschechen und Slowaken besiedelten
Gebiete, sondern auch besaB er als eine beschlossene Sache das zu den ‘historischen Lindern” der
bdhmischen Krone gehorende Staatsgebiet und die Slowakei. Der neue Staat konstituierte sich als
tschechoslowakischer Nationalstaat, obwohl er die mehrsprachige Bevélkerung beinhalte.]
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