Oponentsky posudek na diplomovou praci EliSky Syslové ,,Pfechod k demokracii ve
Rwandé s ohledem na roli nac¢elnictvi*

Jde o rozsahlou diplomovou praci, kterd se velmi podrobné zabyva problematikou pfechodu
k demokracii v Rwandé¢, zemi po desetileti zmitané vnitinim konfliktem mezi kvazietnickymi
skupinami Tutsiti a Hutl. Autorka si zvolila kontroverzni cil, protoZze chtéla prozkoumat roli
nacelnikii v demokratizacnim procesu, ale viceméné predem védéla, ze tato role neni
vyznamna. Jeji hypotézy tak od pocatku byly negativni. Pfitom existuje pomérné rozsahla
literatura, kterd analyzuje pomér mezi Hutuy a Tutsii, véetné tzv. feudalni hypotézy. Prace
Magqueta, d"Hertefelta (o klanovém systému ve Rwand¢), Vansiny, abbého Kagame a jinych
autortl (napt Ladislava Holého, ktery publikoval o rwandské spoleCnosti praci Rozpad
rodového ztizeni ve vychodoafrickém Mezijezeti v roce jiz v rocel963) vsak vychodiskem
prace nebyly, mozna proto, ze nékteré jsou jen ve francouzstin€ (v ni je napsana i rozsahla
diplomova prace Olgy Kadlecové, obhdjena s vybornym prospéchem na FFUK). Pres tento
handikep se autorka pokusila vyloZzit zejména kolonidlni a postkolonialni vyvoj smérem
k nedavnému konfliktu a jeho souasnym fesenim. Teoreticky se snazila vychazet z dila Maxe
Webera a soucasného typologa africkych nedemokratickych rezimi Vlastimila Fialy,
s odkazy na Huntingtona a jiné vyznamné souCasné politology. Piejala vétSinu jejich
typologii, pficemz nékteré ceské politology vyuziva k tomu, aby prezentovala vlivné
zahrani¢ni autory, coz vSak prozrazuje, ze jejich dila v originale necetla, pouze se opiela o

parafraze v Cesting, které nemusi byt presné..

V podstaté dosla k zavéru, ze demokratizace, a¢ nckolikera, neméla ve Rwand¢ valného
uspéchu. To je samo o sobé uzite¢né zjisténi. Autorka pfes pomérn¢ vyznamné mezery ve
znalostech literatury dokdzala sestavit ucelenou koncepci rwandskych kolonidlnich a
postkolonidlnich dé&jin, zejména vSak soucasného vyvoje. Podrobné analyzovala pfiCiny a
prabéh genocidy na jate 1994. Piekvapilo m¢, Ze sice piSe o tribundlech gacaca, ale nikde
neuvadi, ze o nich existuje Ceska prace Katefiny Staitkové v knize, ze které jinak cituje.
Musela tedy tento ptrispevek znat, ale zamlcela jeho existenci. Specidlni ceska publikace, ktera
se rwandskou genocidou zabyva, neni tak docenéna, tim vice, Ze v ni jsou obsazeny dalsi
texty, které se pfimo vazi na témata, kterd autorka probira ve své diplomové praci. Tim je

originalita dila ¢aste¢né¢ podkopana, protoze prozrazuje etické problémy pfi jejim zpracovani.



Celkové¢ vsak lze fici, Ze diplomova prace je pozoruhodnd svym rozsahem i podrobnostmi,
které autorka uvadi, posléze i snahou o teoreticky vyklad dat o Rwand¢. Na druhé strané je
malo zhodnocena role nacelniki a jinych neotradi¢nich Cinitelti. Nejvétsi hodnotu préace
spatfuji v pomérné uspésném provedeni analyzy a v systematic¢nosti vykladu. Jako formalni
cvi¢eni je tato diplomova prace uspésna. OvSem postradam v ni originalitu a vytykam ji

formalni nedostatky v bibliografii, citacich i pravopisu. Navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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