Jiz na samém pocatku mysSlenky evropské integrace stidl zajem posileni evropské
identity na mezinarodnim poli, posileni nezavislosti evropskych statii, zajisténi miru,
bezpecnosti a pokroku nejen v Evropé, ale i ve svété. Otazka vnéjSich vztaht
a spoluprace se tietimi stdty a regionalnimi uskupenimi byla od pocéatku jednim
z klicovych cilii integrace, byt se jeji konkrétni obrysy v podobé pravniho zakotveni

v zakladacich smlouvach rozvijely pomalu.

vvvvvv

v podobé Spole¢né obchodni politiky, kterd dlouhou dobu plnila funkci spojnice mezi
Clenskymi staty a zbytkem svéta. Jiz v sedmdesatych letech ESD dovodil vylu¢nou
pravomoc SpoleCenstvi v této oblasti a o otdzkach SOP se rozhoduje kvalifikovanou
vétsinou, coz maximalné usnadnuje prubéh evropské integrace. Otazky neekonomické
1 ekonomické byly pak zahrnovany do asociac¢nich dohod, pii jejichz sjednavani ESD
dovodil pravomoc sdilenou. K SOP se postupné piidaly dalsi oblasti spoluprace jako

napf. oblasti vyzkumu a rozvoje, zivotniho prostredi atd.

V sedmdesatych letech svym pielomovym rozsudkem ve véci AETR Evropsky soudni
dvir dovodil, Ze SpoleCenstvi pfislusi nejen pravomoci explicitné v zakladacich
smlouvach upravené, ale téz pravomoci dovozené z icelu a obsahu pozitivniho prava.
Ackoli rozsahla judikatura ESD stéle pfinasi mnoho interpretacnich nejasnosti, zejména
v souvislosti s pfijetim posudku 1/03, v zasadé¢ ESD zavedl postupné déale rozvijenou
doktrinu paralelismu vnitinich a vngjSich pravomoci, omezenou mimo jiné zejména

podminkou nutnosti dosazeni specifického, explicitné stanoveného cile.

Pravomoci, zejména jejich povaha, nejsou dodnes explicitné upraveny v zakladacich
smlouvach a tudiz byly v priabéhu integrace dovozovany judikaturou Soudniho dvora.
Je nepochybné, Zze v dobach budovani Spolecenstvi existovaly dobré divody, proc
pojimat hranice jako pohyblivé, aby nedochéazelo k omezovani stability noveé vznikajici

entity. Nicméné nyni stoji SpolecCenstvi, jehoz mezinarodni subjektivita se vSemi
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souvisejicimi aspekty je nepopiratelnd, na pevnych zdkladech a moc, kterou disponuje,

je vice nez vhodné, byt’ problematické, jasné pravné vymezit.

Mezindrodnépravni subjektivita Evropské unie je naproti tomu podle aktualné platnych
smluv nejasnd. EU dostala do vinku cile i zasady, autonomni vili, je naddna funkcemi,
nezbytnou organizacni strukturou, zpiisoby tvorby prava, miiZze uzavirat mezinarodni
smlouvy. AvSak vyslovné zakotveni subjektivity chybi, prdvné nedofeSend zlstava
napiiklad otazka jeji mezindrodni odpovédnosti. Na druhou stranu se ukazuje, Ze to, co
je podstatné, je existence pravnich prostfedkii dovolujicich jednat Unii nezavisle na
svych Clenskych statech a dale vile statii, clenskych i tfetich, Unii roli nezévislého
subjektu ptisoudit. EU byla jiz uznana velkymi staty i vyznamnymi mezinarodnimi
organizacemi, jejim jménem bylo uzavieno n€kolik desitek smluv, zejména z oblasti
Spolec¢né zahrani¢ni a bezpecnostni politiky. Je tedy mozné soudit, Ze Unie se jiz dnes
etabluje na mezindrodni scéné jako rovnocenny partner viaci tfetim statim 1

mezinarodnim organizacim.

Pokud wvstoupi v platnost Lisabonskd smlouva, usnadni se zejména otazka
mezinarodnépravni subjektivity Evropské unie, nebot’ ta ji bude vyslovné piiznana.
Lisabonska smlouva téz nahradi dosavadni chramovou strukturu o tfech pilifich
strukturou jednolitou pod nazvem ,,Evropska unie. Pojem ,,SpoleCenstvi® tedy nebude
dale uzivan a komunitarni metoda, dosud imanentni prvnimu pilifi, se rozsiii 1 na dalsi
oblasti. Oblast stavajiciho druhého pilife nicméné zlistane v tomto ohledu témer
nedotCena, nebot’ si nadale zachovda mnozstvi prvkli mezivladni spoluprace. Otazka
zahrani¢ni politiky zastava stale zakofenéna jako tradi¢ni atribut suverenity Clenskych

statl a aplikace komunitarni metody bez dalSiho se tedy nezdé byt ani v pfistich letech

pravdépodobna.
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