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1. Aktualnost (novost) tématu:

Autor se v praci zabyva tématem v sou¢asné dobé vysoce aktualnim, at' jde o pfechodné
obdobi hospodarskeé krize €i nastup nové éry €eského insolvenéniho prava jako takového. Toto téma
je zasadni a nové nejen co do praktického aplikaéniho vyznamu v soudnim Ffizeni, ale pozaduje i
podchyceni teoretického zakladu nejen zdanlivé Gzkého procesniho ramce, nybrz SirSich i
hmotnépravnich souvislosti. S ohledem na vyznam tohoto tématu autor usiluje o diskusi o nezbytnych
zasadnich a aktualnich otazkach, na prostoru vymezeném tématem pak muZe nasledné& skloubit
teoreticky zaklad, aplikaéni zkusenost a snazit se o nalezenl vlastnich zaveéru.

2. Narocnost tématu na:

Téma je narotné, nebot predpoklada $irsi zaklad nejen v pravu procesnim, ale zviadnuti
obecnéjsi roviny obligaéniho prava a hlubsi vhled do specialnich zakladl Gpadkového prava nejen
vramci Ceského aktualniho pravniho pfedpisu. Autor postihuje téméf vSechny obecné otazky
projednavaného institutu. Autor se musi vypoiadat s ¢erstvosti pravni Gpravy a dosud strohou byt
postupné& se vynofujici judikaturou. Vymezeni tématu na autora rovné&z klade naroky vyplyvajici
z potieby analytického i syntetického zpracovani.

Autor véem témto poZadavkim s ohledem na metody obvyklé pro prace tohoto druhu vyhovél.

3. Kritéria hodnoceni préace:

Autor prokazuje svym pfistupem a peclivym zpracovanim tématu, Ze uvedenou problematiku
zvlada a je schopen ji samostatné tvirgim zptsobem zpracovat. Pfi stanoveni cile prace pak dospiva
k predem definovanym zaveéram.

Prace je podrobné, petlivé a logicky &lenéna, ma fadnou strukturu, je prehledna, autor se
vyjadiuje srozumiteln&; prace plsobi vyéerpavajicim dojmem. Systematika prace je rovnéz vyhovuijici,
autor se postupné vénuje vSem relevantnim problém(m. K &lenéni prace nemam piipominek,
pozitivné hodnotim pfistup autora, jenz jiz v tomto spiSe formalnim bodé prokazuje zajem a zvladnuti
tématu.

Pfi préaci s prameny autor v rdmci danych moznosti vyuziva vSech dostupnych prament, at
literatury €i existujici judikatury. Autor fadné cituje, pracuje s odkazy aktivné, snazi se o diskusi
vécnych otazek. Autor vénuje stejnou pozornost vSem pramentm, snad jen Ize doporuéit vice
pozornosti i vykladova stanoviska pracovni skupiny pfi MSpr CR.

Z pfistupu autora je patrné, Zze ma o téma skuteny zajem, a jeho Urover zpracovani tomu
odpovida. Autor téma v zasadé vyCerpal. Nemohu ale opominout, Ze i pfesto nékteré pasaze jsou
spiSe popisné (autor se je snazi neopominout, coz ale v disledku ubira prostor pro hlubsi diskusi
nekterych jinych otazek — napf. hlasovani, SIM apod. )

Z hlediska formalni dpravy nemam vié&i praci vyhrad.

Prace je piné zplsobila k ustni obhajobs, v jejimZ ramci necht se autor vyjadii k nasledujicim
otazkam:

1) Jaky ma autor nazor na moznosti ingerence véfitell v ramci povoleni oddluZeni a volby
zpUsobu oddluZeni ~ de lege lata a de lege ferenda?
2) Jak autor nahlizi na tzv. zakaz recidivy oddluzeni?
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