
- 63 - 

 

11. ZÁVĚR 

 

Kvalitní právní úprava úpadku ekonomických subjektů tvoří vedle občanskoprávní 

a obchodněprávní úpravy jeden z pilířů rozvinutého tržního hospodářství. Pokud 

úpadkové právo umožňuje poměrně snadné uplatnění pohledávky a je zárukou 

vymožení její podstatné výše, může takto pozitivně ovlivnit především podnikatelské 

prostředí a zároveň posílit právní jistotu subjektů právních vztahů. V této oblasti Česká 

republika svou předchozí právní úpravou představovanou zákonem č. 328/1991 Sb. o 

konkurzu a vyrovnání i přes jeho četné novelizace značně zaostávala například i oproti 

sousední Slovenské republice, kde byla tato norma nahrazena zákonem 7/2005 Z.z. o 

konkurze a reštrukturalizácii již od 1.1.2006. 

Podstatnou změnu přinesl až zákon 182/2006 Sb. o úpadku a způsobech jeho 

řešení, který je komplexní rekodifikací účinnou od 1.1.2008. Jejím základním cílem 

bylo, vedle celkové modernizace, odstranit nedostatky předchozí úpravy, které byly 

spatřovány především ve velice slabém postavení věřitelů v řízení, jeho zdlouhavosti a 

nízké úrovni uspokojení pohledávek věřitelů. Po téměř dvou letech účinnosti nové 

úpravy lze uvést, že svých cílů z velké části dosáhla. 

Především se zvýšil vliv věřitelů, uplatňujících své pohledávky, na průběh řízení i na 

způsob řešení dlužníkova úpadku, a to v určitých případech i před jeho samým 

zahájením. Pokud se dlužník rozhodne svou situaci řešit včas se svými věřiteli, může tak 

dosáhnout oboustranně výhodného řešení například v podobě předjednané 

reorganizace. 

Svá práva však věřitel v naprosté většině případů neuplatňuje samostatně, nýbrž 

prostřednictvím věřitelských orgánů, jež společně s insolvenčním správcem ovlivňují 

insolvenční řízení zásadním způsobem. Insolvenčnímu soudu jsou tak ponechány 

pravomoci týkající se dohledu nad průběhem celého procesu, což se obzvláště 

projevuje při reorganizaci. Osobu insolvenčního správce mohou věřitelé navíc zvolit na 

první věřitelské schůzi a soud je povinen této změně vyhovět, pokud jsou splněny další 

zákonné požadavky. 
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Způsob uplatňování pohledávek taktéž doznal změn. Je zjevný příklon k určité 

formalizaci při podávání insolvenčního návrhu či přihlašování pohledávek, jejímž cílem 

je ovšem dosáhnout zrychlení řízení. Vadné či neúplné návrhy na zahájení řízení může 

nyní insolvenční soud rovnou odmítnout, aniž by se zabýval meritem věci. Důležité jsou 

prvky ochrany před tzv. šikanózními návrhy, jež dříve navrhovatelé mohli zneužívat 

k odstranění či poškození svého konkurenta na trhu. 

Insolvenční zákon změnil způsob uspokojování zajištěných věřitelů. Nyní jsou 

uspokojováni z majetku sloužícího k zajištění v plné výši. Tuto změnu lze hodnotit 

pozitivně ze dvou důvodů – jednak se tímto odbourá praxe, kdy věřitelé požadovali 

zajištění ve větší výši, než odpovídalo pohledávce, a jednak již nejsou obezřetní věřitelé 

poškozováni ve prospěch věřitelů, kteří si příliš opatrně nepočínali. 

Nelze též opomenout, že nová úprava obsahuje sanační způsoby řešení úpadku, 

které při vhodném uplatnění mohou znamenat vyšší uspokojení věřitelů, než by přinesl 

prostý rozprodej dlužníkova majetku v konkurzu. Na druhou stranu ale není možné 

očekávat, že by například reorganizace významnější měrou snížily počet úpadků 

řešených likvidačním způsobem, již pro poměrně přísně nastavené podmínky pro jejich 

povolení. Ostatně to potvrzují i první dva roky účinnosti nového zákona, kdy byla 

reorganizace povolena velice zřídka. 

Nelze tedy říci, že by insolvenční zákon byl zcela bezvadnou právní úpravou 

úpadku, nicméně jeho pozitiva oproti předchozí právní normě jsou více než zjevná a 

své kvality, myslím, prokazuje i v praxi. 

 

 


