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Uvod

Konzervativni strana je v soucasnosti jednoznacné nejstarsi stranou Spojeného
kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska, jejiz ideologické koteny sahaji az do

2. poloviny 17. stoleti. Po celou dobu své existence se Konzervativni strana vétsi ¢i
mensi mirou podili na utvareni politického prostfedi a na rozhodovani o budoucim
sméfovani zemé. Jiz od svého vzniku, ve 30. letech 19. stoleti, je v povédomi Siroké
vefejnosti Konzervativni strana izce spjata se stranou Toryt, stejné tak jako 1

s urcitym ideologickym stereotypem. Mluvime-li o Konzervativni stran¢, déje si tak
Casto v souvislosti s tématy jako monarchie, elitafstvi, tradice, euroskepticismus,
pragmatismus ¢i liberalni ekonomie, aniz bychom si uvédomili, Ze je nemozné, aby
se politicka strana byla schopna udrzet na politickém vysluni vice nez sto let bez
vyrazngj$i ideologické promény. Nelze si nepovSimnout, Ze Konzervativni strana,
byt’ se svou stereotypni povésti, dokdzala Gspésné prekonat nejvyznamnéjsi milniky
v moderni historii lidstva, které zatlacily do pozadi jeji nejvétsi politické rivaly
(Liberalni strana), ¢i daly vzniknout konkurentim zcela novym (Labouristicka

strana).

Vice nez Konzervativni strana jako celek se do povédomi lidi zapsaly viid¢i
osobnosti této strany, z nichz nékteré daly vzniknout novym odnozim
konzervatizmu a uspesn¢ tak pomohly posunout Konzervativni stranu blize novym
pozadavkiim doby i potfebam obcantl své zemé. Ve vétsing svych volebnich
programil se Konzervativni strana prezentuje jako ,,cesta“ (road) ¢i jako privodce
po této ceste. Ma se jednat o priivodce silného ve svych presvédcenich avsak
oteviené¢ho a schopného uchopit vSechny nové moznosti, které se na kazdém kroku
této cesty oteviraji a pfinaseji vétsi prospéch tém, kteti po ni kraci. Prave analyza
tohoto postupného pierodu strany, jejimz ptivodnim ukolem byla bezvyhradna
podpora panovnika, v moderni evropskou stranu pravicového typu, bude hlavni
naplni této diplomové prace. Abychom vSak dokazali pochopit, analyzovat a
navzajem porovnat jednotlivé etapy programového vyvoje Konzervativni strany,
bude nejdiive nutné zmapovat jeji ideologické a organizacni zaklady spolecné

s vychozimi politickymi cili. To vSe je pak zasazeno do ramce domacich i
svétovych historickych udalosti, které daly témto piivodnim idejim nejdiive

vzniknout a postupné si vynutily jejich zasadni proménu.



Téma Promény britské Konzervativni strany v prabéhu 20. stoleti jsem si pro svoji
diplomovou praci zvolila z n€kolika divodi. Prvnim divodem je mij vSeobecny
zajem o politickou situaci nejen v Ceské republice, ale samoziejmé i v
celosvétovém meértitku. Znalost politické situace shleddvam nejen jednim ze
zakladnich nastroju k pochopeni reality kazdodenniho zivota, ale predev§im jako
jednu z nutnosti pro vykon povolani ucitele spolecenskych véd. Vliv na vybér
tématu mely 1 zkuSenosti z pedagogické praxe na zékladni i stiedni Skole, kdy jsem
se V hodinach obc¢anské vychovy, nebo zakladl spolecenskych véd (a dokonce 1 pii
pfipravé maturantli na maturitu z anglického jazyka), setkdvala nejen s vyraznymi
rezervami ve znalostech studentd, ale pfedevsim se zna¢nymi predsudky spojenymi
v myslich mladych lidi pravé s Konzervativni stranou i konzervatizmem jako
takovym. Jak jsem jiZ zminila, vysoky pocet zvlast€ mladych lidi povazuje
jakoukoli konzervativni stranu za stranu sice radikalni, nicmén¢ piili§
tradicionalistickou, zpate¢nickou a ve svych nazorech ¢aste¢né zkostnatélou. Pri
snaze rozbit tento mytus jsem dale nardZela na zna¢ny nedostatek publikaci, ¢i
jakychkoli materialti dostupnych béznému ¢étenafi v ¢eském jazyce — problematika
Konzervativni strany se vétSinou omezovala na encyklopedické ¢lanky v rozsahu
nékolika stranek. Proto jsem se rozhodla vyuzit i svij druhy aprobacni predmét, tj.
anglicky jazyk, a pokusit se vytvofit praci, jeZ by podavala sice stru¢ny, le¢ uceleny

historickych udalosti.

Cela prace je oteviena kapitolou Teorie politickych stran, ktera ¢tenatre uvadi do
problematiky politologické terminologie tim, Ze vysvétluje nejzasadnéjsi

byl ¢tenat schopen orientace v nésledujicim textu. Vzhledem k povaze této prace
jsou v kapitole Hlavni politické ideologie rozebrany pouze tfi ideologické sméry a
to: konzervatizmus, liberalismus a socialismus. Tyto sméry byly vybrany zcela
zamérng&, nebot’ v historii Konzervativni strany funguji bud’ jako hlavni ideologické

zdroje, ze kterych strana sama Cerpala nebo se v opozici vii¢i nim vymezovala.

Kapitola druha, nesouci nazev Historie konzervativni strany od jejiho pocatku do
1. poloviny 20. stoleti pfinasi stru¢ny piehled vyvoje Konzervativni strany,
zahrnujici 1 udalosti, které vzniku strany pfedchédzely nebo k nému piimo vedly.

Kapitola od Toryl ke Konzervativni strané¢ ma pak ctenafi pfibliZit moZna spojeni



Konzervativni strany se stranou toryl a zarovei ukazat, Ze povazovat slova ,,tory* a
,conservative® za synonyma, jak jsme vétSinou zvykli, neni zcela namisté. Zbylé
¢asti druhé kapitoly a nasledné pak kapitola tieti, kromé vyctu politickych uspéchi
a neuspéchli konzervativnich vlad, piehledu o postupném formovani konzervativni
ideologie ¢i strukturalné-organizacnich zménach strany, nastinuji predevsim dva
hlavni znaky Konzervativni strany, se kterymi se budeme setkavat i ve v§ech
nasledujicich kapitolach. Jedna se o postavu viidce strany, a tudiz piipadného

prvniho ministra a dale o opozi¢ni obdobi revitalizace strany.

Ve tieti kapitole s nazvem Prechodné obdobi 1940—1951 se poprvé objevuje
analyza volebnich programi vztahujicich se k tomuto obdobi. V tomto piipad¢ se
jedné o srovnani nacrtu politiky dvou nejvétsich politickych stran (konzervativei,
labouristé) a jejiho vlivu na rozhodovani voli¢ii. Programova analyza, se kterou se
budeme moci setkat i v nasledujicich tfech kapitolach, zkouma volebni programy

ptedevsim z pohledu ekonomie, socidlniho programu a mezinarodnich vztaht.

Ctvrta kapitola nesouci nazev Rozum a Rozvoj1 v podani tfi konzervativnich vlad
1951-1964 se zabyva rozborem konzervativni politiky v obdobi 1951-1964, tj.
obdobim absolutni ,,hegemonie* Konzervativni strany. Za rozborem volebnich
programii je snaha zjistit, co vedlo voli¢e k masivni podpote CP? v tomto obdobi a
co stran¢ pomohlo ptfekonat vné&jsi 1 vnitini krize. Prioritni pro tuto kapitolu budou
mezinarodni vztahy vytvafené Konzervativni stranou (tykajici se Suezské krize a
problematiky Commonwealthu), vladni socidlni politika a déle otevirani novych

témat, jako napf. Zivotni prostiedi.

vewr

vyvojové tendence konzervatizmu. Zde se snazim vytycit hlavni nové sméry
moderniho konzervatizmu, tak jak se objevily nejen v britské politice, ale 1
Vv celosvétovém kontextu. Dale tato kapitola pfinasi analyzu tii zcela odliSnych

konzervativnich pfistupii, které se ve Velké Britanii vystiidaly v obdobi let

! Jedna se o volny pieklad volebniho hesla Konzervativni strany z roku 1964 (Progress with a
Purpose), které se v riznych obménach vyskytuje jiz v pfedchozich volebnich programech a
V podstaté vystihuje hlavni ideologii strany, tzn. pragmati¢nost, ktera ma vést ke stale vétSimu
rozvoji statu i spolecnosti.

2 Anglickou zkratku CP (Conservative Party) v této praci pouzivam zcela zamérné z obavy, aby
Ceska verze, tedy ,,KS*, nebyla pro ¢eského ¢tenaie matouci a nedosadil si za ni omylem
,.komunistickou stranu®.



1970-1997. Jedna se o umirnénou politiku stfedu E. Heathe, radikéalni politiku

M. Thatcherové a kone¢né tradicni politiku J. Majora.

Kapitola Sesta, Konzervativni strana ve volebnich ¢islech, se zabyva divodem
vzniku fenoménu tzv. konzervativniho stoleti. Kapitola strucn¢ piedstavuje volebni
systém Velké Britanie a dale se zabyva diivody volebnich uspéchll a netspéchii
Konzervativni strany v prub¢hu 20. stoleti. Pata kapitola se také soustiedni na
chovani voli¢ti béhem nejdelsiho konzervativniho vladniho obdobi v ramci
thatcherismu, kdy si CP dokézala piekvapive zajistit, i pies svou radikalni politiku a
Ve zna¢n€ nestabilnim prostiedi, velice stabilni pozici na samém vrcholu
politického spektra. Kapitola je zakoncena zhodnocenim divodi, jez vedly

k pfechodu Konzervativni strany do dlouhodobé opozice.

Diplomovou préci uzavira kapitola Mozné perspektivy Konzervativni strany, ktera
mapuje nejnovejsi vyvojové tendence uvniti CP pod vedenim nového predsedy
strany Davida Camerona. Na zékladé novych témat v konzervativnim volebnim
programu pro rok 2010 a vysledk volebnich prizkumi se v této kapitole snazim
zjistit, jaké ma Konzervativni strana $ance vymanit se ze stinu opozice, ve které

setrvavala poslednich tfinact let.

Cela diplomova prace (s vyjimkou prvni kapitoly) je zaloZena, vzhledem

k nedostatku ¢eskych publikaci, ¢i piekladii z anglictiny, témét vyluéné na
cizojazy¢né literatufe. K jejimu ziskani mi pomohla zejména névstéva britského
univerzitniho mésta Derby, kde jsem v mistni univerzitni kntihovné méla ptistup

k mnoha, pro mou praci cennym, publikacim. VSechny informace z téchto
anglickych publikaci (stejn¢ jako ze vSech zahrani¢nich internetovych zdrojt) jsou

¢tenafi zprostfedkovany v mém vlastnim piekladu.

Prestoze jsou kapitoly 2—7 fazeny chronologicky, nejde v této diplomové praci o
pouhy vycet po sob¢ jdoucich udalosti nybrz o objeveni vztahti mezi déjinnymi
udalostmi, lidmi a idejemi kazdého zminéného obdobi. Tomuto konceptu
diplomové prace odpovidal také vybér materiall a jejich vyuZziti. Zasazeni
Konzervativni strany do historického kontextu — od roku 1886 az do roku 1992 je
podepieno primarné knihou editovanou Anthony Seldonem a Stuartem Ballem
Conservative Century — The conservative Party since 1900 a publikaci Philipa

Nortona The Conservative Party. Samoziejmé¢, ze historicky kontext je doplnén



zajimavymi postiehy a zevrubnymi popisy ideologickych zvratl, které byly
Castecné Cerpany z A history of conservative politics, 1900-1996 Johna Charmleye,
nebo The British party system Stephena Ingleho. Dalo by se fici, Ze tyto 4 publikace

tvofi hlavni ¢asovou osu této prace.

Analyza ideologickych, nebo programovych zmén Konzervativni strany je zcela
zaloZena na autentickych volebnich programech z konkrétnich volebnich obdobi,
které jsou v originalni verzi k dispozici v elektronické podob¢ (viz. Seznam
elektronickych zdroji).

Diplomova prace vSak samoziejmé vyuziva i celé fady jinych zdroji at’ uz v tisténé,
¢i elektronické podobé. Zvlasté pak 6. a 7. kapitola jsou zalozeny témét vyhradné
na tiskovych zpravach, nebot’ vétsina publikaci pojednavajicich o CP byla vydana

nejpozdéji v roce 1996 a tudiz poslednich 13. let britské politiky nereflektuje.
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1 Politické strany

1.1 Definice pojmu politicka strana
Pojem politicka strana vstoupil do politologickych slovnikti az v 17. stoleti a jiz od

. Ny : . “ 13
samého pocatku se jednalo o termin zna¢né problematicky.

Termin ,,strana“ postupné nahrazuje pojem ,,frakce* a ziskdva naboj znacné
pozitivni4. Na rozdil od frakce, ktera je povazovana za politickou skupinu
zaméienou na rusivé a Skodlivé konani, je strana, podle Voltaira, frakci, ktera neni

Stvava, a nemusi tedy nutn¢ vzdy narusovat spole¢né dobro. (Sartori, 2005,
str. 17-18)

Definic tohoto pojmu bychom nasli velké mnozstvi, po€inaje jiz zminénou
Voltairovou, pres definici E. Burkeho® aZ po minimalistické vyjadieni Giovanniho
Sartoriho, podle né&jz je policka strana ,, politicka skupina, jez se ucastni voleb, jez
je schopna jejich prostfednictvim prosadit své kandidaty do vetejnych urada®.

(Strmiska, 2005, str. 11)

Tato definice sice vystihuje nékolik zdkladnich znak politickych stran®, ale pfesto
byva pojem ,,politicka strana“ vétSsinou zkouman z mnohem vice thli pohledu. Pro
srovnani mizeme uvést pojeti J. LaPalombara a M. Wernera, které je zalozené na
ctytech kritériich:

1) Trvala organizace, tj. organizace, ktera pravdépodobné ptezije svého

soucasného vudce.

2) Dobie zafizena a zjevné trvala mistni organizace, udrzujici pravidelné a

rozmanité vztahy na celostatnim meéfitku.

3 Prestoze termin »Strana® (angl. ,,party*) vychazi z latinského partire, délit se, nese v sobé& i druhou
konotaci spojenou s vyrazem ,,Cast“ (,,part”) jez se objevuje ve francouzském partager, sdileni, a

v anglickém partaking, podileni se na né&¢em. Slovo strana tak ziskava vyznam ,,délit nebo
rozdélovat® na jedné strané, na strané druhé pak ,,podilet se na né¢em®, tedy ,,sdilet”. (Sartori, 2005,
str. 18-19)

* Mizeme se viak setkat i s definicemi stran, které maji naprosto negativni charakter. P¥ikladem by
mohl byt nazor J. J. Rousseau, ktery tvrdil, Ze politické strany nejsou ni¢im jinym nez ,,znamkou
netspéchu.“ (Ingle, 2000, str. 1)

® Strana je organizovany celek lidi, ktefi se sdruzuji k prosazovani narodniho zajmu spoleénym
usilim specifického principu, na némz se vsichni shodli.“ (Sartori, 2005, str. 24)

® Zvl4ste pojem ,,adast ve volbach® je pro definici politické strany zasadni, nebot’ odliguje stranu od
jinych seskupeni napt. zajmovych skupin.
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3) Rozhodna vile celostatnich a mistnich viidcii organizace dosahnout a

vykonavat moc, at’ uz sami nebo s jinymi, a nikoli pouze moc ovliviiovat.

4) snaha vyhledavat lidovou podporu ve volbach nebo jinym zpisobem. (Novak,
1997, str. 22)

1.2 Historicky vyvoj politickych stran

Jiz od pocatkt formovani statni moci, méli lidé, jez spojovali spolecné nazory a
cile, potiebu sdruzovat se v nejriznéjSich skupinach, klubech a frakcich (viz 1.1).
Na prvni naznaky politickych stran miizeme narazit jiz napi. v helénské demokracii.
Ptesto se zde jesté viibec neda hovofit o politickych stranach, nebot’ tato seskupeni
disponovala spiSe spole¢nym nadSenim pro véc, nez propracovanym programem.
Podobna seskupeni se dale v Evropé objevuji ve 13.-14. stoleti’. Politické strany,
jak je zndme dnes, se v evropském kontextu zacinaji prosazovat s nastupem
kapitalismu a pramyslové revoluce, pod jejimz vlivem vznikaji celé nové
spolecenské vrstvy. Tento vyvoj vSak sebou nese i zcela nové spolecenské rozpory,
jez je nutné tesit. Na poli socialnim se jedna o prohlubovani rozdili mezi bohatymi
a chudymi, mezi z4jmy mést a venkovem, na poli mocenském se vedle tradi¢ni
aristokracie objevuje vrstva bohatych podnikatelti, kteti nemaji zajistény mocensky
vliv. (Toth, 2007, str. 17) Prikladem prvnich skutecnych politickych stran (i kdyz
stale jesté ne v modernim slova smyslus) mohou byt Toryové a Whigové9 ve Velké

Britanii, ¢i vlnou liberalismu zasaZené strany francouzské ¢i americké revoluce.

V 19. stoleti se pod vlivem zruSeni poddanstvi v Evropé a otroctvi v Americe
rapidné zveda vlna migrace do mést. Stale se zvétSujici socialni rozdily mezi
obyvatelstvem se stavaji hlavni naplni programu vzristajiciho poctu politickych
stran, jez maji tendenci identifikovat se s poZzadavky svych volict. Socidlni potieby

obyvatelstva se zaCaly pomalu transformovat na politické potfeby ob¢anii. Nebot’

" Piikladem miize byt Anglie 14. stoleti, kdy se béhem Valky RiZi otevird spor mezi panovnikem a
jeho stoupenci (,,the court party* — strana dvora) na stran¢ jedné, a opozici baront na stran¢ druhé.

8 Stranam vzniklym v 17. a 18. stoleti napf. v Britanii, §lo pfece jen stale o nadvladu nad ostatnimi
stranami a zminky o vyhodach, jez by soutézeni té€chto stran pfineslo, spiSe nejsou znamy. (Ingle,
2000, str. 6)

® David Hume komentoval vznik t&chto stran slovy: ,,Jiz samo jméno, jimz kazd4 z obou stran
nazvala svého protivnika, v sobé odhaluje vzdjemnou nevrazivost ... strana dvora pfirovnala svého
protivnika k fanatickym (conventiclers) ze Skotska tim, Zze mu piitkla jméno Whigové, zatimco
druha strana se nebala poukézat na podobnost mezi dvofany a papezenskymi bandity v Irsku, ktefi
byli nazyvani Toryové.“ (Ingle, 2000, str. 6) Samuel Johnson zase trval na tom, Ze ,,prvni Whig byl
samotny Dabel.“ (Ingle, 2000, str. 5)
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obycejny ¢loveék, nyni jako majitel obcanskych a politickych prav, mél mnohem
vétsi Sanci ovlivnit své socidlni a spolecenské postaveni. Politické strany se stavaji
jakymisi zastupci jednotlivych socialnich vrstev, snazici se prosadit své z4jmy na

ukor ostatnich.

K zasadnim zménam ve vyvoji politickych stran dochazi pfedevsim po 2. svétové
vélce. Tendence prosadit se a bojovat proti svym oponentlim jsou postupné
nahrazeny prvky diplomacie, tj. schopnosti vyjednavat a spolupracovat. Velky
ekonomicky riist a stale vétsi spoleCensky blahobyt nastartoval éru novych tzv.
postmateridlnich potteb, jako jsou kvalita Zivota. Tyto tendence daly velky prostor
pro vznik novych politickych stran. Nové strany nejsou jen bojovniky v socialnim
konfliktu spolecenskych vrstev, naopak se snazi fesit otazky tykajici se spole¢nosti

jako celku — ochrana Zivotniho prostfedi, obéanské svobody, pozadavky mensin atd.

1.3 Funkce politickych stran

Ptestoze je hlavnim uc¢elem kazdé strany obsadit politické funkce a prevzit statni
moc (aby mohly prosazovat své programové cile), politické strany zasahuji svym
vlivem do mnohem $ir$ich sfér nejen politického ale i spolecenského zivota. I kdyz
by se mohlo najit mnoho definic funkei politickych stran, pokusime se shrnout

alesponi ty hlavni, mezi néz patfi:
a) reprezentace,
b) formovani a dopliovani elit,
c) formulovani cilt,
d) artikulace a mobilizovani,
e) organizovani vlady.

Ad a) Jedna se o schopnost stran reagovat na nazory ¢lentl i volict a artikulovat je.
Strany zajist'uji, Ze jejich piipadnd vlada bude mit na zfeteli potfeby a pfani

spolecnosti.

Ad b) Kazda strana je odpoveédna za to, ze staty vybavi politickymi vidci. Strany
vybavuji politiky dovednostmi, znalostmi a zkuSenostmi a skytaji jim i jakysi
kariérni fad.

Ad c) Politické strany tradicné fungovaly jako nastroj, pomoci néhoz si spolecnost

vyty€uje spole¢né cile a v nekterych ptipadech 1 zajist'uje jejich dosahovani. Strany
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plni tuto funkci tim, Ze v boji 0 moc formuluji vladni programy, které jim maji

ziskat podporu vefejnosti. Tim se stavaji hlavnim zdrojem iniciativy v politice.

Ad d) Pii vypracovavani kolektivnich cili pomahaji strany téz artikulovat a
agregovat rozmanité zajmy, které ve spolecnosti existuji. Strany tak funguji jako
mechanismy, pomoci nichZ rizné organizace (podnikatelské, odborové,
nabozenské, etnické) prosazuji nebo obhajuji své rizné z4jmy. Napt. Labour party
v UK se stala produktem odborového hnuti, kterému §lo o zajisténi politické
reprezentace délnictva. Ve snaze reprezentovat riizné zajmy, strany tyto zajmy
agreguji, tzn., za€lenuji do jakéhosi soudrzného a vzéjemné provazaného celku, a
tudiz jedny z&4jmy vyvazuji jinymi.

Ad e) Politickou diskusi, volebnimi kampanémi a stranickou soutézi ve volbach
strany podporuji politické vzdélavani, vychovu a socializaci. Zaméfeni strany udéva
smér hodnot a postoji, které se budou uznavat.(to se tyka predevsim
monopolistickych stran) Strany v ustavnich systémech hraji téz dtlezitou roli tim.
Mobilizuji podporu pro rezim tim, Zze vedou skupiny k tomu, aby jednaly v ramci
pravidel demokratické hry. Naptiklad vznik socialistickych stran koncem 19. stoleti
a pocatkem 20. stoleti byl dilezitym nastrojem integrace délnické tiidy do

industrialni spole¢nosti. (Heywood, 2008, str. 319-324)

Kromé téchto zékladnich funkcei 1ze vytycit 1 dalsi, které podle Tétha'® spole¢nost
jako celek stabilizuji ¢i méni:

a) Funkce stabilizujici spoleCensky organismus — politické strany garantuji
zastupitelskou demokracii a vytvareji kontinuitu socialniho a organiza¢niho
vyvoje. Dale poskytuji zaklady kolektivnim hodnotdm a poskytuji funkci
integracni. V neposledni fadé pomahaji internacionalizaci spolec¢nosti a

statu, hledanim partnert v zahrani¢i.

b) Funkce ménici spoleCensky organismus — politické strany svou riznorodosti
vytvaieji celé spektrum alternativ vladnuti a zabezpecuji zmény (politické
zmeény se stavaji odrazovym mustkem pro v§eobecné zmény ve spolecnosti).

Strany téZ jakozto organizatofi politického konfliktu (kterému stanovi jasna

10 1th, 2007, str. 40-42
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pravidla) také formuji vefejné minéni, a to v duchu své ideologie, svych

politickych pfedstav a mocenského postaveni.

1.4 Déleni politickych stran

1.4.1 Hlavni politické ideologie

Vsechny politické strany, jejich programy a tudiz i ptistup k jednotlivym politickym
¢i socidlnim problémtim se vzdy odviji od jisté ideologie, ke které se strany hlési a

na jejimz zaklad¢ vznikly.

Stejné jako pojem ,,politicka strana“, prosel obsah slova ,,politicka ideologie*
mnohymi historickymi zm&nami™, aby v sob& nakonec zagtitil hned n&kolik
vyznamu (mnohdy i protichiidnych). Nejjednoduseji by se politicka ideologie dala
definovat jako urcity systém politickych ndzort ¢i ideji, ve kterych jsou ztélesnény

nebo jimiz se artikuluji spolecenské zéjmy.12

Dalo by se fici, ze kazdé ideologie nutné ptichédzi s ur¢itym zhodnocenim
stavajiciho uspotadani, které ma podobu urcitého ,,svétového nazoru a zaroven je i
jeho kritikou. Ideologie ptedkladaji novou vizi budoucnosti (budouci spole¢nosti) a

dale ukazuji, jakym zpisobem by tato zména mohla byt navozena.*®

1 Zatim co Francouz Antoine Destutt de Tracy (1754—1836) definoval ideologii jako novou ,,véda o
idejich*, Karl Marx vidél v ideologii pouze nastroj uré¢eny ke klamani a mystifikaci, Sifici
nepravdivé ¢i pomylené vidéni svéta. V prvni poloviné 20. stoleti se objevil nazor reprezentovany
Karlem Mannheimem, vypovidajici o tom, Ze ideologie jsou myslenkové systémy, které obhajuji
ur€ité spoleenské usporadani a celkoveé vyjadiuji zajmy skupiny, kterd v ném dominuje ¢i vladne.

V mezivalecném obdobi a za studené valky 50. a 60. let byl tento pojem ovlivnén nastupem
totalitnich diktatur. Myslitelé jako K. Popper, Hannah Arendtova ¢i J. L. Talmon vnimali ideologie
jako uzaviené myslenkové systémy, které si narokuji monopol na pravdu a odmitaji tolerovat
myslenky a ndzory jim konkurujici. Takové ideologie byly ptfirovnavany k ,,sekularnimu
nabozenstvi.“ V 60. letech 20. stoleti dochazi k dalsi redefinici pojmu, ktera vychazi z potieb
spolecnosti. Martin Veliger (1976) definuje ideologie jako soubor ideji, jez stanovuje, objasiuje a
zdvodnuje cile a prosttedky organizovaného politického postupu bez ohledu na to, zda se tento
politicky postup snazi dané spoleenské usporadani uchovat, pozmeénit, zlikvidovat nebo pretvofit.
Ideologie je mySlenkovy systém zaméieny na jednani, tedy na akci. (Heywood, 2008, str. 23-29)

12 Viceméné vechny definice charakterizuji ideologie jako a) soubor ideji (nizort); b) program
¢innosti, nezavisle na tom, co je jejim cilem. (Prorok, 1998, str. 16)

3 Vladimir Prorok hovoii kromé politické ideologie také o tzv. politické teorii. Ta se d4 chapat jako
politicka véda, jez se zaobira jenom zobecniovanim politickych jevil, konstruovanim hypotéz, z nichz
je mozné odvozovat tvrzeni, jejichz falzifikace je v principu mozna normalnimi empirickymi
metodami. Ozyvaji se vSak i nazory, které nestavi politickou ideologii a teorii do opozice, naopak
vychazi z toho, Ze ideologie ziskava v urcitém obdobi minimalné z urcité ¢asti podobu teorie (tedy
ziskava systematizovanou podobu, a uplatiiuje védecké postupy). Pojem politicka teorie je tedy
mozné pouzivat i jako doplnéni pojmu politicka ideologie, kdy piedstavuje a) jednu z ¢asti, ¢i jednu
z moznych specifickych forem vyjadieni ideologie; b) systematizované poznatky o jednotlivych
politickych jevech, o jejich vyvoji, ¢i zadoucim stavu. (Prorok, 1998, str. 20)
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Jak jiz bylo naznaceno, politické ideologie plni hned n¢kolik funkci, pficemz jejich

vymezeni, pocet i ndzvy se opét 1isi podle nejriznéjsich autorti.
Mezi zékladni funkce politickych ideologii vSak zcela jisté patfi“:
a) explikaéni funkce
b) integra¢ni funkce
€) normativni funkce
d) motivaéni funkce

Ad a) cilem ideologii je vysvétlit, zptistupnit jednotlivym socidlnim skupinam svét,
ve kterém ziji. V ideologii se jednotlivé socialni skupiny snazi vysvétlit a zdtivodnit
podobu okolniho svéta, ocenit své postaveni a misto v tomto svété a v zavislosti na

mife své spokojenosti nebo nespokojenosti nadefinovat své cile.

Ad b) Ideologie sjednocuje jedince se spole¢nym postavenim nebo se stejnym
prozivanim reality. Tento fakt vytvaii predpoklady pro sjednoceni zajmi téchto

jedincti a jejich naslednou spolecenskou aktivitu.

Ad c) Ideologie obsahuji normy, vzorce chovani, které jsou Zadouci, nutné

k dosazeni vytyCenych cili jejich nedodrzovani je sankcionovano.

Ad d) Ideologie jsou impulsem pro praktickou ¢innost. Normy a hodnoty, které
ideologie obsahuje, nejsou pro jedince informaci, nybrz jsou objektem viry nebo

w1 15
presvédceni .

V dal§im textu této kapitoly se pokusime definovat tfi hlavni politické ideologie,
Jmenovité: liberalismus, konzervatizmus a socialismus. JelikoZ je tato prace
zaméiena na britskou konzervativni stranu, je tedy jasné, Ze ideologie konzervativni
bude zpracovana nejpodrobné&ji, abychom si tak pfipravili zaklady pro dalsi kapitoly

. . .16
teto prace.

' Funkce ideologii podle Vladimira Proroka (Prorok, 1998, str. 54-55)

' Virou zde chapeme racionalné nezdiivodnénou orientaci na ur&ité hodnoty, pod presvédéenim
naopak alespoii ¢aste¢né racionalné zduvodnénou orientaci (Prorok, 1998, str. 54)

1% Nejnovejsim vyvojovym trendiim konzervatismu se budeme vénovat az p¥i zkoumani britské
konzervativni strany, nebot’ jeji vyvoj tyto trendy téméi bezezbytku odrazi. (Viz kapitola 5.)
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Liberalismus

Jedna se o ideologii prumyslové vyspelého Zapadu, jez do sebe dokaze zahrnout
Sirokou skalu vzajemné si konkurujicich hodnot a ndzora. Jako celek se objevuje az
pocatkem 19. stoleti, jeho teorie a principy se vSak postupné formovaly uz

v predchozich 300 letech. Liberalismus vznikl jako produkt zhrouceni feudalismu a
rastu trzni spolecnosti, ktera feudalismus vystiidala. V nejranéjsi podobé byl
liberalismus politickou doktrinou utocici proti absolutismu®’ a feudalnim

privilegiim a misto nich prosazoval Gstavni a pozdé&ji zastupitelsky stat.

Pocatkem 19. stoleti se v rdmci liberalismu zformoval zédkladni ekonomicky smeér,
ktery upfednostiioval vyhody prizna¢né pro kapitalismus laissez-faire'® a
odsuzovalo jakékoli statni zasahy. Koncem 19. stoleti se vSak objevila jista forma
socialniho liberalismu, jeZ méla velmi blizky vztah k socialnim reformam a

k zasahtim do ekonomiky. Jejich zdiraznovani se stalo charakteristickym tématem

moderniho liberalismu 20. stoleti.

Ustfednim tématem liberalismu je individualismus, jako vira v zdsadni vyznam
Vsichni jednotlivci maji stejnou hodnotu a kazdy ma v sobé néco osobitého, ¢im se
odlisuje od ostatnich. Z individua vyplyva i vira v zasadni rovnost, tedy
presvédcenti, Ze jednotlivci se ,, rodi sob€ rovni®, pfinejmensim co do své moralni

hodnoty.

Zasadni hodnotou liberalismu je svoboda, ¢ili volnost. Dava se ji ptfednost pred
rovnosti, spravedlnosti nebo autoritou. Avsak liberalisté hlasaji ,,svobodu v ramci

zakona*, jelikoz chapou, Ze svoboda jednoho mize omezovat svobodu druhého.

Liberalové véfi, Ze struktura svéta je racionalni a Ze lidsky rozum a kritické

zkoumani ji dokaze odhalit.

17 . , , P v . , ’ Iy ree s
Teorie nebo praxe absolutniho statu, nejéastéji spojovaného s absolutni monarchii. ,,Absolutni je
V tomto smyslu, Ze ma ni¢im neomezenou moc: mize ho omezit jen néco, co je vuci nému vnéjsi.

Absolutisticky princip tkvi ovSem spiSe v narokovani si prava na neomezenou moc nez ve vykonu
ni¢im neomezené moci. Racionalistické teorie absolutni moci obvykle tvrdi, Ze jediné absolutni,
absolutisticky stat miize zarucit fad a spolec¢enskou stabilitu. Absolutismus se ale musi odlisit od
autokracie a diktatury, jelikoZ se opird o narok zalozeny na néjakém principu, at’ uz nabozenském
nebo racionalnim, nedava statu moc svévolnou a bezbiehou. (Heywood, 2008, str. 48)

18 74sada nezasahovani statu do ekonomiky (nechte vécem volny prib&h). Je jadrem doktriny, podle
niz ekonomika funguje nejlépe tehdy, kdyz si ji stat nevs§ima. (Tamtéz.)

17



Zatimco klasicky liberalismus ze svého atomistického pohledu na spole¢nost
(¢lovek je vlastnikem své osobnosti a nedluzi nic spole¢nosti) vnimaji stat jako
,»hutné zlo*, vyznacuje se moderni liberalismus smitlivéjSim postojem ke statnim
zéasahtim. Dava dokonce prednost velkému statu pfed ,,minimalnim* a stava se tak
zakladem socidln€ orientovaného liberalismu, pro néjz je pfiznacné uznani, ze statni
zasahy (ptredevsim socialni zabezpeceni) mohou rozsitit svobodu a ochrani
jednotlivce pied socialnimi zly, ktera poSkozuji jeho existenci. (Heywood, 2008,
67-70)

Mezi roky 1870 a 1930 se objevily dvé nové, na sob¢é nezavislé, liberalni strategie,
které mély za kol vyrovnat se zménami, jeZ piinesla moderni spole¢nost. Jednalo

se o socialni liberalismus a neoklasicky liberalismus.

Socialni liberalismus dominoval pfedevsim statim jako Velka Britanie, Francie a
Spojené staty americké. V Britanii je spojovan piedevsim s tzv. novym
liberalismem reprezentovanym jmény jako T. H. Green, William Beveridge, J. M.
Keynes a J. A. Hobson. Ekonomicky pokles zptisobeny v§eobecnou depresi na
pocatku 20. stoleti a vzristajici konkurence ostatnich statd sebou nesli nebyvaly
nartist chudoby a nezaméstnanosti, stejné jako narast spolecného kapitalu a
organizované pracovni sily. Idea samostatného individua, které se vlastni tvrdou
praci a talentem muiiZze vydobyt své misto, se stavala pomalu, ale jist€, pon¢kud
utopickou. Novy liberalismus kromé svych piivodnich ideologickych hodnot pfibira
i dalsi, zcela nové. Stava se zastdncem vétsich zasaht statu. Novym liberalistim

k naplnéni hesla rovnymi Sancemi ke svobodeé jiz nestali, aby se jednotlivci nepletli
sob¢ vzajemné do cesty a aby zdkony byly jasn€ dané a napliiované. Rovna Sance
na Uspéch byla nyni zajisténa alespoil minimalnim zajiSténim zdravotni péce a
vzdélani a dale spatfovali jako nutné regulovat vice jednani jednotlivcd, které by ve

snaze obohatit sim sebe mohlo zpGsobit obecné zlo. (Eatwell, 1993, str. 31-32)

Neoklasicky liberalismus a jeho pocatky miizeme vysledovat ve statech, kde se
dalo o demokracii jen tézko hovofit, jako napf. Italie, Némecko ¢i Rakousko.
Italsky teoretik Vilfredo Preto, spatiuje ve staté pouze nastroj moci, ktery se praveé
vladnouci tfida snaZzi udrZet za kazdou cenu — jednim z nastroji je pak privilegovani
jisté skupiny obyvatel, jez vladnouc tfidu udrzi u moci. Jako nejméné
korumpovatelny vidél volny trh, ktery jediny dokaze reflektovat to, co nazyval

subjektivni teorii hodnoty, tedy fakt, Ze pouze svobodni jedinci, ktefi maji moZnost
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svobodné¢ jednat a rozhodovat se, jsou jedinym zdrojem smysli a hodnoty véci.
Volny trh je jedinym néstrojem, ktery dokaze odpovidat na individualni volbu
uvetil, ze v novych podminkéch jsou to pouze vidci osobnosti priimyslu a politicti
vudci, ktefi dokdzou jednat odpovédné a kreativng, jak si to zada liberalni

ideologie. (Eatwell, 1993, str. 39-40)

vvvvvv

neoliberalismu, se budeme podrobnéji vénovat az v kapitole 5.3.1. Nebot’ vliv této
teorie na rozvoj Spojeného kralovstvi byl pfili§ vyznamny a promitl se de facto do
vSech sfér zivota jednotlivcl i celé spolecnosti, nez aby bylo mozné ho shrnout

v nékolika fadcich.

Soucasnou roli liberalismu, jakoZzto neutralni meta-ideologie, skvéle vystihuje
vyrok Richarda Bellamy: ,, Liberalismus 20. stoleti trpi zvlastnim udélem
postupného upadku v rdmei volebnich sil jednotlivych stran, které ho prezentuji.
Avsak vzestupnou tendenci tohoto sméru miizeme zaznamenat, pokud bereme

Vv tvahu liberalismus jako teorii na pozadi, jakozto soubor piedpokladi neutralniho,
univerzalniho charakteru, ktery dominuje politickému mysleni napfti¢ celého
ideologického spektra. Hlavni politicka seskupeni, nejen na zapade¢, piijala za své
liberalni postoje tykajici se prav, demokracie a trhu. VSichni, od Nové

konzervativni pravice aZ po socidlni demokraty, se dnes zdaji byt liberalni.«*

Konzervatizmus

Tento pojem Ize jednoduSe vnimat jako umirnéné ¢i opatrné chovani, vyznacuje se
konvenénim nebo konformistickym Zivotnim stylem a je pro néj typicka obava ze
zmeény Ci jeji naprosté odmitani.”® Ve Velké Britanii slovo ,,konzervativni*
postupné nahradilo slovo ,,toryovsk)'/“21 V nazvu politické strany (hlavniho oponenta

Whigt). Oficialné se stalo soucasti oznaceni této politické strany v roce 1835.

19 Eatwell, 1993, str. 23

% Anthony Quinton poukazuje na fakt, Ze konzervatizmus se stava explicitnim pouze v reakci na
pfimé inovativni atoky, které ohrozuji tradi¢ni schéma véci. (Ingle, 2000, str. 28)

21 slovem ,.tory se v 18. stoleti v Britanii oznacovala parlamentni frakce, ktera — na rozdil od Whiga
— podporovala monarchii a anglikanskou cirkev a ktera reprezentovala pozemkovou §lechtu. Tiebaze
se britska Konzervativni strana v poloviné 19. stoleti zrodila z Toryt a tfebaze ve Spojeném
kralovstvi se oznaceni ,, tory* dodnes v rozsahlé mii'e uziva jako synonymum pro konzervativce, je
tteba toryovstvi chapat spiSe jako urcity specificky postoj v rdmci konzervatismu. Jeho
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Poprvé bylo tohoto pojmu pouzito az pocatkem 19. stoleti (1820), kdy se jim

oznacovala opozice vici principim a duchu revoluce z roku 1789. Konzervatizmus
je tedy mozno chapat jako uré¢itou reakci na zrychlujici se tempo nejen politickych,
ale 1 socidlnich a ekonomickych zmén, vyvolanych v mnoha smérech pravé velkou

francouzskou revoluci.

V prubéhu 19. stoleti dochézi ve statech zapadni Evropy k transformaci, kterd je
iniciovana pfedevs§im industrializaci, a tudiz dochazi k rustu liberalismu, socialismu
a nacionalismu. Zatimco tyto ideologie hlasaly reformy a ¢aste¢né podporovaly
revoluci, konzervatizmus hajil tradi¢ni spolecenské uspotadani, které se dostavalo
pod stale vétsi tlak.

Jiz od pocatku nabyvalo konzervativni mysleni nejriznéjSich podob. Tento fakt byl
o 22

Proto lze konzervatizmus chapat jako velmi pruzny smér, ktery se nikdy nechtél
vazat na zadny jednou provzdy vymezeny systém ideji. Velké oziveni vnesly do
konzervatismu v 70. letech myslenky reaganismus a thatcherismus, myslenky tzv.
Nov¢ pravice, které Cerpaly z ekonomiky volného trhu a tim jasné¢ demonstrovaly

existenci vyznamnych ideologickych rozdilti uvnit samotného konzervatismu.

Ptestoze se stoupenci konzervatismu snazili vyhybat politice zaloZené na néjakém
jednotném principu a vychazeli predevsim z tradicionalistickych postoji, jejich
oponenti vidé€li v této ideologie pouze bezzdsadovou obhajobu z4jmu vladnouci
tridy ¢i elity.

Tradice neboli hodnoty ¢i praktické postupy a instituce, které byly provéfeny ¢asem

a prenasely se postupné z generace na generaci, hraji v ideologii konzervatismu

charakteristickymi rysy jsou vira v hierarchii, tradici a povinnost a chapani spole¢nosti jako
organismu. Zatimco v ,klasickém® toryovstvi se projevuje nefeudalni vira ve vladnouci tfidu a
pireddemokraticka oddanost zavedenym institucim, moderni toryovstvi je schopno do sebe pojmout i
welfaristické a reformistické myslenky, ale pouze za piedpokladu, Ze slouZi spole¢nosti (Heywood,
2008, str. 101)

22 Napt. britsky konzervatizmus, ¢erpajici pfedevsim z myslenek E. Burka, neodmital striktné
jakékoli zmény, nybrz prosazoval uvazlivé odhodlani ,,ménit, aby bylo mozno zachovat“. Zcela jiny
postoj zastavaly Spojené staty americké, které byly konzervativnimi idejemi ovlivnény jen zcela
minimalné, nebot’ americkém systému vladnuti a v americké politické kultute se vzdy odrazely
piedevsim hluboce zazité liberalni a pokrokové hodnoty a politikové obou hlavnich stran se
oznaceni konzervativci jiz tradi¢né branili. (Heywood, 2008, str. 84)
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nezastupitelnou lohu. Tento fakt je dany nejen diivody nabozenskymi®, ale i
divody zaloZenymi na principu ,,common sence, tedy p¥irozeného rozumu?*
Dalsim faktorem podporujicim vid¢i roli tradic je konzervativni vnimani ¢lovéka
jako jedince nedokonalého, ktery je obavami z izolace a nestability vnitin€ puzen
k tomu, co je bezpec¢né a divérné znamé, tedy k tradicim, jakozto néemu, co dava

¢lovéku znat jeho misto.

Spolecnost je vnimana jako zivy organicky celek, na némz jsou lidé nejen zavisli,
ale zaroven do néj chtéji patiit. Takovyto celek je mnohem vice nez jen souborem
jednotlivych ¢asti, je provazan slozitymi vztahy a nemtize byt samovolné
preskupovan. Spolec¢nost je od pfirozenosti hierarchicka a vyznacuje se tudiz
jakousi jednou provzdy danou socidlni stupniovitosti. Spolecenska rovnost se proto
odmita jako nezadouci a nedosaZzitelna: moc, status a majetek jsou vzdy rozdéleny
nerovng. Takovato hierarchizovand organicka spolecnost je vidéna jako produkt

” . . 2
prirozene nutnosti. >

Dalsim dtlezitym rysem konzervatismu je celkem jednoznaény piistup k majetku.
Majetek je vniman jako ekonomicky, psychologicky a socialni stimul, zajist'ujici
bezpecnost a jistotu a dodavajici jednotliveim sebediivéru. Vytvaii a posiluje
socialni hodnoty, nebot’ vlastnici jsou na spole¢nosti zainteresovani — zajimaji se o
zachovavani prava a potadku. Konzervativei vSak nesouhlasi vSak s liberalni teorii
laissez-faire zastavajici nazor, ze jednotlivec ma absolutni pravo uzivat svij
majetek zcela dle svého uvadzeni. Tradi¢ni konzervativci — libertariansti
konzervativci (Nova pravice tento nazor nesdili) — tvrdili, ze veskera prava, véetné

téch vlastnickych, v sobé zahrnuji i povinnosti, a proto majetek neni véci jen

23 Ma-li se za to, ze takovym, jaky je, byl svét u¢inén Stvofitelem, budou se tradi¢ni spolecenské
zvyky a postupy povazovala zvyky a postupy ,,dané Bohem®. Burke: ,,Spole¢nost je utvafena
zakonem toho, kdo nés stvofil*“ (pfirozeny zakon). (Heywood, 2008, str. 87)

'V tradici projevuje nashromazdény rozum minulosti. Instituce a praktické postupy, znamé

z minulosti, byly provéfeny ¢asem a mély by se tudiz zachovat pro dobro generace soucasné i téch,

které jeste piijdou. V tomto pojeti tradice se projevuje témet darwinovska vira, Ze instituce a zvyky,
které ptetrvaly, pretrvaly jen diky tomu, ze fungovaly a ze se zjistilo, Ze maji svou cenu. (Heywood,
2008, str. 88)

% Nekteii konzervativni myslitelé vidéli v hierarchickém uspotadani spolegnosti odraz boziho
zaméru. Tento nazor 1ze vysledovat jiz u stfedoveékych mysliteltl, jako byl napi. sv. Augustin. Tyto
nazory se objevovaly i v literatufe ,,The rich man in his castle / The poor man at his gate / He made
them high and lowly / he numbered thein estate.” (Boha¢ ve svém zamku, chud’as u brany, uréeni
byli k bohatstvi ¢i k chudobé a poté rozmnozeni.) — Hymnus All things Brigit and Beautiful. (Ingle,
2000, str. 29-30)
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jednotlivce, ale ma svlij vyznam i pro spolecnost. Neni vytvorem jen soucasné
generace, kterd je v tomto smyslu jen opatrovatelkou bohatstvi naroda a je povinna

ho zachovat a uchranit ku prospéchu generaci pfiétich.z6

Jak jiz bylo fe€eno, konzervatizmus v sob¢ zahrnuje hned n¢kolik riznych sméru.
Mezi ty nejdilezitéjsi patii:
1) Autoritaisky?’ konzervatizmus — tento smér byl uplatiiovan v ramei diktatur

v Portugalsku ¢&i Spanélsku do konce 1. poloviny 20. stoleti.

2) Paternalisticky?® konzervatizmus — piiznadné pro n&j jsou opatrnost, uméfenost
a pragmatismus, odrazi se v ném nediivéra k neménnym principim, at’ uz
revoluénim & reakénim.?® Cenf si tradice, tad, autorit a majetku, budou
zabezpeceny jedin¢ tehdy, jestlize se politika bude utvéret s ptihlédnutim
k realné situaci a ke zkuSenostem. EXistuji dva proudy paternalistického
konzervatismu. Prvnim z nich je kfestanska demokracie, ktera si osvojila
intervencionistické postupy, které se v Evropé zformovaly po roce 1945.
Ptikladem kiest'ansko-demokratickych stran mohou byt némeckd CDU
(kfestansko-demokraticka unie) nebo italska DC (kiestansko-demokraticka
strana).

Druhym vyznamnym smeérem je tzv. konzervatizmus jednoho néaroda, jenz

navazoval na mySlenky Disraeliho a pozdé&ji Churchila.* Tradice ,jednoho

2% Toto prohlasoval v 80. letech Herold Macmillan, v letech 1957—1963 britsky premiér, kdyz se

stavél proti privatizaci provadéné vladou M. Thatcherové a oznacoval ji za ,,vyprodej rodinného
stiibra®. (Heywood, 2008, str. 96)

2" Autoritarismus je chapan jako vira ve vladnuti ,,shora®. Autorita se zde uplatiiuje bez ohledu na
souhlas lidu. Autoritaristi¢ti myslitelé obvykle vychazeji ve svych nazorech z viry v moudrost
stavajicich vladcil nebo z predstavy, Ze spoleenského potradku 1ze dosahnout a Ze ho 1ze udrzet
jeding slepou poslusnosti. Autoritarismus se vSak obvykle odlisuje od totalitarismu. Pfi vladnuti
,,shora®, spojovaném s monarchickym absolutismem, tradi¢nimi diktaturami a vétSinou vojenskych
rezim, jde spiSe o potlatovani opozice a politické svobody nez o daleko radikalngjsi cil, jimz je
setfeni rozdilu mezi staitem a obCanskou spolecnosti.

8 Znamena po¢inat si jako otec. Jako politickd zasada ozna&uje situaci, kdy se moc & autorita
uplatiiuje ve snaze Cinit dobro tém, kdo jsou ji podfizeni, nebo branit Skod¢. Prikladem paternalismu
je socialni zabezpeceni. (Heywood, 2008, str. 99)

Pan Gilmour (1978):“moudry konzervativec naslapuje zlehka (Heywood, 2008, str. 100)

%0 zdtraziuje princip socialni odpovédnosti, kterou tak stavél do opozice viigi individualismu, ktery
dominoval tehdejsimu politickému establishmentu. Navazoval na organické pojeti spole¢nosti,
vlastni konzervativclim, a na nazor, ze spolecnost drzi pohromad¢ pfijimani povinnosti a zavazki.
Bohati a mocni musi nést biimé socialni odpovédnosti, ktera je fakticky cenou za privilegia. Disraeli
tak stal nejen za vznikem Druhého zékona o reformach z roku 1867, ktery rozsifil volebni pravo na
délnictvo, ale i za socialnimi reformami, které zlepsily bytové a hygienické podminky délnictva.
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naroda“ vyvrcholila v 50. a 60. letech 20. stoleti, kdy konzervativni vlady ve
Spojeném kralovstvi i v nekterych jinych zemich zacaly vyuzivat urCitou
variantu keynesianské socialni demokracie a zacaly fidit ekonomiku s cilem
dosahnout plné zaméstnanosti a rozsifit socialni zabezpeceni. Tento postoj se
opiral o snahu nalezeni neideologické ,,stfedni cesty* mezi extrémy liberalismu

laissez-faire a socialistického statniho planovani.

3) Libertariansky™* konzervatizmus — v tomto sméru se jedna o co nejvétsi
ekonomickou svobodu a co nejmensi statni regulaci spolec¢enského Zivota.
Dirraz je kladem ptedevsim na slouceni liberalni ekonomiky s tradi¢ni
konzervativni socidlni filosofii, kter je zaloZzena na hodnotach jako autorita ¢i
povinnost. Liberalni postoje hlasané v ekonomice vSak libertariani neptenasi do
dalsich sfér spolecenského zivota a silny stat vnimaji jako nutnost k udrzeni

vefejného potadku. (Heywood, 2008, str. 105)
Socialismus

Socialistické myslenky lze vysledovat jiz v takovych dilech jako je Utopie Thomase
Moora & v Platonové Ustavé. Jako politicka ideologie se viak zformoval teprve
po&atkem 19. stoleti.* Vznikl v reakci na pramyslovy kapitalismus. Piivodn& hajil
z4jmy femeslnik a maloobchodnikli ohrozovanych tovarni velkovyrobou, jeho
vyznam se vSak rozriistal spolecné s rostouci primyslovou délnickou tfidou.

V pocate¢ni fazi by se dal charakterizovat jako fundamentalisticky, utopicky a
revolucni. Za cil si kladl odstranéni kapitalistické ekonomiky, zaloZené na trzni

sméng. Nahrazena méla byt socialistickou ekonomikou, zalozenou na principu

Tyto myslenky pfevzal lord Randolph Churchill, a to v podobé tzv. toryovské demokracie.
Zduraznoval, ze tradi¢ni instituce — naptiklad monarchie, Snémovna lordu a cirkev — si musi zajistit
$irsi spolecenskou podporu. Toho bylo mozno dosahnout tak, ze v disledku pokracovani

v Disraeliho politicko-socialnich reforem by mohly Konzervativni stranu volit i pfislusnici délnické
tfidy. (Heywood, 2008, str. 101-103)

¥ Libertarianismus zahrnuje $kalu teorii, které svobodu jednoznaéng uptednostiiuji pied jinymi
hodnotami, jako jsou napiiklad autorita, tradice a rovnost. Snazi se co nejvic rozsitit sféru
individudlni svobody a co nejvic zazit dosah moci vefejné. Je pro n€ pfiznacné, ze ve statu spatiuji
hlavni ohroZeni svobody. Piesto se neda libertarianismus zaméiiovat s anarchismem, nebot’
libertariani uznavaji zjevnou nutnost existence alespoinn minimalniho statu, minimalni vlady.
(Heywood, 2008, str. 104)

%2 Slovo socialista bylo v britském kontextu prvné pouZito v roce 1827 Robertem Owenem

V listopadovém ¢isle jeho Casopisu Co-Operative Magazine. Zde zapocaly Givahy o tom, ze
spoluprace je nadfazena konkurenci a Ze ziskany kapital ma byt ,,spolecné” vlastnén. Propojilo se tak
jednou provzdy téma moralni (¢i etické) s tématem ekonomickym. Jednozna¢né byla nastolena
teorie hlasajici, Ze spolecné vlastnictvi dokaze dovést spolecnost nejen k moralnim cilim, ale ze
dokaze také zvysit produktivitu prace. (Ingle, 2000, str. 103)
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spole¢ného vlastnictvi. Hlavnim pfedstavitelem této varianty byl Karel Marx, jehoz

myslenky se staly zakladem komunismu 20. stoleti.

Uz koncem 19. stoleti se vSak objevila i linie reformistického socialismu, v niz se
odrazilo postupné zaclenovani pracujicich do kapitalistické spolecnosti. Tato
varianta se soustfedila na postupny a legalni ptechod k socialismu, uskute¢nény
parlamentni cestou. Hlavnimi zdroji této cesty byla humanisticka tradice etického
socialismu (Robert Owen) a revizionis‘[ick}'/33 marxismus, rozvinuty hlavné

Eduardem Bernssteinem.

Ustiedni roli v socialismu hraje piedstava ¢lovéka jako tvora spole¢enského,
pospolitého. Lidska identita je utvarena spolecenskou interakci a ¢lenstvim ve

spolecenskych skupinach.

Zasadni hodnotou je pak rovnost. Socialismus je nékdy prezentovan jako jedna

z forem rovnostafstvi, tj. viry v primat rovnosti pted ostatnimi hodnotami. S tim
souvisi i nazor, ze materialni dobra by se méla rozdé€lovat spise podle potieb nez
podle zasluh nebo prace. Avsak i na tento centralni pojem lze v ramci socialismu
pohlizet dvéma zptsoby. Z hlediska tzv. Etického socialismu je rovnost véci
prirozenou a spolecné se svobodou pattici k podstaté lidstvi. Pouze ve spole¢nosti
sobé¢ zcela rovnych jednotlived, ktera disponuji potencialem kolektivné€ rozhodovat,
spatfuje eticky socialismus jedinou moznost jak ziskat svobodu, neboli v§ichni sob&
rovni mohou stejnou mérou rozhodovat o svém zivoté. (Ingle, 2000, str. 104) Na
druhé¢ strané stoji nazor tzv. védeckého socialismu, ktery nesouhlasi s predavanim
moci do rukou obycejnych lidi. Uptfednostiiuje, aby veSkera moc nebyla rozptylena
mezi lid, ale naopak soustfedéna do jednoho centra, aby pak mohla byt pouZzita pro
dobro vSech. Jde mu o efektivné vedenou ekonomiku a spole¢nost a o rovné
prerozdélovani zbozi a sluzeb. Rovnost v ramci védeckého socialismu neni chdpana
jako néco daného, ale jako néco, co musi byt teprve vytvoieno a to pouze skupinou
odbornikti. Stat ma byt kontrolovan védecky ptipravenou elitou a to tak, aby

pracoval v zajmu vsech. (Ingle, 2000, 104-105)

Mezi dal$i znaky socialismu patii rozd€lovani spolecnosti do socialnich tfid ¢i

spole¢né vlastnictvi.

% Pozméiovani piivodnich nebo obecné piijimanych nézori. Revizionismus mize znamenat i
odhozeni ur¢ité zasady nebo ztratu uréitého piesvédceni. (Heywood, 2008, str. 76)
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Po velkou ¢ast 20. stoleti vedle sebe existovaly 2 vétve socialismu: komunismus a
socialni demokracie, ktera se odklonila od fundamentalistickych principt typu
spole¢ného vlastnictvi a planovani a misto toho se zacala definovat v pojmech
socidlniho zabezpeceni, prerozdélovani a fizeni ekonomiky. Ob¢ varianty vSak
prosly koncem 20. stoleti krizi, kterd vedla ke zhrouceni komunismu ve vychodni
Evropé (jako dusledek revoluci 1989-91) a od svych tradi¢nich principti se
odklanéla 1 socidlni demokracie, ktera je, podle nékterych autort, jiz k nerozeznani
od moderniho liberalismu. Toto vede né¢které autory k uvaham o ,,smrti

socialismu®.

Vedle téchto dvou hlavnich proudt se vsak ve 2. poloving 20. stoleti objevil jesté
proud dalsi, tzv. Tteti cesta. Tteti cesta Cerpd z rozmanitych ideologickych tradic
(moderni liberalismus, konzervatizmus ,,jednoho naroda®, moderni socialni
demokracie). V rtiznych zemich se tak tieti cesta realizovala rozdilnymi zpisoby
jako napt. v USA tzv. novymi demokraty a Billem Clintonem ¢i novymi labouristy

Tonyho Blaira v UK.

Spole¢nymi znaky zastancii tfeti cesty jsou: pfesvédceni, Ze socialismus je mrtev a
nenachazi tudiz zadnou alternativu k trznimu hospodaistvi; pfijeti globalizace;
uznani zivotné dilezité ekonomické a socialni role statu (ta se zamétuje predevsim
na zvySovani mezinarodni konkurenceschopnosti, vétSim dirazem na vzdélani a
odbornou piipravu); volani po rovnovaze mezi pravy a podnikavosti na jedné strané
a povinnosti a odpovédnosti vii¢i spole€nosti na stran¢ druhé. V neposledni fadé je
rysem této politiky i to, Ze opustila socialistické rovnostéfstvi a osvojila si liberalni
ideje rovnosti pfilezitosti a meritokracie. Prosazuje se reforma socialniho
zabezpeceni (lidem se mé podat pomocna ruka, ne je za ruku vodit). To vedlo

k podpote tzv. ,,workfare state“, ve kterém se statni pomoc v podobé davek nebo

vzdélani vaze na to, Ze jednotlivec sam hled4 praci a zacina se spoléhat sam na

sebe. (Heywood, 2008, str. 76-85)

1.4.2. Pravice a levice

JiZ ze samotného nazvu se mtize zdat, ze se jedna o jedno z nejjednodussich a
zaroven nejobsaznéjSich déleni politického spektra. Oba (navzijem se vylucujici)
pojmy maji zcela jasny vyznam a navic zasahuji v podstaté do vSech sfér lidského

Zivota.
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Pojmy samotné vznikly koncem 18. stoleti v obdobi Velké francouzské revoluce® a

dalo by se fici, Ze bez vétsich vyznamovych zmén pretrvaly do soucasnosti.
Podle Romana Jocha® 1ze klasifikovat pravici a levici tiemi réiznymi zptsoby:

1) Empiricka klasifikace — jedna se o pohled ekonomicky, kde pravice nevidi
rovnost ob¢ani jako jediny zaddouci idedl, ktery nema byt zajistovan statnimi

zésahy.

2) Filosoficka klasifikace — jedna se o pohled na pfirozenost ¢lovéka.
Z pravicového uhlu pohledu je lidska pfirozenost neménna a clovék sadm neni od
ptirody dobry™®. Oproti tomu stoji levicovy nézor, ktery hlasa, Ze Glovek je bud’
od své prirozenosti dobry, a zlo ve spolecnosti je vysledkem vnéjsich
spolecenskych sil, které dobrou lidskou pfirozenost ni¢i, nebo ze cloveék nemé

zadnou pevnou piirozenost a je jen funkei vnéjSich sil, které ho formuji.

3) Existencialni klasifikace — pravice byva ¢asto vnimana jako obhajoba stavajici
podoby spolecnosti a establishmentu, zatimco levice je vidéna jako revolu¢ni

sila, usilujici o reformu.

Tradicné se pod pojmem pravice skryvaly politické strany konzervativniho typu,
strany monarchistické ¢i nacionalistické. V dnesni dob¢ pravice zahrnuje strany
hlasajici predevsim zasady kapitalismu a volného trhu. Pravice podporuje
podnikatelské aktivity realizované na pozadi minimalnich statnich zasahti. Dale
zarucuje ochranu soukromého vlastnictvi a prav jednotlivce. Pravicové zésady jsou
zalozeny na tradicich a zvyklostech ob¢anské spolecnosti. V dneSni dob¢ by se za
zéastupce pravicove politiky daly oznacit strany konzervativni (britsk4 konzervativni
strana), kiest'ansko-demokratické, monarchistické a ekonomicky liberalni, v krajni
podobé se za pravicové povazuji strany extremistické, nacionalistické ¢i

neonacistické.

% B&hem Velké francouzské revoluce zasedali v Generélnich stavech zastupci starého fadu, tj.
reakcni a monarchistiéti aristokraté, napravo a privrZzenci fadu nového, treti stav a radikalové,
nalevo. Pro vyvoj pravice byl zasadni ptedevsim rok 1815 ve spojitosti s 2. francouzskou revoluci,
zatimco levice vykrystalizovala predevsim b&hem Cervnového povstani délnictva ve Francii roku
1848.

* Joch, 1996, str. 3-18

% Tato teorie vychézi z zidovsko-kiestanské dogmatiky o d&di¢ném hiichu.
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Na opacné strané politického spektra stoji levice, ktera davé prednost statnim
zasahtim do ekonomiky a podporuje silny socialni stat (socialni zabezpeceni atd.).
Pted osobni svobodou uptednostiiuje politickou a socialni rovnost, tedy rovnost
stavu pied rovnosti ptilezitosti. Pfed individualni iniciativou dava prednost
kolektivismu. Za levicové se tradi¢né povazuji strany socialné-demokratické a
socialistické. Krajni levici mohou reprezentovat nereformované komunistické

strany.

I kdyz se zda, Zze dichotomické d€leni pravice-levice je zcela namisté, vyskytuji se i
nazory, ze toto d&leni nema jiz smysl pouzivat.*” (Bobbio, 2003, str. 40-41) tvrdi,
Ze pojmy pravice a levice neoznacuji pouze dvé ideologie, nybrz za nimi stoji nejen
dva riizné programy zabyvajici se politickym feSenim celé fady problémd, ale také
rozdilné myslenky, zajmy a ndzory nato, jakym smérem by se méla spolecnost
ubirat. Tento ndzor stoji na faktu, ze v demokratické spolecnosti je ostré déleni na
pouhé dva tabory nevyhovujici, nebot’ takova spole¢nost predpoklada existenci
mnoha nazorovych zajmovych, navzajem si konkurujicich skupin, které stoji nékdy
proti sobé€, jindy se piekryvaji a v nékterych ptipadech navzdjem jsou provézané.

Proto se miiZzeme v dne$ni dobé setkat s pojmem dal$im, a to strany stfedové™®.

1.4.3. Vznik a déleni stran podle Maurice Duvergera
Dnes jiz klasicka teorie M. Duvergera déli politické strany podle jejich organiza¢ni
struktury, ktera je vSak spjata se zpisobem, jak strany vznikly. Pivod stran pak lze

dglit na: *°

1) Volebni a parlamentarni — jedna se o strany, které vznikly obvykle soucasné
S volebnimi a parlamentnimi procedurami reprezentativni demokracie,
S roz§ifenim volebniho prava a parlamentnich vysad. Zakladem jsou skupiny
poslanct stejné orientace, ktefi se sdruzuji a vytvari tzv. kluby. Mezi kluby se
vytvareji pravidelné styky a stala koordinace. Sblizovani poslancti nahote pak
zéakonite vede ke spojovani, sdruzovani volebnich vybort dole (které maji za

ukol ziskat pro kandidata zastitu vyznamnych osobnosti a shromazdit fondy

%7 Satyre byl udajné prvni, kdo prohlasil, Ze pravice a levice jsou dv& prazdné nadoby a nemaji zadny
heuristicky, klasifika¢ni, natoz pak hodnotici vyznam. (Bobbio, 2003, str. 40)

% Stiedové strany jsou reakci na nové politické problémy, jejichz feeni nezapada do tradiéniho
schématu ani pravice ani levice Mezi sttedové strany se fadi naptiklad Strana Zelenych.

% Novak, 1997, str. 24-26
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2)

potiebné k vedeni jeho kampang). Jakmile strana vznikne, zaloZi z centra nové
volebni vybory a vytvoii $tab odlisny od vedeni své parlamentni skupiny
(Klubu). Tyto strany nejsou natolik centralizované, protoze zde si piedem
ustaven¢ vybory utvaieji ustfedni organ, jehoz ucelem je koordinovat jejich
¢innost; aby si udrzely co nejvétsi autonomii, omezuji mistni vybory pravomoc
centra. *° Strany takto zformované spattuji hlavni cil v dobyti poslaneckych

ktesel.

Mimoparlamentni @ mimovolebni — jde o strany vznikajici vné€ volebniho a
parlamentniho rdmce. VEtSinou se jedna o strany vzeslé z predem existujici
instituce, jejiz vlastni ¢innost spada mimo volby a parlament (napt. odbory,
priamyslové a obchodni instituce, jako jsou banky a velké podniky, sdruzeni
intelektudld, cirkve, politické ligy ¢i ilegélni skupiny). Takto vznikl¢ strany jsou
mnohem centralizovanéjsi, protoze vznikaji z vrcholu, mistni sekce se ustavuji
na podnét pfedem uz existujiciho centra. Zaroven jsou tyto strany soudrznéjsi a
disciplinovanéjsi, nebot’ maji k dispozici pfedem existujici organizaci, ktera
pfirozens spojuje viechny jeji zékladni buiiky.** Tyto strany pak

Vv parlamentnim boji vidi sice dilezity, ale pouze jeden z mnoha zpisobu, jak

uskutec¢nit své cile.

Strany se pak daji jednoduse d¢lit do dvou zakladnich kategorii42:

1)

2)

Strany mas — zaméiuji se na ndbor ¢lentl, z nichz maji vytvofit novou
spolecenskou tfidu a vychovat jeji elitu, aby byla schopna ptevzit vladu a
spravu statu. Zaroven se tyto strany hospodaisky ¢asto opiraly praveé o clenské
piispévky. Tyto charakteristiky odpovidaji strandm spocivajicim organizané na
,»sekeich®, které jsou centralizovanéjsi a silnéji roz¢lenéné. Prvnimi takovymi

stranami byly strany socialné-demokratické.

Strany kadri — snazi se shromazdit vyzna¢né osobnosti, piipravit volby a
udrzovat kontakt s kandidaty. Sézeji predevS§im na prestiz a charisma kandidata,

dobte zorganizovanou volebni kampaii a podporu mecenasu. Odpovidaji

0 Novak, 1997, str. 29-30
* Novak, 1997, str. 29-30
*2 Novak, 1997, str. 31-33
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decentralizovanym a slab¢ roz€lenénym stranam organizovanym na zakladé¢

,vybort®, jak je typické pro liberalni a konzervativni strany.

1.4.4 Stranické systémy podle Giovanniho Sartoriho

Dosud jsme hovotili o politickych stranach jakozto o jednotlivych politickych
subjektech, které maji své vlastni ideologie a funkce. Pro politicky Zivot a
predevsim pro politickou soutéz vsak nejsou politické strany dulezité pouze ve své
jedinecnosti, nybrz ve vzajemnych vztazich. Tuto sit’ vzajemnych vztaht (at’ uz
jsou to vztahy koopera¢ni v podobé¢ koalic, ¢i konfliktni neboli opozicni) pak

muizeme nazyvat systémem stran.

Teorii systémd stran se zabyvalo mnoho autort poc¢inaje Mauricem Duvergerem,
ktery délil stranické systémy jednoduse podle kritéria poctu stran.*® Dal3im
vyznamnym teoretikem byl Jean Blondel, ktery kromé poctu stran v systému

zohlediioval i jejich velikost — silu. (Strmiska, 2005, str. 40)**

Az Giovanni Sartori pfiSel s novym délenim, které kromé kritéria poctu

zohlednovalo pravé vzajemné vztahy stran v systému.

Sartori zavadi do typologie systéml stran nové proménné. Kromé kritéria poctu,
ktery urcuje tzv. stupen fragmentace, tj. stupenn koncentrace nebo rozptyleni
politické moci* (Sartori, 2005, str. 124), zavadi pojem relevance &i irelevance
stran. Relevantni strana je stranou, ktera ma vliv na fungovani daného systému,

tj. stranou silnou a to hned v nékolika smérech. Silou strany rozumime jeji volebni
silu neboli silu v poctu mandatt. Dal§im kritériem je vladni potencidl strany, ve

vicestranickych systémech je to pak potencidl koalicni, nebo jinak koalicné

* Duverger dé&lil stranické systémy na a) monopartijni — tedy systémy s jednou stranou, typické pro
nedemokratické rezimy); b) bipartijni — neboli systémy se dvéma velkymi, mezi sebou soutézicimi
stranami; a kone¢né ¢) multipartijni — systémy vicestranické, tj. s vice nez dvéma stranami

* Blondelova teorie se zam&fovala piedevsim na tzv. soutdZivé systémy, kde rozligoval a)
bipartismus — systém, v némz 2 velké strany ziskaji dohromady piiblizné 90 % hlasi; b) systém
dvou a pil strany — systém, v némz ani jedna z velkych stran (jedna se vétSinou a jednu
levosttedovou a jednu pravostiedovou) neni schopna ziskat vét$inu a proto utvoii koalici s jednou
z malych, co dopoctu ziskanych hlast nesignifikantni, vétSinou stfedovou stranou, kterd sama vladu
sestavit nemuze, ale jeji sttedové postaveni ji ¢ini akceptovatelnou a zaroven nezbytnou pro
sestaveni vétsinové vlady; ¢) multipartismus s dominujici stranou — jedna se o systém, kde jedna
velka strana ziskava stabiln¢ ve volbach okolo 40 % hlast, coz ji vSak nestaci k ziskani absolutni
vétsiny a proto musi tvofit koalice s men§imi stranami; d) multipartismus bez dominujici strany —
jedna se o systém s vét$im poctem stran, kde ani jedna strana nema vysadni postaveni (Strmiska,
2005, str.40-42)

*® 7a fragmentovany povazuje Sartori takovy politicky systém, ve kterém piisobi mnoho stran a
7adna z nich se nebliZi k bodu absolutni vétsiny. (Sartori, 2005, str. 129)
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vyjednavaci potencial.*® I mal strana se miize stat relevantni, pokud je schopna po
urcitou dobu urcovat alesponi jednu Z moznych vladnich vétSin, coz predpoklada jeji
ideologickou piijatelnost pro ostatni koali¢ni partnery. (Sartori, 2005, str. 127)
Avsak ani strany antisysttmmové nemusi byt nutné ve vztahu k politickému
systému irelevantni. Na tomto mist¢ pracuje Sartori s dal$im pojmem, a to
vyderacsky potencial. Pravidlo, jimz se vydéra¢sky potencial fidi, je zalozené na
zastraSovaci sile opozicnich stran.*’ Strana se tedy stava relevantni, pokud jeji
existence ovlivni taktiku stranické soutéze, ¢i dokonce zméni smér soutéZeni.
(Sartori, 2005, str. 128) Timto zpisobem tedy ziskame piehled o stranach, které je

nutno do systému stran zahrnout.
Dals$im pojmem, ktery Sartori pfinasi, je polarizace neboli ideologicka vzdalenost.
Pokud prozkouméme jednotlivé tfidy stranickych sys‘[émﬁ48 (kter¢ jsou zaloZeny na
principu poctu) z hlediska vztahu mezi nimi, ziskame nékolik typt systému
politickych stran. Nejzakladn&jsim je déleni na:

a)  Nesoutézivé politické systémy

b)  Soutézivé politické systémy
Ad a) Nesoutézivé politické systémy: jedna se o systémy, kde neexistuje realné
sout&Zeni o mandaty.*® Pokud Sartori mluvi o politické soutéZi, nejedna se pouze o

samotnou soutéz, jakozto strukturu ¢i pravidla hry, ale zaroven 1 o soutéZivost

“® I mal4 strana miize mit velmi silny koali¢n& vyjednavaci potencial a naopak siln4 strana miize
tento potencial zcela postradat. (Sartori, 2005, str. 127)

" Vyderaésky potenciél je napf. v moZnosti parlamentni strany vyuzit veto, nebo p¥imo v sile veta
ve vztahu k pfijimani legislativy. (Sartori, 2005, str. 128)

*® Jedna se o: a) tiidu jedné strany — politickd moc je monopolem jediné strany a ostatnim strandm
neni povoleno existovat; b) tiidu hegemonni strany — systém, jenz pfipousti existenci ostatnich stran,
ale pouze jako sateliti ¢i stran podfizenych, které nemohou ohrozit hegemonni postaveni strany, jez
je umoci; ¢) tiidu predominantni strany — jedna strana vladne sama, aniz by byla stfidana u moci
jinou stranou, a to tak dlouho, dokud dokaze ziskavat ve volbach absolutni vétsinu; d) tfidu dvou
stran — dv¢ strany soupefi o absolutni vétsinu a ob¢ ji mohou ziskat; e) tiidu omezeného pluralismu —
systém tii az péti stran; f) tfidu extrémniho pluralismu systém Sesti a vice stran; g) tiidu
atomizovanou — ttida, jez pfedstavuje prah, za nimz uz pocet stran v systému nehraje témef zadnou
roli — zadna strana nema znatelny vliv na Zadnou jinou stranu. (Sartori, 2005, str. 130-131 a 133)

“ Na tomto mist& Sartori zohlediiuje i situaci, kdy kandidat na mandat nema opozici jen z toho
dtvodu, Ze nema cenu mu oponovat. Nicméné i takovy kandidat zlistava vystaven pravidlim soutéze
a jedna se tedy nikoli o nesoutézivy, ale o subsoutézivy systém. (Sartori, 2005, str. 219)
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neboli konkrétni stav hry. Ustfedni otazkou vsak zistava, zda je soutéz

’ 1 r r o ~ 50
V podminkach daného systému viibec mozna.

Systém jedné strany rozd¢luje Sartori na tii zakladni kategorie na zakladé
intenzity ideologie. Systém totalitni strany se vyznacuje jednak snahou o totalni
kontrolu, jednak maximalnim ideologickym ptisobenim ve vsech sférach zivota
spole¢nosti a ideologickou mobilizaci obyvatelstva. Systém autoritaiské strany je
intenzita ideologického piisobeni slaba nebo zcela chybi a stejné je i slaba
mobilizace obyvatelstva. Tento systém nema schopnost ani ambice proniknout
celou spolec¢nosti (Sartori, 2005, str. 229), snazi se pouze omezit politickou aktivitu
porazené strany. Systém pragmatické strany nejenze zcela postrada ideologicky
ptistup, ale dokonce umoziuje existenci nezavislych nepolitickych subkultur a

instituci jako jsou cirkve, zajmové skupiny atd.>* (Strmiska, 2005, str. 50)

Systém hegemonni strany sice na rozdil od pfechazejiciho systému povoluje
existenci dalSich stran, nicméné vladnouci strana svym monopolnim postavenim
nepiipousti jakoukoli vladnouci alternaci.” Hegemonicka strana neumoznuje soutéz
ani formalnég, ani de facto. Jiné strany existuji pouze jako druhotadé, protoZe jim
neni dovoleno soutézit s hegemonni stranou za rovnych podminek. Nejenze

k vladni alternaci nedochazi, ale ani se o ni neuvazuje. (Sartori, 2005, str. 235)

V ramci tohoto systému pak miizeme vyc¢lenit dva subtypy. Ideologicka
hegemonicka strana (reprezentovana napt. Polskem), kde periferni strany jsou
pouze stranami satelitnimi, a zistava otazkou, v jaké mife se mohou podilet na
rozhodovani. Strandm jsou sice dany administrativni, parlamentni a vladni pozice,
ale pfesto ziistdvaji podiizeny hegemonni strané, a nejsou tedy plnopravnymi
ucastniky vladniho procesu. Zdanliva politicka soutéZ pak slouZzi pouze

k uchlacholeni opozice. (Sartori, 2005, str. 236-237)
Pragmaticka hegemonicka stana (ptikladem mtze byt PRI v Mexiku) nejenze
umoziuje politickou soutéz, ale dokonce dava svym oponentiim urcity pocet

mandatl v parlamentu. Tento pocet mandatl se vSak rovna pevnému stropu, ktery

%0 Systém je tedy soutézivy, pokud je politika ovladana védomim, Ze by na trh mohl vstoupit novy
konkurent a ze by Siroké masy mohly zménit svoji loajalitu (Sartori, 2005, str. 223)

%! Tyto skupiny jsou v totalitnich systémech zcela zakazany a v autoritafskych systémech je jejich
existence zasadnim zpisobem omezena (Tamtéz)

*2 Sartori oznaduje ostatni strany systému jako ,,fiktivni alibi“ vladnouci strany (Sartori, 2005,
str. 234) a nepovazuje je pro systém za dulezité.
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neni mozné piekonat, a tudiz se hegemonni strana stane vzdy absolutnim vitézem.

(Sartori, 2005, str. 238)

Ad b) Soutézivé stranické systémy jsou zkoumany z hlediska miry fragmentace, tj.

roztiisténosti (poctu stran) a z hlediska polarizace (ideologické vzdalenosti).

Polarizovany pluralismus se jako systém vyznacuje vysokou mirou fragmentace
(jedna se o systém Sesti a vice stran) a zaroven je polarizovany. Tento systém se
predevsim vyznacuje pfitomnosti relevantnich antisystémovych stran>® a
dvoustrannou opoziciS4. Dalsim znakem je obsazeni stiedové pozice v systému,

k ¢emuz jsou strany tlateny oboustrannou opozici, v disledku ¢ehoz vznika zna¢ny
ideologicky pluralismus. Systém vykazuje zna¢nou nadvladu odstredivych sil nad
dostfedivymi, neboli jedna se o znaéné oslabeni stfedu, kterému hlasy odebira jeden
nebo dokonce oba extrémni konce politického spektra. Ideologie jsou pak v téchto
systémech vnimany jako zptsoby vnimani a chapani politiky a jednotlivé strany
spolu bojuji na zaklad¢ ideologickych argumentt. V tomto typu systému se dale
setkavame s fenoménem tzv. nezodpovédnych opozic® , ktery souvisi s tzv.
politikou trumfovadni, jedné se v podstaté o prezentovani nesplnitelnych slibii, o
kterych strany, které jsou v permanentni opozici, védi, Ze je nebudou muset plnit.

Zemi reprezentujici tento typ stranického systému je napt. Itélie.

Umirnény pluralismus se da charakterizovat nizkou mirou fragmentace (do pé&ti
stran), ale neni systémem polarizovanym. Jeho hlavnim znakem (na rozdil od
bipartismu) je koali¢ni vlada, coz vyplyva z existence nejméné tii stran, z nichz ani
jedna neni schopna ziskat vétSinu. Misto alternativy dvou vlad se objevuje
alternativa dvou vladnich koalic. Systém je ovliviilovan dostfedivymi silami, nebot’
snahou vSech stran je podilet se na vlad¢. Systém je tedy charakterizovan relativné
malou ideologickou vzdéalenosti mezi svymi relevantnimi stranami, bipolarnim
koaliénim uspotadanim a dostfedivou soutézi. (Sartori, 2005, str. 192) Typickymi

zastupci tohoto systému jsou v zdpadni Evropé€ napt. Norsko ¢i Némecko.

%% Antisystémovou stranou Sartori rozumi stranu, kterd podkopava legitimitu rezimu, k némuz stoji
v opozici (Sartori, 2005, str. 137)

> Jedna se o opozici, ktera neni umisténa na jedné strang k vIadg, takze nemiize spojit své sily a
vytvoftit vladu alternativni. Opozice stoji proti vladé ze dvou stran, a proto si navzajem konkuruje.

Dokonce by se dalo fici, ze jednotlivé opozi¢ni strany maji blize k vladé nez k sobé samym. (Sartori,
2005, str. 138)

*® Jedna se o antisystémové strany v permanentni opozici, které se za stavajicich podminek nemohou
vlady ucastnit a u jejichz slibti nikdo neocekava, ze by se mohly naplnit. (Sartori, 2005, str. 145)
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Dvoustranické systémy neboli bipartismus je nejjednodussim systémem vibec.
Bipartismus jako tfidu (tedy z hlediska poctu) lze nalézt vSude tam, kde existence
tfetich stran nebrani dvéma hlavnim stranam v samostatné vlade. Hlavni vlastnosti,
charakterizujici tento typ systému, je fakt, Ze i kdyZz jedna strana vzdy vladne sama,
dochazi k alternaci® neboli stiidani obou stran u vlady®’. Typickymi predstaviteli

tohoto uspofadani pak jsou Spojené staty, Velka Britanie, ¢i Australie.

Systémy predominantni strany58 stavi Sartori do opozice k ,hegemonii‘, nebot’
patii do sféry stranického pluralismu. Nejenze umoziuji existenci jinych stran, ale
tyto strany existuji jako legalni a legitimni soupefi predominantni strany. Jedna se
V podstaté o systém vicestranicky, kde ovSem nedochazi ke stfidani stran u moci,
nebot’ jedna strana ziskdva neustale absolutni vétSinu mandatut. (Sartori, 2005,

str. 211) Tato vitézstvi jsou vSak naprosto autentickd a predominantni strana miize
kdykoli své vysadni postaveni ztratit, coz by vedlo ke zméné celého politického

systému. Tento stranicky systém bychom mohli nalézt napt. v Indii nebo Japonsku.

% Mluvime-li o alternaci, je to proto, e rozdily mezi ob&ma stranami jsou velmi malé a ob& maji
Sanci stat se stranou vladnouci. Pojem alternace zde tedy zastifiuje pojem soutézivost (Sartori, 2005,
str. 200)

¥ Pokud by jedna strana vladla neustéle, jednalo by se o systém predominantni strany.

% Sartori se zde zamérné& vyhyba pojmu dominantni strana (pouZivany napf. Duvergerem).
Dominantni strana je takova, ktera pfedstihuje strany ostatni a je vyrazné silnéjsi. Ukazatelem
dominance mohou byt napt. volebni vysledky, otdzkou zlstava, do jaké miry jsou tyto vysledky
divéryhodné ¢i naopak zmanipulované. (Sartori, 2005, str. 208)
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2 Historie konzervativni strany od jejiho po¢atku do
1. poloviny 20. stoleti

vvvvvv

Dtivodem miuize byt i fakt, Ze se jedna o nejstarsi politickou stranu Velké Britanie.
Prestoze se vétSina autort shoduje na tom, ze Konzervativni strana jako takova se
objevila ve 30. letech 19. stoleti, maloktery z autora je ochoten poskytnout nam
konkrétnéjsi udaje. Divodem je fakt, Ze vznik konzervativni strany nebyl spojen

s zadnym politickym zasedanim, ¢i dokumentem, ktery by byl odsouhlasen, a ktery
by ustanovoval strukturu strany a jeji hlavni ideologické principy. Philip Norton
popisuje vznik konzervativni strany takto: ,,na po¢atku 30. let 19. stoleti tu nebylo

nic, co by mohlo byt oznaceno jako konzervativni strana. V polovin¢ této dekady

v8ak uz ano.“ (Norton, 1996)

Nektefi autofi hovoii o vzniku konzervativni strany v souvislosti s Velkym
reformnim zakonem (The Great Reform Act) z roku 1832. > Rozs4hlé zmeény, které
ptinesl, znamenaly kone¢nou porazku strany Toryl, ale pomohly k ustanoveni
moderni konzervativni strany. Reformni zakon byl vystavén na stejnych hodnotach
jako konzervativni strana, jmenovité na tradicionalismu, organicismu, skepticismu a

ochran¢ osobniho vlastnictvi. (Ingle, 2000, str. 37)

Pokud se budeme zabyvat jednotlivymi etapami vyvoje konzervativni (¢i
toryovské) strany, bude tak vzdy ¢inéno z pohledu viid¢i osobnosti této strany

v kazdém konkrétnim obdobi. Divodem je fakt, ze veskeré vladni ¢i parlamentni
kroky byly vZdy v rezii viidce strany, kterd méla parlamentni a vladni (¢i koali¢ni)
vétSinu. Byly to pravé viid¢i osobnosti vladnoucich stran, které ovliviiovaly

politické, ekonomické I spolecenské sméfovan zemé.

2.1 Nazev strany
Prvni pouziti slova ,,konzervativni*“ 1ze vystopovat v roce 1824, kdy bylo pouzito
Georgem Canningem. Mnohem vyraznéjsi stopou je vSak zminka v Casopise

Quartetly Review z roku 1830. ,,Jsme nyni tim, co bylo vzdy zamérn¢ a zcela

¥Velky reformni zdkon prosazeny stranou Whigii (pies snahu Toryil zabranit jakékoli zméng)
upravoval piedevsim a) volebni okrsky — zapojeni nove vzniklych mést a zruSeni starych, malo
obydlenych volebnich obvodu; b) elektoriat — zakon rozsitil voli¢skou zékladnu o piiblizn€ 70 %.
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védomé spojovano s tim, cemu se fika Tory, a co by mélo byt spravné nazyvano
Konzervativni strana.* Takto pojmenovanad strana se objevila velmi nahle a stejné
rychle si vydobyla silné postaveni. To bylo divodem pro¢ roku 1834, Sir Robert
Peel mohl ve svém Tamworthském programu prohlasit, Ze je viidcem ,,Velké

konzervativni strany* (the Great Conservative Party). (Norton, 1996, str. 17)

2.2 Od Toryu ke konzervativni strané
Nez se vSak dostaneme ke vzniku samotné konzervativni strany, je nutné si
uveédomit, Ze tato strana nevyvstala z ni¢eho, naopak, ze za jejim vznikem stoji

dlouha tradice sahajici az k britské obcanské valce.

Na konzervativni stranu se hledi jako na néstupce strany Toryu, tzv. Tory Party. I
zde vsak dochazi k mnoha nejasnostem (zejména co se datovani vzniku strany
tyce).

Ptedné si tedy ujasnéme, co myslime stranou Toryl. Nazev samotny vznikl ze slova
tory, kterym se v 17. stoleti oznacoval jakykoli Ir ve vyhnanstvi, ktery byl postaven

mimo zakon kviili zabiti anglického osadnika ¢i vojaka a zivil se v podstaté jako

bandita.®°

Prvni strana Toryl byla zaloZena na podobnych principech (pfestoze méla zcela
jinou organizac¢ni strukturu) jako strana Royalistt (skupina, jez podporovala krale
Karla I) béhem anglické obcanské valky (the English Civil War). Toryové
vyjadiovali z4jmy pozemkové aristokracie a vysokého duchovenstva. Uznavali

prioritu kralovské moci a anglikanské cirkve. (Zaloudek, 1999, str. 465)

Strana samotna vstoupila na pole politiky béhem krize roku 1678—-1681, kterou
vyvolal tzv. Exclusion Bill, zakon, ktery mél zabranit vévodovi z Yorku, aby se stal
budoucim kralem, tj. pfipravit ho o nastupnictvi. Toryové hned od samého pocatku

své existence byli v opozici proti strané WhigﬁGl, ktera se snaZila vyloucit Jakuba,

60 Pozdéji ndzev oznacoval jakéhokoli ozbrojeného irského katolika ¢i roajalistu (Webster’s New
World Dictionary, 1962, str. 1538—39)

% Slovo Whig je Webstrovym slovnikem definovano jako 1) zkracena forma od Whiggamore,
oznacujici skotské Covenanters, ktetfi pochodovali na Edinburgh roku 1648. Pochazi ze slova
whiggamaire (whig — konisky povel a maire — ki) 2) Politicka strana 1697—1832, ktera podporovala

popularni prava a zmény smérem k demokracii. Pozdé&ji se stala stranou liberalni. (Webster, 1962,
str. 1665)
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vévodu z Yorku, z naslednictvi trinu. Dalo by se fici, ze Toryové reprezentovali
konzervativni roajalisty, jejichz z4jmem byla silnd monarchie. Je zcela jasné, Ze

V celé krizi neslo ani tak o osobu vévody z Yorku, ale o snahu Whigti vytvoftit silny
parlament, ktery by mohl volit panovnika dle svého ptani. To se vSak diky rdznému
postupu Toryl nestalo. Parlament byl rozpustén a kral Karel II. ziskal absolutni

moc, tudiz o naslednictvi vévody z Yorku nebyla nadéle ptipusténa zadna diskuse.

Podporu Toryti vSak méla 1 anglikanska cirkev, coz vedlo k tomu, ze po sérii
smiflivych kroka Jakuba Il. vii¢i riznym cirkvim se ¢ast Toryl pfidala k vidciim
tzv. Slavné revoluce (the Glorious revolution) v roce 1688. Tato revoluce
znamenala pro Torye trpkou porazku jejich ideald. Nejenze kral byl zvolen
parlamentni cestou (i kdyZ po toryovské intervenci z velmi blizké p¥izng&)®, a byl
zcela zavisly na legislativé parlamentu. Ptestoze Toryové zcela jisté podporovali
monarchii vice nez jejich oponenti ze strany Whigt, Vilém III. za¢lenil do své
vlady zéstupce obou stran. Piesto vladu brzy ovladli Whigové, tzv. Junto Whigs®® a
Toryové se ocitli v opozici. Své vysadni postaveni ziskali zpét béhem vlady
krdlovny Anny, i1 kdyZ i ona se nakonec pfiklonila k propojené vladé Toryi a
Whigl ovS§em pod vedenim umirnénych toryovskych ministrii — vévody

z Marlborough a lorda Godolpha.

Béhem valky o Spanélské dédictvi (1701-1713) se k moci dostali opét Whigové.
Jejich vlada viak &elila vinam nespokojenosti a nepokojii® a nakonec byli v roce
1710 nahrazeni z rozhodnuti kralovny Anny opét Toryi. Ti pod vedenim kancléte
Harleyho a statniho sekretafe vikomta Bolingvroka, a za podpory silné vétSiny
parlamentu, vyjednali roku 1713 Utrechtsky mir a vyvedli tak Velkou Britanii

z valky o Spanélské dédictvi.

O svou pozici ve vrcholné politice pfisli Toryoveé, téméf na pul stoleti, po nastupu

Jitiho I na anglicky triin.% Plisobnost strany se presunula do regiontl a strana se tak

62 Kralem, ktery vzesel z revolu¢niho déni, se stal Vilém Ill., synovec Jakuba II. Vilémovou
manzelkou se stala Marie, dcera Jakubovy nejstarsi deery.

% Slovo Junto, by se dalo podle Webstrova slovniku pielozit jako junta. Jednalo se o vysadni
postaveni Whigt, jejichz viid¢i osobnosti (John Somers, Thomas Wharton, Edward Russell)
fungovaly po rezignaci lorda Nottinghama (Tory) jako Sedé eminence statu.

% Jednou z piicin byla napiiklad poprava toryovského duchovniho Henryho Sacheverelliho.

% Toryové byli zdiskreditovani diky své podpoie Jakuba Stuartovce, ktery se uchézel o triin v dob&
Jakobinského povstani 1715—-1716. I kdyz vétSina Toryl jakobinskou rebelii nepodporovala, byli
piesto Whigy oznaceni za zradce a témei zcela vylouceni z vlady. Tato situace byla jednim
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stala velmi decentralizovanou. Piestoze se strana jesté n¢kolikrat pokusila vratit do
vrcholné politiky®, a to v koalici s opozi¢nimi Whigy®, jejich ideologické rozdily

byli ptili§ velké, nez aby byli schopni vytvofit jednotnou stranu.

Za vlady Jitiho Ill. se strana rozdrobila na jednotlivé frakce a slovo Tory se stalo
pouze nepfilis lichotivym pfivlastkem politikti blizkych krali, ktery si vydobyl vici

parlamentu mnohem aktivnéjsi roli nez jeho predchudci.

Toryové nasly soudrznost az pod vedenim Williama Pitta mladsiho, ktery zacal
politickou kariéru parlamentni reformou a stal se premiérem roku 1783. Jeho
reformni snahy vyhasly pod dojmy z francouzské revoluce, kdy se stal zakladatelem
mezinarodni protifrancouzské koalice. (Carlisle, Vol. 2, 2005, str. 597—8) Jeho
stoupenci a ona sam se vSak odmitali nazyvat Toryi. Od roku 1783-1806 byl
pouzivan nazev Pitites. Duvodem byl fakt, Ze toto politické seskupeni nenavazovalo
pfimo na stranu Toryt, nybrz vzniklo jako whigovska opozice vici starym Whigiim

(Old Whigs), ktefi podporovali reformni snahy, v &ele s Charlesem J. Foxem.®
Zde je tedy linie sméfujici od Toryl ke konzervativni stran¢ jednoznac¢né pferusena.

Toryové byli vZzdy zasadné stranou hierarchickou a paternalistickou, stejné tak jako
stranou nizsi Slechty, ktera podporovala anglikanskou cirkev. Ptestoze jejich
parlamentni oponenti byli Whigové®, a prestoze moderni liberalni demokraté
nasleduji v nepferuSené ideologické linii ptivodnich Whigti, Whigismus se zaroven

stal i soucasti konzervativni politické tradice. Naptiklad Edmund Burke’, jeden

z podnéti pro nové zakony schvalené Whigy. Jednalo se pfedevsim o zakon Septennial Act z roku
1715, ktery prodlouzil volebni obdobi poslancti parlamentu ze tii na sedm let.

% Tyto snahy bylo moZno zaznamenat zejména za vlady Jifiho II, po rezignaci Sira Roberta Walpola
roku 1742)

%7 Jednalo se o Whigy, ktefi stali v opozici vii¢i whigovské vlads.

% Strach z jakobinské revoluéni Francie navratil slovu Tory, jeZ bylo symbolem pro staré poradky,
jeho vaznost. Strana Whigi se roku 1794 rozstépila na 2 ¢asti. Prvni kiidlo v Cele s vévodou

z Portlandu se ptidalo k vlade sira Pitta. Na druhé strané politického spektra se ocitli Whigové pod
Foxovym vedenim tzv. Foxite Whigs, ktefi byli povazovani za démony revoluce. Tory se vratilo do
nazvu strany az po smrti Williama Pitta, kdy jeho néstupci zacali byt opét nazyvani Toryi namisto
LHPittita (Pitities) ¢i ,,pratel Sira Pitta“.

% Whigové byli vzdy vice spojovani s obchodem, velkymi vlastniky piidy a nekonformni
protestantskou cirkvi.

"0 prestoze je Burkeho my3leni nesystematické a velmi imaginativni, pokousi se sloucit whigovsky
princip svobody s toryovskym principem fadu. Jeho mysleni bylo zaloZeno na a) obhajobé
kontinuity spolecenského vyvoje, ktera je nezbytna, aby hodnoty, které dnes motivuji nase jednani,
byly v budoucnosti srozumitelné a realizovatelné: v tomto smyslu je nutno ,,reformovat, aby se
zachovavalo®; b) kritice individualismu, kdy jednotlivec dochazi naplnéni pouze ve spolec¢nosti a
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z nejvyznamngéjsich konzervativnich myslitelt a filosoft, byl ve skute¢nosti Whig.
To co udélalo z Burka hrdinu konzervativni strany, byl jeho kriticky postoj

k revoluénim silam ve Francii.”* Burke Jji postavil proti ostatnim revolucim ve
Francii, které byly ustaveny na zaklad¢ principu, které si braly piiklad z dob
minulych, z jejich autorit a pfikladt jednani. Francouzska revoluce se naopak
pokusila tyto tradice prevratit. Jak sam tvrdil: ,,Jen samotna idea vytvoreni nové
vlady staci k tomu, aby ¢lovéka naplnila odporem a hrizou.* Tento citat je
dokonalym piikladem konzervativniho skepticismu, ktery hlasa, ze jednotlivci by
nem¢éli spoléhat na svlij rozum a Gsudek, ale vyuzivat moudrosti nadroda proveérené

casem. (Ingle, 2000, str. 35)

Vratme se ale nazpét k Torytim. Piestoze jsme jiz zminili, ze Sir Pitt stal v opozici
k Charlesu Foxovi, je nutné zde upfesnit, ze politicka kariéra Williama Pitta byla od
zacatku siln€ ovlivnéna pravé Foxem. Od roku 1821 spole¢né vedli kampan, ktera

meéla sjednat mir s americkymi koloniemi.

V roce 1822 se Pitt zacal poprvé zabyvat myslenkou parlamentni reformy, ktera by

omezila vliv monarchie na poslance a zamezila by podplaceni ministrt.

K rozkolu mezi Foxem a Pittem doslo ve chvili, kdy Fox rezignoval na sviij post ve
vlade Lorda Sherburneho, zatim co Pitt ministerské kieslo ptijal. V roce 1783
rezignoval Pitt na svou ministerskou funkci a prohlasil se nezavislym na jakékoli
politické strané, aby tak mohl v klidu pracovat na své parlamentni reformg."?
PrestoZe byly jeho navrhy smeteny ze stolu, dostal se Sir Pitt do Sirokého
povédomi. Po rezignaci kabinetu vévody z Portlandu roku 1783 byl Pitt, ve svych
teprve 24 letech, vyzvan k sestaveni nové vlady. Pies pocate¢ni nedivéru v jeho

schopnosti dokézal, za nov€ vybudované podpory na venkove, ziskat ve volbach

pouze tim, Ze se podili na zivoté norem, zvyklosti a instituci, které mu zpétn¢ zprosttfedkuji smyslu
jeho jednoty s bliznimi; ¢) obrané monarchie a aristokracie — v lidské spole¢nosti je nerovnost
nevyhnutelnd, a vedeni a viidcovstvi jsou nezbytné. Vztah mezi viidcem a vedenym Ize vSak
institucionalizovat a uéinit ho pfijatelnym prostiednictvim dédi¢né $lechty, ktera by ovSem méla
ponechat urcity prostor pro spolecensky vzestup novych talentii. Monarchie je centralni instituci
politického fadu, protoze poskytuje ,,pfirozeny* objekt lidskému sklonu K poslusnosti a tcté;

d) Ochrané soukromého vlastnictvi — ovliviiovaly ho liberalni ekonomické teorie Adama Smithe a
domnival se, ze k povaze vlastnictvi patii, aby bylo jak soukromé, tak nerovnomérné rozdélované.
(Scruton, 1999, str. 20)

" Klasickym se stalo jeho dilo Reflections on the Recent revolution in France z roku 1790 (Scruton,
1999, str. 20)

"2 Navrh Pittovy reformy obsahoval 1) kontrolu tplatki pfi volbach 2)
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1784 parlamentni vétSinu. Pitt se uvedl do Gfadu sérii opatieni, mezi néz patfil i
napiiklad tzv. India Act (zdkon o Indii), ktery zarucoval dvoji kontrolu Vychodo-
indické spolecnosti. Dale se ispésné vyporadal s problematikou ¢erného obchodu

jednoduse tim, Ze u inkriminovaného zbozi snizil dovozni dan¢.

Zde vsak pomalu kon¢i jeho whigovské nadSeni pro zmény. Dostdvame se totiz do
obdobi konce 18. stoleti, kdy se otevira otdzka vztahi Anglie a Francie. Piestoze
pokladal Francouzsko revoluci pouze za lokalni problém, brzy se zjistilo, Ze mistni
revolu¢ni hnuti udrzuje styky s britskymi reformnimi skupinami. Po exekuci krale
Ludvika XVI v lednu 1793, okamzité vykazal ze zem¢ francouzského velvyslance,
coz mélo za nasledek vyhlaSeni vale¢ného stavu mezi Francii a Anglii. Po této
udalosti se Pittovy nazory na reformni zmény radikaln€ zménily. V kvétnu 1793
schvalila snémovna Pittiv zakon, jenz pozastavoval tzv. Habeas Corpus Act”, Diky
tomu, byli vSichni ti, kteti prosazovali parlamentni reformy okamzité zatceni a
obvinéni ze vzpoury. Ti, kterym se nepodafilo utéci (jako naptiklad Tomu Painovi),
byli uvéznéni.

Ve stejném roce se Pitt rozhodl zalozit velkou evropskou koalici proti Francii
spole¢né s Ruskem, Pruskem, Rakouskem, Spanélskem a Portugalskem. Pfes
pocatecni uspéchy utrpéla koalice sérii porazek, coz mélo za nasledek vetsi valecné
vydaje a s tim souvisejici zvySovani dani.” Finanéni problémy vedly vladu Sira
Pitta k pokusu o vyjednani miru s Francii, ktery byl v§ak francouzskou stranou

. Vo v ’ wr . r v o0 7
jednoznaéné zamitnut. To vedlo k dal§im vindm nového zdanovani. >

" Tento zakon z roku 1679 zarutoval viem zadrzenym, Ze budou piedvedeni pred soud, kde bude
prozkoumana pravoplatnost jejich zadrzeni. V dobé nepokoju, byl tento zdkon pozastaven.

Habeas Corpus Act [online] posledni revize 30. 9. 2009 [cit. 10. 10. 2009]
<http://www.spartacus.schoolnet.co.uk/PRgagging.htm >

™ Vys3i dan& spole¢né s netrodou piinesly dalsi nepokoje na doméci pidg. Pfi otevirani parlamentu
roku 1795, byl kral Jiti III. pfivitan hesly jako ,,chléb®, ,,mir, ,,pry¢ s Pittem®. Jelikoz se na hlavu
panovnika sesypala nejen sntiska hesel, ale i kameni, byl Sir Pitt pfinucen k razné odpovédi. Na
misto o¢ekavaného snizeni dani vSak pouze ptedefinoval pojem zrada (Ci protistatni chovani) v tzv.
Sedition Bill.

William Pitt [online] posledni revize 30. 9. 2009 [cit. 10. 10. 2009]
<http://www.spartacus.schoolnet.co.uk/PRpitt.htm >

"> Uvaleny byly dovozni dang zejména na &aj, cukr a alkohol. Zasadnim problémem se pak stalo
nové 10% zdanéni ptijmi nad 200 liber. Ani to vSak nedokéazalo ochranit ekonomiku kralovstvi od
obrovského zadluZeni.

William Pitt [online] posledni revize 30. 9. 2009 [cit. 10. 10. 2009]
<http://www.spartacus.schoolnet.co.uk/PRpitt.htm >
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Po vin¢ kritiky, ktera se snesla na Pittovu hlavu, reagoval ptedseda vlady

zavedenim zakona, jenz povoloval vladeé potlacovat a regulovat tisk.

Jednim z nejzasadnéjsich zakond, jez je spojovan s toryovskou vladou Sira Pitta
(ale zaroven zakon, ktery na néjakou dobu znicil Pittovu politickou kariéru) byl tzv.
Act of Union neboli zakon o federaci. Na pozadi valky s Francii bylo kralovstvi
roz$tépeno nabozenskym konfliktem mezi irskou katolickou a britskou
anglikdnskou cirkvi. Pitt zde zastaval nazor, ze zemé& by se méla sjednotit pod
vladou jednoho parlamentu. V novém zakon¢ nabizel irskym katolikiim stejné
postaveni, jako méli jejich protestantsti kolegové a navic nabizel financni
kompenzace za nové volebni okrsky a vysoké penze, posty a tituly ¢lentim irského
parlamentu. Diky t€émto Ustupkim byl Act of Union roku 1880 schvélen a posilil

tak roli katoliki v jinak protestantském state.

Reakce ze strany anglikanského panovnika vSak na sebe nedala dlouho cekat.
Jiti I11., pobouien vinou katolické emancipace, odvolal Pitta z postu ministerského

predsedy.

Do uradu se vratil o ¢tyfi roky pozdéji, aby pod Napoleonovou hrozbou napadeni
Anglie rychle vytvofil novou koalici s Ruskem, Rakouskem a Svédskem. Po
porazce Napoleona u Trafalgaru 21. fijna 1805, se stal Pitt spasitelem a zachrancem
svobodné Evropy.

Vitézstvi Napoleona u Slavkova roku 1805 vSak zcela podlomilo Pittovo, jiz tak

chatrné zdravi, takze roku 1806 umira.”®

Po Pittovi to byl Lord Liverpool, ktery dale pokracoval v rozvoji strany. Robert
Banks Jenkinson (druhy lord z Liverpoolu) byl ministerskym ptedsedou od roku
1815 do roku 1827. Ve své politické ¢innosti bohat€ zarocil své zkuSenosti z cest
po kontinentalni Evropé.”” Jeité nez se stal prvni ministrem, zastaval mnoho jinych
vladnich ufadl (ministr zahranici, ministr valky a kolonii, ¢len rady pro kontrolu

nad Indii).

"8 Pro zpracovéni obdobi vlady Sira Pitta byly informace z nejvétsi &asti Gerpany z:

William Pitt [online] posledni revize 30. 9. 2009 [cit. 10. 10. 2009]
<http://www.spartacus.schoolnet.co.uk/PRpitt.htm> (pokud neni v textu uréeno jinak)

" Liverpool se stal svédkem padu Bastily v Pafizi a procestoval velkou ¢ast Italie, hovofil
francouzsky i latinsky.
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Na postu predsedy vlady se musel vyrovnat s takovymi udalostmi, jako byly
napoleonské valky ¢i valka se Spojenymi staty. (Po poraZce Napoleona, se rozhodl

ukon¢it i valku s USA, podepsanim Gentské smlouvy v roce 1814.)

V roce 1815 prosadil Lord Liverpool tzv. Obilné zakony (the Corn Laws)’®, které
m¢ély zlepsit povale¢nou situaci v oblasti zemedélské vyroby. Vysledny efekt byl
vsak sporny, nebot’ pozitivni zasahy v této oblasti se projevily recesi pfedev§im

V oblasti primyslové vyroby (viz pozn. 78).

Obdobi Liverpoolova piedsednictvi v letech 1815-1822 sebou piineslo zna¢né
zmény. | kdyz byla vlada pfinucena zrusit dan z pfijmt (zavedenou Pittem), ve
stejné dobé se objevila jiz zminéna recese v manufakturnim pramyslu, ktera vedla
k vysoké nezaméstnanosti. Spatna situace na trhu prace spoleéné se sérii $patnych
urod vedla k mnoha nepokojiim, manifestacim a bojim za statni reformu (mezi
roky 1811-1820). Mezi nejdiilezit&jsi z nich mizeme zahrnout: Hnuti Luddita’,
Nepokoje Spa Fields®™, Pochod Blanketeers®!, Derbyshirské vzpoura,® Peterloosky

"8 Tyto zakony mély za ukol regulovat ceny obili. Jejich schvalenim v roce 1815 bylo znemozn&no
dovazet do Britanie jakékoli obili z ciziny, dokud cena domaciho produktu nedosdhla na 80 penci za
ctvrt libry. Vysoké ceny obili zptisobily nartist cen potravin a dale depresi na domacim trhu se
spotfebnim zbozim, jelikoz obyvatelé utratili vétSinu penéz za jidlo a nezbyl jim dostatek penéz na
dalsi potteby. Zakony mély dale za nasledek zna¢nou paniku v fadach pracujici tfidy ve méstech,
ktera neméla moznost sama vyprodukovat vlastni potraviny a musela tedy platit vysoké ceny, aby se
vibec udrzela pfi zivote. Jelikoz toryovska parlamentni vétSina byla podporovana zejména vlastniky
pudy, neméla vlada v umyslu ptehodnotit novou legislativu a pomoci tak chudé pracujici tfidé nebo
vlastnikiim manufaktur, ktefi zaméstnavali délniky v obdobi, jenz z jiz zminénych dtivoda nepialo
rozvoji trhu.

BLOY, M. The Corn Laws [online] posledni revize 10. 10. 2002 [cit. 25. 10. 2009]
<http://www.victorianweb.org/history/cornlaws1.html >

Eric Hobsbawm se vyjadiuje k Obilnym zakontim nasledovné: ,,Tyto zdkony nebyly navrzeny proto,
aby zachranily upadajici ekonomicky sektor, ale spise proto, aby zachovaly abnormaln¢ vysoké
zisky vale¢nych let a aby uchranily farmare pted nasledky jejich valeéné euforie, kdy farmy ménily
vlastniky za vysoké ceny a pajcky a hypotéky byly sjednavany za nesplnitelnych podminek.
(Hobsbawm, 1999, str. 175)

™ The Luddities (1811 — 16) — skupina ob&ant, kteii si vzaly jméno podle bajné postavy Neda Ludda
(ktery zil udajn€ v Sherwoodu). Svou obzivu chranili sabotazi na primyslovych textilnich strojich
v Yorkshiru, Nottinghamshiru, Leicestershiru a Derbyshiru.

BLOY, M. Robert Banks Jenkinson, second Earl of Liverpool [online] posledni revize 4. 3. 2002
[cit. 24. 10. 2009] <http://www.victorianweb.org/history/pms/Liverpool.html| >

g0 Uskutecnily se 2. prosince 1816. Artur Thistlewood nasledovan chudinou se vloupal do skladu se
stfelnym prachem v Clerkenwellu. Jejich zamérem bylo obsadit nasilné londynsky Tower a ustanovit
Komisi pro vefejnou bezpecnost. Po rozehnani ltzy byly vidéi osobnosti nepokojii zatceny a
Thistlewood byl pozdéji popraven.

BLOY, M. Robert Banks Jenkinson, second Earl of Leverpool [online] posledni revize 4. 3. 2002
[cit. 24. 10. 2009] <http://www.victorianweb.org/history/pms/Liverpool.html >
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masakr®, Spiknuti v Cato Street®. Byl to pfedev§im masakr v Peterloo, ktery mél
za nasledek represivni politiku vlady. V roce 1819 byly schvaleny tzv. Six Acts
(Sest zakonit), které mély zabranit jakémukoli dalSimu narusovani poradku. Tyto
zékony oznacovaly jakékoli shromazdéni za ticelem radikalnich reforem jako
otevieny akt zradného spolceni. Ptes silnou whigovskou opozici byly zakony
schvaleny a od té chvile omezovaly radikalni tisk, velkd shromdzdéni, a potlacovaly
cokoli, co vlada vidéla jako mozny pocatek ozbrojeného povstani. ® Dalsimi
zakony, které mély potlacit nepokoje, bylo napiiklad zruseni Habeas Corpus v roce
1817.

Lord Liverpool se v§ak béhem svého ptedsednictvi nezabyval pouze domacimi

nepokoji, ale také vystupoval na poli mezinarodni politiky. Prosazoval napt. zruseni

8 Biezen 1817. Pochod byl zorganizovan jako protest proti ustanovenim vlady, &asteénd mél
presvedcit prince regenta, aby podpofil boj proti ekonomické depresi. Pochod probéhl za tcasti
stovek depresi zasazenych pracovnikd bavlnarského primyslu z Manchesteru, ktefi sebou nesli deky
na spani (blankets) — odtud tedy nazev Blanketeers. PiestoZe byl protest potlacen ufady a
organizatofi byli zat¢eni, davové spojeni délnikd vyvolalo znaéni strach z piipadné revoluce.

BLOY, M. Robert Banks Jenkinson, second Earl of Leverpool [online] posledni revize 4. 3. 2002
[cit. 24. 10. 2009] <http://www.victorianweb.org/history/pms/Liverpool.html >

8 Jinak také Pentrichtské povstani — strach z mozné revoluce na anglické pids, pfimél vladu, aby
rozeslala po kralovstvi $pehy, ktefi méli za tikol objevovat mozna centra vzpoury. Tito Spehové vSak
byli placeni za vysledky, tzn. za odhalena povstani, a proto je sami iniciovali. Timto zptisobem
vnikla ¢etna ozbrojena povstani v Pebtruchu a Leedsu.

BLOY, M. Robert Banks Jenkinson, second Earl of Leverpool [online] posledni revize 4. 3. 2002
[cit. 24. 10. 2009] <http://www.victorianweb.org/history/pms/Liverpool.html >

8 Mzélo se jednat o meeting délnictva zastoupenych Henry Huntem na svatopetrskych polich u
Manchesteru, jehoz zakladni myslenkou byla parlamentni reforma — pracujici pozadovali vladu lidi
pro lidi. PfestoZe se mélo jednat o klidné shromazdéni, mistni vlada se rozhodla viidce zatknout a
rozehnat dav, ktery ¢ital kolem 60 tisic lidi. V panice, ktera nastala, bylo zabito 11 lidi (véetné dvou
zen) a na 400 protestujicich bylo zranéno. BLOY, M. Robert Banks Jenkinson, second Earl of
Leverpool [online] posledni revize 4. 3. 2002 [cit. 24. 10. 2009]
<http://www.victorianweb.org/history/pms/Liverpool.html >

8 Jednalo se o zcela jasny piiklad povaledného extrémniho radikalismu. Rebelanti v cele

s Thistlewoodem si zfidili zadkladnu ve stdjich v Cato Street. Jejich cilem bylo vloupat se na veceti
poradanou pro vSechny ¢leny kabinetu presidentem statni rady. Cilem pak bylo vyvrazdit cely
kabinet, zabit krale Jifiho V., obsadit londynsky Tower (s velkym skladi§tém zbrani), obsadit
Anglickou Banku a vytvofit prozatimni vladu. I kdyz byla cela strategie dobfe propracovana, plan
byl prozrazen vladnim Spehem, ktery se na pfipravé komplotu podilel. VétSina spiklenct byla
zat¢ena a popravena.

BLOY, M. Robert Banks Jenkinson, second Earl of Leverpool [online] posledni revize 4. 3. 2002
[cit. 24. 10. 2009] <http://www.victorianweb.org/history/pms/Liverpool.html >

% Six Acts [online] [cit. 25. 10. 2009] <http://en.wikipedia.org/wiki/Six_Acts >
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obchodu s otroky. Britsky ménovy systém posilil vii¢i ostatnim statim

znovupfijetim zlatého standartu®

Ptestoze zaujimal poné€kud vahavy postoj, pokud Slo naptiklad o zruSeni Obilnych
zékont, ¢i o posileni politickych prav katolika, béhem jeho vlady byla strany Toryt
stmelena pevné dohromady a kromé ptvodnich starych Pititd byli do stranickych
struktur zaclenény takové osobnosti jako napt. Georgie Canning, vikomt
Castlereagh a vévoda Wellington. V roce 1822 (po sebevrazdé Castlereagha) ptijal
do svého vladniho kabinetu velky pocet mladych politikti, ktefi méli zajistit strané
velkolepou politickou budoucnost. Jednalo se o politiky jako Palmerstona, Peela ¢i
Huskisssona. To, ze jeho tsudek byl vice nez spravny, se dozvime v nasledujicich

kapitolaich.87

Dal$im ministerskym pfedsedou, ktery zna¢n€ ovlivnil sméfovani a budoucnost
Toryt, byl Artur Wellesley, vévoda Wellington. JakoZzto hrdina napoleonskych
valek jiz v roce 1818 ziskal post v toryovské vladé Lorda Liverpoola. Roku 1827 se
stal vrchnim velitelem ozbrojenych sil v Britanii a v roce 1828 pfijal roli prvniho

ministra.

Wellington vyznéval pfedevsim izola¢ni politiku, i kdyz nakonec sdm prosadil
Katolicky Emancipaéni zakon (1829) podporujici politicka prava katoliki.
(Carlisle, Vol. 2, 2005, str. 597-8) Popularitu mu nepfinesl ani jeho odpor

k parlamentni reformé.®® Oblibenost tohoto politika zhodnotil nejlépe Philip
Norton, kdyz o ném prohlasil: Do afadu nastoupil jako narodni hrdina a opoustél ho
jako objekt narodni nenavisti. (Norton, 1996, str. 20)

Pod vedenim anti-reformniho vévody Wellingtona, strana ztratila strana své
postaveni (zejména kvuli pfijeti reforem na podporu politickych prav katolikt).

A finaln€ padla roku 1830.

8 Jedna se o sménitelnost stitni mény za zlato. (Statni finance jsou kryty zlatem.)
8 Informace tykajici se vlady Lorda Liverpoola jsou k nalezeni na:

BLOY, M. Robert Banks Jenkinson, second Earl of Leverpool [online] posledni revize 4. 3. 2002
[cit. 24. 10. 2009] <http://www.victorianweb.org/history/pms/Liverpool.html> (pokud neni v textu
urceno jinak)

8 Wellington napiiklad obnovil Obilné zakony, které dovolovaly nezdanény dovoz obili az
v okamziku, kdy ceny domaci produkce dosahly 73 penci za Ctvrt libry.
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Toryovské zastoupeni vV parlamentu dale zna¢né omezil velky reformni zdkon
z roku 1832 (Reform Act)®. Na politické vysluni se strana vraci aZ pod vedenim

Peela v roce 1834, ale ne jiz jako strana Toryt, nybrz jako strana konzervativni.

2.3 Poéatky konzervativni strany™

Podle Hobsbawma (1999, str. 55) nebylo zadné obdobi britské historie tolik
politicky a socidln¢ napjaté jako obdobi 30. a 40. let 19. stoleti, kdy jak délnicka tak
stiedni tfida (at’ uz samostatn¢ ¢i ve vzajemném propojeni) zadaly zdsadni zmény.
V letech 18291830 se tato snaha projevovala masovymi nepokoji a demonstracemi
dé€lnictva a ekonomickym bojkotem pramyslnika. Po roce 1832, kdy bylo nékterym
pozadavkliim stiedni tfidy vyhovéno, museli vést sviij boj délnici sami.” Velky
reformni zakon z roku 1832, zna¢n¢ znevyhodnil toryovské pozice v parlamentu,
respektive jejich volebni Sance. Jak jiz bylo feceno, Toryové byli zejména stranou
pozemkové Slechty a stranou venkova. Reformni zédkon vSak dal volebni pravo
znacn¢ Siroké ¢asti prumyslové stfedni vrstvy. Tento zadkon preskupil reprezentaci
Vv parlamentu zpisobem, jenz vychazel vstiic novym a rychle rostoucim
priamyslovym méstiim na severu zemég. Na stran€ druhé zrusil mnoho ptiivodnich
tzv. ,rotten* (shnilych) ¢i ,,pocket* (kapesni) volebnich okrski, které pres sviij
neskutecné nizky pocet volici (napt. Old Sarum mél pouze 7 pravoplatnych
volictl), stale posilaly 2 poslance do parlamentu. Pfeskupenim parlamentni
reprezentace vznikl nejen legislativni zastupitelsky organ, ktery vice odpovidal
zastoupeni obyvatelstva zemé, ale také se volebni pravo dostalo k niz§im
spolecenskym a ekonomickym vrstvam. Volebnim pravem disponoval kazdy muz

S ptijmem vysSim nez 10 liber, coz rozsitilo pocet volici asi o 217 000. Pravo volit
mél kazdy paty muz v zemi.

Zakon m¢l natolik revolucni charakter, Ze n€kteti historici tvrdili, Ze to, co bylo
dosazeno v Anglii Reformnim zakonem, bylo dosazeno ve Francii Francouzskou

, 91
revoluci.®

Reformni zakon zpusobil preskupeni parlamentnich sil hned v dalsich volbach

Vv roce 1832. Toryové ztratili t¢éméf polovinu kiesel v dolni snémovné (ziskali jen

8 Viz kapitola 2.3
% Kapitola je zalozena na podkladech z Norton, 1996, str.17-31, pokud neni v textu ur&eno jinak

L EVERETT, G. The Reform Acts [online] posledni revize obsahu 1987 [cit. 14. 11. 2009]
<http://www.victorianweb.org/history/hist2.htmi>
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185 z nich) zatimco Whigové slavili triumf ziskanim témét 500 kiesel. (Norton,
1996, str. 21)

Bylo vice nez jasné, ze Toryové potiebuji ziskat novou tvar, ktera by pfitahla zdjem
novych voli¢a. Zatimco Wellington piedstavoval neakceptovatelnou podobu
torismu, jakozto aristokrat uzce spojeny s monarchii), novy vidce strany, Sir Robert
Peel, syn primyslnika a zastupitel jen malé skupiny voli¢, se zdal byt mnohem

vice spojen s duchem své doby.92

2.3.1 Konzervatizmus podle Peela

Sir Robert Peel se objevil v roli predsedy, nyni jiz mtizeme fici, konzervativni
strany v roce 1834 a uvedl se tzv. Tamworthskym manifestem. V tomto dokumentu
zcela jasné€ nastinil smétovani své strany, kterou zde poprvé oznacil jako
,konzervativni®. Peel dal jasné najevo, Ze se hodla ubirat smérem, ktery bude
vyhovovat nejen monarchii, ale i nové voli¢ské zakladné. Konzervativni strana se
m¢éla stat stranou, ktera bud 1épe odpovidat podminkam nové doby — §lo mu o
dosazeni rovnovahy mezi ideologii strany a ptevladajici politickou atmosférou, aby
tak pfitahl nové volice a zaroven se pln¢ neodcizil zakladnim principim ptivodnich
Toryil. * Své ptivodni voliGe (vlastniky pozemkil) ujistoval v podstats o tom, Ze
sprava zem¢ v rukou konzervativet bude v bezpeci a nové stfedni tfidé zarucoval,

ze novinky zavedené do Ustavy nebudou v ohroZeni.

Konzervativni strana ziskala parlamentni vétSinu ve volbach 1841 a dala tak

. . . ’ . r r1x 94
vzniknout historicky prvni konzervativni vladg.®

Nova Peelova vlada, kterd v sobé na postech ministri zahrnovala 5 byvalych a
budoucich piedsedt vlady, nejen pfedznamenavala pro konzervativce slibnou
budoucnost, ale dokonce byva popisovan a jako jeden z nejlépe sloZzenych kabinett

19. stoleti.

% Piestoze nazory Wellingtona a Peela se piilis nelisily (napiiklad oba jen velmi neradi piijimali
katolickou emancipaci)

% Nazornou ukézkou tohoto piistupu miize byt prijeti Reformniho zikona z roku 1832, v jehoz
ramci vSak dokazal pfimo mistrné manévrovat (viz dale). Peel sam ptijal Reformni zakon jakoZzto
,finalni a nezménitelny* (,,final and irrevocable®). Tim dal jasné najevo, Ze by probéhnuta zména
meéla byt zménou konecnou (tzn., Ze soucasny stav véci by mél byt ,,zakonzervovan®) a posledni.
(Norton, 1996, str. 22)

% Podil na vitézstvi konzervativet neméla jen jejich nova politicka ,,image*, ale zejména také fakt,
ze oslabeni stranickou rozdrobenosti, nad n€kterymi politickymi otdzkami. V1ada Whigi finalné
padla roku 1841, kdy ji byla ve snémovn¢ vyslovena nedivéra
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Nova vlada sebou pfinesla i nové reformy, zejména ve fiskalni politice statu, ktera
se zacala orientovat hlavné na obchod. Zrusen byl vysoky pocet dovoznich dani
(bylo zruseno celkem pies 1000 riznych cel — Norton, 1996, str. 23), na druhou

stranu byla zaveden nova dan z piijmu (ktera diive slouzila jako dan valecna).

Dale byly pozménény Obilné zakony, respektive posunuty hranice vykupni ceny
smérem doll. Tento anti-protekcionisticky krok vSak nebyl kladné pfijat celou
stranickou zakladnou, a nespokojenost se jen prohloubila po sérii politickych krokai,
jez mély zcela jasny pro-irsky charakter. Prvnim krokem bylo navyseni finan¢niho
grantu pro katolicky seminéi (Catholic maynooth Seminary), krokem poslednim
bylo zruseni obilnych zakont v reakci na hladomor v Irsku. Zakony byly protlaceny
snémovnou jenom diky podpote Wightl, zatimco Konzervativni strana se rozdélila
na Peelovi podptirce volného obchodu a konzervativni zastanci statniho
protekcionismu. Nakonec to byli prave ti druzi zminéni, kteti za podpory Wight

zamitly tzv. Irsky natlakovy zakon a ptiméli tak Peela k rezignaci.

2.3.2 Restrukturalizace konzervativni strany

Po péadu Peelovi vlady doslo k findlnimu rozstépeni strany. Konzervativni strana se
v dolni snémovné distancovala od Peelovych stoupenct, tzv. the Peelities. Piestoze
skupina Peelities existovala na politickém poli pouze kratkou dobu, mé¢la na vyvoj
konzervativni strany zasadni vliv. Zaprvé spolecné s Whigy, Radikaly a
Nacionalisty vzala konzervativcim vétsinu ve snémovné a zadruhé jim piebrala
vétsinu vyraznych osobnosti, kterymi Konzervativni strana disponovala.
Konzervativci nedokazali sestavit silnou vladu, piestoze se o to pokousel v roce

1852 napiiklad Lord Stanley (pozd&jsi hrab& Derby).*

NejenZe nedokézala strana sestavit silnou vladu, ale také ji chybély vid¢i osobnosti.
V obdobi 1855-65 vedl stranu Lord Palmerston, ktery se vice nez na domaci
problémy sousttedil na ochranu riznych britskych zajmi v cizing. Strana postupné
ztracela jednotny cil, ke kterému by mohla smétfovat. Strana tak zlistala mimo

hlavni politickou diskusi az do roku 1867.

Konzervativni stran€ nakonec op€t pomohl rozkol ve wighovské zakladné, ktery

nastal nad navrhem Reformniho zakona roku 1866, kterym se rozrostl pocet

% Tato vlada byla oznacovana jako ,,Who? Who? ministry“ neboli ,,V1ada koho? Koho?*. Tento
nazev vznikl z reakce vévody Wellingtona, kdyz se mu Lord Derby pokusil sdélit jména novych
ministri. (Norton, 1996, str. 24)
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pravoplatnych voli¢t téméf na 2 miliony.*® Velké mnozstvi wight vstoupilo do fad
Konzervativni strany. Konzervativni strana sestavila mensinovou vladu, ktera pod
vedenim Derbyho a Disraeliho nakonec schvalila Reformni zdkon 1866 v jesté
radikalngjsi formée, nez jak byl piivodné navrzen. Tento Reformni zakon déle
rozs§itil volebni pravo smérem dolt na tfidni stupnici. Pfibyl zhruba milion voli¢t a
voli¢ska zakladna Anglie a Walesu se tak téméf zdvojila. Norton hovoii dokonce o
88% navyseni poétu volict a o 140% zvyseni poctu volebnich obvodi. (Norton,
1996, str. 25) Tento novy trend piinesl zasadni obavy o budoucnost kralovstvi.
Autofi jako Arnold (culture and Anarchy) ¢i Ruskin (Crown of Wild Olive) se
zacali zabyvat otazkou, zda tento zdsadni posun v rozloZeni sil pfinese zemi

N i , g 97
demokracie, ¢i zda znici vysokou urovei kultury.

I kdyz strana nedokézala obh4jit svou vladni funkci ve volbach 1868, zanechala po
sobé dojem strany, ktera dokaze vladnout. (Navic diky Reformnimu zakonu, ktery

pteskupil volebni sily, nebyla porazka Konzervativni strany natolik drtiva.)

2.3.3 Disraeli a jeho vladni obdobi

Obdobi vlady Disraeliho 1874—1880 m¢lo pro konzervativni stranu zasadni
vyznam, protoze v sob¢ neslo nejen zménu politickou ale i strukturalni. Jednalo se
0 obdobi vétSinové vlady, kterd byla usp&€Sna v zakonech, které schvalila,

i v politickych krocich, které uskutecnila.

Na domaéci piid¢ se Disraeli zaslouZil o nemaly pocet reforem tykajicich se
predevsim socidlniho zabezpeceni (mliizeme zde dokonce hovoftit o reformach

tykajicich se tzv. welfare (blahobyt).” Nejzasadngjsim byl zékon upravujici

% EVERETT, G. The Reform Acts [online] posledni revize obsahu 1987 [cit. 14. 11. 2009]
<http://www.victorianweb.org/history/hist2.html>

% EVERETT, G. The Reform Acts [online] posledni revize obsahu 1987 [cit. 14. 11. 2009]
<http://www.victorianweb.org/history/hist2.htmi>

®pojem welfare definujeme jako: §t&sti, prosperitu a celkovy blahobyt; pfitom pod né& nezahrnujeme
jen fyzické prezivani, ale i jistou davku zdravi a spokojenosti. Postupné byl tento pojem spojovan

s riznymi specifickymi nastroji, jak celkového blahobytu dosdhnout: jde o kolektivné poskytované
socialni zabezpeceni, které zajist'uje vlada pomoci toho, ¢emu se tika ,,stat blahobytu* neboli
socialni stat (welfare state). Socialni stat je spojovan s piedstavou rovnosti, jelikoz se snazi zajistit
jistou zéakladni troven blahobytu v§em obcantim. V politické diskusi je welfare pojem vzdy
kolektivistickym; vyjadfuje se jim pfesvédceni, Ze za zajistovani blahobytu obcanti odpovida vlada.
Nékdy se v této souvislosti hovoii o ,,socialnim zabezpeceni® ¢i ,, socialnim blahobytu* (social
welfare). Byly v8ak formulovany i dva dalsi principy welfare, z nichz kazdy ma nadale v politické
diskusi svilj vyznam. Prvnim je individualistickd teorie welfare, podle niz celkovy blahobyt bude
spis$ vysledkem toho, ze kazdy pljde za svymi zajmy, a to pomoci trzni regulace, nez vysledkem
jakéhokoli systému vetejného, resp. statniho zajistovani. Tato koncepce ,,k blahobytu sméetujiciho
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vefejnou zdravotni péc€i, pracovni podminky v tovarnach, pfisun potravin, zlepSeni
zivotnich podminek atd. Déle se pak zakon zabyval legislativou obchodni unie
(specialné tyto Upravy se udrzely v legislativé Spojeného kralovstvi az do

20. stoleti). Pfes uvedené znatelné uspéchy se autoii shoduji na tom, Ze podobnou
sérii socidlnich reforem mohli bez problémi zavést i liberalové, pokud by byli

u vlady. Dilezitym faktem ale zlstava, ze tento krok podnikli pravé konzervativci

a nikoli liberalové. Tim jim vzala Konzervativni strana v jistém smyslu monopol na
socialni politiku.

Na poli mezinarodni politiky se Disraeli prezentoval zejména tim, Ze rozsifil
impérium kralovstvi (pro kralovnu vytvofil post cisafovny Indie). Jesté veétsi
vyznam vSak mé&lo vyfeSeni tzv. vychodni otazky na Berlinském kongresu. Podstata
jeho ptinosu spocivala v tom, ze byly uzavieny smlouvy, které zajistovaly mir.
Konec Disraeliho politické kariéry negativné poznamenal nejen mirny ekonomicky

pokles, ale také mensi kolonidlni boje.

wewvr

Piivodni struktury (pokud se o né¢em takovém da viibec hovofit) mély sviyj zaklad
Vv Peelové organizaci ze 40. let 19. stoleti. Jiz v 50. letech povéril Disraeli Philipa
Roseho, aby se postaral centralné o volebni organizaci. Tim vznikl post, ktery se

nazyval Principal Agent neboli ,,hlavni agent“*®

(tento post se udrzel dodnes).

V roce 1863 pak byla zalozena tzv. Conservative Registration Association
(Konzervativni registra¢ni asociace). I pies vznik téchto dvou struktur, byly volby i
nadale organizovany predevsim na lokalni Grovni. Zménu ptinesl az Reformni

zakon 1866, kdy se pod vlivem masivniho nartistu voli¢stva stal centralizovany

individualismu® (welfare indivudualism) vychazi z klasické ekonomie Adama Smitha; ozili ji vSak
myslitelé Nové pravice, napiiklad Hayek a Friedman. Za druhé, byly podniknuty pokusy vnést do
uvazovani o welfare jakousi ,.tieti cestu. Ta usiluje o uréitou vyvazenost mezi kolektivismem a
individualismem, zaloZenou na uznani, ze ob¢ané maji jak socialni prava, tak moralni odpovédnost.
(Heywood, 2005, str. 259)

% Jedna se o profesionalniho vedouciho centralni organizace (Professional head of cenral office
organization. Jak jiz bylo zminéno, post se udrzel dodnes, ovSem jeho nazev prosel velkou fadou
zéasadnich zmén. Vykonavatel tohoto ufadu byl nazyvan ,,Principal Agent® (hlavni agent) od roku
1870 do unora 1931, kdy byl timto ufadem poveren Robert Topping pod nazvem ,,General Director™
(Vrchni feditel). Utad byl zrusen po odchodu Sira Williama Urtona v &ervnu 1966. Jeho nastupci
s mnohem mensi pravomoci, méli titul ,Director of Organization Department* (Reditel
organiza¢niho oddéleni) (1966-1988), ,,Director of Organization and Campaigning* (Reditel pro
organizaci a kampané) (1988-1992) a ,,Director of Campaigning“ (Reditel pro kampaii) (od roku
1992). V unoru 1993 byl titul ,,Chief Agent* (Vrchni agent) dodateéné udélen Tonymu Garrettovi.
0Od 20. let 20. stoleti byla vétsina drZzitelti tohoto Gfadu pasovana na rytite. (Seldon, Ball, 1994,
str. 776)
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systém nevyhnutelnym. DalSimi impulzy se stalo zavedeni tajné¢ho hlasovani (1870)
a zékaz jakékoli korupce (1882). Strany si uvédomily, Ze ndzvy jejich stran musi
vysilat jednoznacna poselstvi smérem k nerozhodnutym (a ¢asto nevzdélanym)

o 24

parlament. (Norton, 1996, str. 27)

Zasadni zmény ve struktufe Konzervativni strany jsou spojeny s vytvofenim tzv.
the National Union of Conservative and constitutional Working Men’s Assosiations

100

(Narodni Unie konzervativnich a konstitu¢nich asociaci pracujicich)™ a vznikem

tzv. Central office (Hlavni kancelafe) v roce 1870.

Prestoze ob¢ organizace zaznamenaly velky pocateéni ispéch, jejich dilezitost ve

stranické organizacni struktuie zaznamenala pomérné€ brzy zna¢ny pokles.

Narodni Unie se velmi rychle rozrostla z piivodniho poétu 289 Konzervativnich
asociaci na 1875 (Norton, 1996, str. 28) a pod vlivem pocate¢niho nadSeni si kladla
smélé tkoly, jako napiiklad rozsitit po celé zemi literaturu. Rast Unie se zastavil

v okamziku, kdy se strana dostala v roce 1874 na vladni posty a Disraeliho zajmy se
pfesunuly zcela jinym smérem. (Narodni Unie byla obnovena az za vlady Markyze
Salisburyho.) Piestoze byl varovan, Ze bez podpory asociaci a klubu u pfistich
voleb nemuze zvitézit, vénoval Disraeli veSkerou svou pozornost zaleZitostem
tykajicim se kolonii a budovani impéria. Jeho snaha sméfovala k tomu, aby poté co
vytvofil ,,jeden narod* doma, pfenesl tuto ideu na svétovou troven. Impérium mélo

byt nejen symbolem narodni pychy, ale i zdrojem nérodniho bohatstvi. 1!

Podobny osud ¢ekal 1 Hlavni kancelat, ktera od roku 1871 slouzila jako pfidruZeny
organ Unie a po roce 1874 roli Hlavniho agenta ¢astecné piebral tzv. Chief Whip

neboli predseda parlamentu.

Je tedy zcela zjevné, Ze 1 kdyZ se Disraeli pokusil ustanovit jistou organiza¢ni
strukturu strany, nebyla tato snaha dostate¢na, aby dala vzniknout silné organizacné

ucelené stran¢, kterd by byla bez problémi schopna konkurovat strandm ostatnim.

100 Pozdé&jsi nazev znél ,,the National Union of Conservative and Unionist Associations® (Narodni
Unie konzervativnich a unionistickych asociaci), dnes mluvime jednoduse o ,,the National Union*
(Narodni Unie). (Norton, 1996, str. 27)

1% Imperialni politika je jednim ze zakladnich pilifa Disraeliho politiky viibec, neni proto
nezajimavé, ze prave Disraeli je autorem onoho slavného vyroku, ktery popisuje kolonie jako
,,mlynské kameny zavésené na krku* (Norton, 1996, str. 28)
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Velkym pfinosem Disraeliho politického viidcovstvi byl fakt, Ze ze strany, ktera se
puvodné soustied’ovala na urcité skupiny voli¢ii na lokalni arovni (dalo by se fici,
ze prevzala volice predchozi strany Toryil), vytvofil stranu doslova narodni. Ve své
knize Sybil doslova fika:“Bylo mi fe¢eno, Ze Privilegovani a Prosti lidé tvofi dva
rizné narody.* (Norton, 1996, str. 29) Avsak Disraeli se jako vudce strany pokusil
presahnout ptivodni zaméteni strany na privilegované volice a akceptovanim

nékterych liberalnich myslenek'% vytvofil jeden narod. (Norton, 1996, str. 29).

Konzervativni strana se vyprofilovala jako strana, ktera neohrozuje zajmy ob¢ant
své zem¢, az uz se jedna o rozrustajici se stredni tfidu, nebo o nové volebnim
pravem vybavenou tfidu délnictva, a zaroven héji zdjmy naroda v zahranici. I ptes
tento nebyvaly uspéch se v roce 1880 ukazalo, Ze ani takovéto zaruky jesté nutné
nemusi vést k volebnimu uspéchu.

Strana se Vv plné sile vraci do vlady ve volbach 1886, kdy nastava to, co Seldon a

Ball (1994) nazyvaji Konzervativnim stoletim.'%®

2.4 Konzervativni strana na pocatku 20. stoleti

20. stoleti znamenalo pro Konzervativni stranu nejen obdobi nebyvalého tspéchu,
ale hlavné obdobi plné zmén, se kterymi se musela vyrovnat. Mezi nejvétsi vyzvy
pocatku 20. stoleti pattil vzestup Labouristické strany; hnuti za Zenska prava;
volebni hlasovéani zalozené nové na tfidni pfislusnosti; a vS§eobecné zmény

Vv socialni, politické i ekonomické situaci, které vyzadovaly stiidaveé vice ¢i méné
zéasahll ze strany statu.

Konzervativni strana se nejenze vyrovnala se vSemi témito zménami, ale dokonce

dokéazala reagovat i na pokles spolecenské prestize zakladnich konzervativnich

hodnot: ndboZenstvi, impéria, monarchie a Snémovny Lordu.

v

192 Mezi nejzasadngjsi liberalni témata, ktera prevzala Konzervativni strana, patfil zejména tzv.
Zékon o irské autonomii (Home Rule for Ireland) prosazovany zejména Williamem Gladstonem.
Tento vstiicny krok nejenze pritahl liberalni volice smérem ke Konzervativni strané (ktera nyni
nabizela mnohem bohatsi politicky program), ale dokonce presvédcil i vlekou Cast Liberalnich
unionistd, aby se stali cleny Konzervativni strany.

1% Divodem je fakt, 7e konzervativni vlada se udrzela od konce 19. stoleti az do poloviny 90. let
20. stoleti po celou dobu u moci s vyjimkami mezi lety 1905-1915, 1945-1951, 1964-1970 a 1974—
1979.
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2.4.1 Dominantni postaveni Konzervativni strany 1886—-1906
Uspéch Konzervativni strany v tomto dlouhém obdobi je zcela nerozluéné spojen
s piedsednictvim Lorda Salisburyho™®. Tento schopny politik byl nejen vybornym
taktikem, ale pfedevsim jeho vladni organizace byly znamy svou vysokou
vykonnosti. Velmi pruzné¢ se dokézal ptizpisobovat politickym podminkdm doby,
aniz by musel ménit zakladni ideologii strany. Vyuzil tak naptiklad rozkolu
Liberalni strany (nad otazkou irské autonomie) a nejenze spoustu z nich pfijal do
fad strany vlastni, ale dokonce vyuzil Liberalni stranu jako mensinového vladniho

partnera po volbach 1895.

Ptesto bylo jasné, ze Konzervativni strana bude muset doznat urcitych zmén, aby si
nejen udrzela vlastni volice, ale aby navic ziskala volice nové, k cemuz ji nutilo
schvaleni tfettho Reformniho zakona 1884, ktery opét rozsitil fady volicstva,

e ’ v 1x 1
tentokrate o pracovniky v zem&délstvi.'%®

Aby se strana zbavila zavislosti na Liberalech a zaroven si udrzela volice,
pfistoupila na celou $kalu opatieni, kterd méla pomoci drobnym zemédélciim

V obdobi dlouhodobé deprese mezi lety 1873—1896. V roce 1888 byly zaloZzeny
prvni zemské rady (tzv. country councils) a nasledovaly nékteré drobnéjsi socialni
reformy, jako napft. the Housing of the Working Classes Act 1885 (zékon o bytové
otazce pracujici tiidy) 106 které vSechny vesly v platnost po volbach 1892. Piestoze

tyto volby vyhrali Liberalové, nepodafilo se jim ziskat parlamentni vétSinu. Dvé

104 Jeho nastupci, jmenovitd A. J. Balfour a Edward Heath, Salisburyho isp&ch nejen nezopakovali,
ale ani neudrzeli.

195 Tteti Reformni zdkon z roku 1884 spolecné s tzv. Prerozdélovacim zdkonem (Redistribution Act)
ztrojnasobily pocet volich tim, Ze davaly volebni pravo pracovnikim v zemédélstvi. Timto zdkonem
se stala moznost volit spiSe pravem nez privilegiem.

EVERETT, G. The Reform Acts [online] posledni revize obsahu 1987 [cit. 17. 11. 2009]
<http://www.victorianweb.org/history/hist2.htmi>

106 Z4kon navazoval na &lanek Lorda Salisburyho, kde kritizoval nevhodné podminky k Zivotu, které
musela snaset pracujici tiida. Popisoval je jako ,,podlamujici moralku i zdravi“. Tento ¢lanek vyvolal
bouflivé reakce. Pall Mall Gazette obvinil Salisburyho Ze se ,,Zene do rozboutenych vod statniho
socialismu®, Manchester Guardian oznagil ¢lanek za ,,Cisty a jasny statni socialismus“ a The Times
prohlésil, ze Salisbury ,,upfednostiiuje statni socialismus®. To ov§em neodradilo Salisburyho a by

Vv roce 1884 nezfidil Kralovskou komisi bytové otazky délnictva (v ele se Sirem Charlesem
Dilkem), ktera od ptimych svédku zjistovala podminky v délnickych slumech. Zakon pak
umoznoval spravnim celktim ziskat ptijcky od ministerstva financi. Mistni spravni ufady mohly
prikazat strhnout neobyvatelné domy, ucinit majitele domi odpovédné za zdravi jejich najemnikt a
dale zakon zakazoval pronajimateltim nabizet takové prostory, které neodpovidaly zakladnim
hygienickym standardtim.

Housing of the Working Classes Act 1885 [online] [cit. 17. 11. 2009]
<http://en.wikipedia.org/wiki/Housing_of the Working_Classes Act 1885>
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nasledujici liberalni vlady (pod W. E. Gladstonem a Lordem Roseberym)
nedokézali oslovit své volice a po rozkolu strany nad otdzkou irské autonomie,

vyhrala Konzervativni strana volby 1895.

Volebni program CP sice hlasal feSeni socialnich otazek, nova vlada je odsunula na
vedlejsi kolej, aby se tak vyhnula zvySovéni dani ¢i pierozdélovani bohatstvi.
Ptesto se v roce 1897 objevil zakon, ktery zna¢né podporoval socidlni jistoty
dé€lnické tiidy. Jednalo se o tzv. Workmen’s Compensation Act (kompenzacni
zékon). Toto legislativni opatfeni nutilo zamé&stnavatele nejen pojistit své
zameéstnance pro pripad pracovniho Urazu, ale zaroven poskytnout zranénému

pracovnikovi mnoho bonust do budoucna.

I kdyz tento zdkon znamenal vyrazny krok k posileni socidlniho zabezpeceni, je
nutné pfiznat, Ze statni rozpocet nijak zvlast’ nezatizil, coz byl jeden z hlavnich
diivodt pro jeho schvaleni. Dalsi zékony vSak tuto podminku jiz nespliovaly.
Jednalo se pfedevs§im o navrh zakona o starobnim dichodu, ktery byl poprvé
pfednesen ve volebnim programu CP v roce 1882, a znovu vynesen na svétlo

V poslednim roce Salisburyho volebniho obdobi, 1901. Zakon vSak nebyl nikdy
schvalen, nebot’ jeho uvedeni v platnost by zna¢nym zptisobem zvedlo danové
zatizeni ob&and a to si v dobg, kdy byla zemé& uprostied Birské valky™®, nikdo

z politikli neodvazil udélat. Jak se pozdéji ukdzalo, neschvaleni tohoto zdkona se
ukazalo byt jednou z nejvétsich politickych chyb CP po roce 1895 (Seldon, Ball,
1994, str. 21)

97 Tzv. Burské vélky byly hned dv&, ob& mezi Britanii a osadniky holandského paivodu v Jizni
Africe. Prvni z téchto valek (16. 12. 1880-23. 3. 1881) vznikla po obsazeni tzv. Transvalu neboli

Jihoafrické Republiky Brity v roce 1877. Reakei bylo povstani Burd, ktefi na domaci ptidé neméli
problémy zvitézit. V roce 1881, po uzavieni miru, povolila britské strana Burim vytvofit svoji
vlastni vladu pod viceméne¢ teoretickym dohledem Britanie.

Druha Burska valka vypukla roku 1899. Prvnim divodem bylo objeveni zlata v Transvaalu, coz
mélo za nésledek piiliv novych osadniku a snahu ptivodnich tradii ziskat opét moc do svych rukou.
Druhym divodem byl fakt, ze se Transvaal zacal nebezpe¢né sblizovat s némeckou Jihovychodni
Afrikou a takovému spojenectvi, v obdobi, kdy némecke sily stale nartistaly, se pochopitelné
Britanie zufivé branila. Burska armada byla svym zptsobem porazena jiz roku 1900, avsak zbytky
vojaki bojovaly v podob¢ guerill jesté dalsi 2 roky. Odpovédi Briti na zaskodnické akce bylo ni¢eni
farem, konfiskace jidla, aby nepadlo do rukou Bur(, a dokonce stavba koncentrac¢nich tabord. Valka
byla ukonc¢ena roku 1902, Burska Republika byla zcela zrusena a pfedana pod spravu Britského
impéria.

Boer Wars [online] posledni revize 14. 12. 2009[cit. 16. 12. 2009]< http://www.boer-war.com>
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Konec dvacetilet¢ dominance CP ve vladni politice pfedznamenalo hned nékolik
udalosti. Prvni z nich byl novy Skolsky zakon tzv. Education Act 1902. Tento
zékon, ktery rusil pavodni Skolské rady a pfedaval moc nad organizaci a vznikem
novych stiednich §kol do rukou tzv. Local Educational Authorities'®® (LEA — mistni
vzdélavaci urady), poskytoval vzdélani mnohem S§irSim vrstvam obyvatelstva.
Prestoze LEA mély za ukol vyplacet ucitele, zajistovat pedagogické vzdélani a
ucebni pomiicky, cirkvim ziistal kol poskytovat nabozenské vzdelani a starat se o
Skolni budovy. Proti ruseni necirkevnich $kol se postavili Liberalové a anti-
konformisté zase protestovali proti preferenci Anglikanskych cirkevnich skol, coz

znamenalo pro Konzervativni stranu zna¢ny odliv voli¢u.

Dals$im zakonem, jenz nepiinesl kyzeny uspéch, byl tzv. the Irish Land Purchase

Act 1903 (Zékon o prodeji irské ptidy). Prestoze tento zakon dovoloval poddanym
vykoupit svou ptidu (a na rozdil od predeslych legislativnich tprav jim nediktoval
pfesnou sumu, jiz museli okamzité sloZit, nybrz ji mohli postupné splacet, pti¢emz

109

dobu splatnosti uréovala nezavisla komise™ ), ani tento vstticny krok neuspokojil

nacionalisty prahnouci po autonomii.

MIwe .

Odliv volic¢u z fad d€lnické tiidy zapfticinil nejen vznik Labour party v roce 1900,
ale také tzv. problém ,,otroktll z Ciny“. Jednalo se o moznost dovazet levnou
pracovni silu z Ciny do Jizni Afriky. Zatimco délnicka tfida spatfovala v tomto
pocinu potencialni hrozbu ziZeni pracovni poptavky v rdimci Commonwealthu,
anti-konformisté a stfedni tfida spatfovali v tomto uspotradani nebezpecny

precedent, ktery mohl vést k nové vIing otrokatstvi. 110

Nejzéasadnéjsim problémem, ktery zastinil vSechna ostatni rozhodnuti konzervativni
vlady, a ktery ji findlné€ pfipravil o vedouci pozici, byla dafiova reforma,
representovana postavou Josepha Chamberlaina v roce 1903. Plan reformy byl jako
vSechny ptedchozi zakony stejné jednoduchy, avsak stejné nepftili§ uspésny.
Zasadni mySlenkou danové reformy bylo vytvofeni silné opozice proti

vzristajicimu vlivu Némecka a Spojenych statti. K tomuto cili se mélo dojit

198 1902 Education Act [online] [cit. 16. 12. 2009]
<http://www.spartacus.schoolnet.co.uk/Leducation1902.htm>

199 1rish Land Acts [online] [cit. 23. 12. 2009] <http://en.wikipedia.org/wiki/lrish_Land_Acts >

10 Daliim zakonem, jenz poboutil nejen obchodniky ze stfedni vrstvy, ale také prohibi¢ni lobbyisty,
byl tzv. Licen¢ni zakon, jez mél vyiesit spory okolo kompenzaci pro podniky, kterym byla zabavena
licence na prodej alkoholu.
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uvalenim vysSich dani na dovazené zbozi ze zemi mimo impérium, coz znacné
zvyhodnovalo zbozi dovéazené z britského impéria (princip, ktery kopiroval jiz
zminéné obilné zakony). S takto ziskanymi penézi se méla rozjet socialni reforma,
bez nutného dalsiho danového zatizeni domacich obyvatel. Chamberlainiiv plan
predpokladal vznik politické unie s Londynem v jejim centru.'™* Voligi viak nebyli
zaujati ani tak vznosnou filosofii na pozadi tohoto planu, jako spise strachem

Z opétného zvySovani cen potravin, zejména chleba. Toto téma opét sjednotilo

Liberalni stranu, ktera se vratila zpét do ¢ela Anglie ve volbach 1906.

Névratu liberalti nepomohl jen utuchajici zdjem o imperialni spéchy, ale také
volebni pakt z roku 1903, ve kterém bylo labouristim pfislibeno ziskani asi 30
kiesel v parlamentu, pokud pfislibi nenasazovat své kandidaty proti liberaliim

Vv ostatnich volebnich obvodech Anglie a Walesu. Diky tomu nebyly anti-
konzervativni hlasy rozdéleny a liberdlové si proti konzervativeiim polepsili o téméer

25 procent hlasi.

Pokud bychom se pokusili shrnout téchto dvacet let konzervativni nadvlady, neni
mozné si nev§imnout, zZe pitvodné z lokalni strany se stala strana ndrodni s pomérné
jasnou strukturou na vSech statnich urovnich (pfestoze jesté ne pfili§ systematicky
fungujici). Konzervativni strana se nanestésti ukazala jakozto pfili§ opatrna v feSeni
domadcich i1 zahrani¢nich problémi (pf. Vahavé zakroceni béhem Burské valky) a
navic je nutné pfiznat, Ze se neprojevovala jakozto strana pfili§ inovacni. I kdyZ je
mozn¢ vysledovat alespon ndznaky socidlnich a strukturalnich reforem, nedosahla
strana takového rozvoje jako v obdobi Peela (Reformni zdkon 1867) ¢i Disraeliho.
Je zfejmé, ze dvacaté stoleti s sebou pfineslo fadu zmén, s kterymi se bude muset

Konzervativni strana teprve vyrovnat.

2.4.2 Konzervativni opozice, obdobi negace let 1906-1924
Rok 1906 znamenal pro Konzervativni stranu odchod do opozice a mél pro ni
znamenat ¢ekani dlouhé 16 let, neZ opét zvitézi ve volbach, respektive 18 let nez

dokaze sestavit pln¢ funkéni vladu.

Béhem tohoto opozi¢niho obdobi se strana vyvijela spise strukturalné nez

ideologicky. Posilena byla zejména role Piedsedy stranické organizace (Chairman

" Toto uspotadani kopirovalo nejen Bismarckovu celni unii z roku 1871, ale svym zptisobem bylo
piedznamenanim zény volného obchodu, tak jak ho zndme z Evropského spolecenstvi, pozdéji
Evropské Unie. (Seldon, Ball, 1994, str. 23)
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of the Party Organization), zatimco post tzv. Chief Whip™* byla omezena pouze na

dnesni parlamentni Grroven.

Pod vedenim nového piedsedy Artura Steel-Maitlanda dochazi k formalnimu
zaclenéni Liberalni Unie do struktur Konzervativni strany a dale ke sladéni ¢innosti

profesionalnich i dobrovolnych organizaci CP.

I ptes organiza¢ni posileni strany, by se dala 1éta 1906—-1914 pro Konzervativni

vvvvvv

Zde je nutné zasadit politickou situaci v Britanii do svétového kontextu. V roce
1905 dochazi v Rusku ke komunistické revoluci, coz vyvolava zejména u
konzervativci, pod vedenim Arthura Jamese Balfoura®'®, velké obavy, Ze by se
podobna mobilizace délnické tfidy mohla uskuteénit i ve Velké Britanii. Z tohoto
duvodu se Konzervativni strana, majici stale vétSinu ve Snémovné Lordu, zasadila
o vetovani liberalniho zdkona tzv. the Trade Disputes Act z roku 1906 a déle
zavedeni starobniho dichodu v roce 1908. Tyto dvé porazky na pidé Snémovny

9114, vedlo Liberalni

Lordt a nasledné neschvaleni liberalniho statniho rozpoc¢tu 190
stranu (v ¢ele s LIoydem Georgem) Kk sérii utokd proti horni snémovné, ktera tidajné
zneuziva své moci, aby tak branila vili lidu a jim zvolenym zastupitelim. Tato
liberalni strategie slavila Gspéch ve vyjime¢nych volbach 1910 a dopomohla nejen
schvaleni rozpoctu, ale také vedla ke schvaleni prelomového Parlamentniho zékona
1911 (Parliament Act of 1911)""°, ktery znaén& omezil pravomoci horni snémovny

a tudiz 1 moc Konzervativni strany, kterd se jako strana tradicionalisticka opirala

112 . i o siwr oo . . .
Tuto funkeci lze ptelozit nejriznéjsimi zptisoby od ,,vedouciho parlamentni frakce®, ptes
,,naméstka ministra“ az po dnesniho ,,pfedsedu parlamentu®.

13 A. J. Balfour byl jiz svymi soucasniky oznacen za sice velmi inteligentniho ¢lov&ka, aviak za
velmi netispésného politiky. Prestoze nepostradal autoritu zdédénou po svém stryci Lordu
Salisburym, zcela jisté postradal jeho charisma. VétSina legislativy, o kterou se zasadil (napf.
Komise pro obranu impéria z roku 1902 ¢i uspoiadani anglicko-francouzskych vztahti z roku 1904)
nemélo zadny podstatny vliv na zvyseni volebni podpory strany. (Charmley, 1996, str. 21-23)

114 ,,Rozpocet lidu®, jak byl tento navrh Lloyda Georgeho nazyvan, nabizel celou $kalu socialnich

jistot, které mély byt ¢astecné financovany z pozemkovych a pfijmovych dani.

BBC David Lloyd George [online] [cit. 25. 12. 2009]
<http://www.bbc.co.uk/history/historic_figures/george_david_lloyd.shtml>

15 Tento zakon potvrdil nadfazenost dolni snémovny tim, Ze omezil moZnost vetovat zakony ve
Snémovné Lordl (the suspensory veto). Veto tykajici se rozpoctovych zakonti melo ptisobnost 1
meésic, veto ostatnich zakonti mohlo neschvaleny zdkon odlozit nanejvyse o 2 roky.
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pravé o Snémovnu Lordd, diky niZ mohla uplatiiovat svou vili i béhem opozi¢nich

obdobi.

Po tad¢€ netspéchii se rozhodl Balfour rezignovat, aby zamezil rozkolu uvniti strany
(na post predsedy v té dobé kandidoval konzervativni Walter Long a liberalni

unionista Austen Chamberlain), ziskal jeho podporu Andrew Bonar Law.'*®

Bonar Law a jeho vedeni strany se vyznacovalo zna¢nou negativitou a agresivitou
vuci protivniklim (zejména proti Liberalni strané, kterou napadal kvuli situaci

v Irskut’

1 kvili cirkevnim otazkdm ve Walesu), spise nez vlastni novou
alternativni ideologii vladnuti. Seldon (Seldon, Ball, 1994, str. 28) popisuje styl

vlady Lawa jako ,,silny ve vybojich, ale slaby v pozitivnim programu.*

O konzervativni ndvrat do vladni politiky se tak nepostarali jeji viidci, ale 1.
sveétova valka. V tomto nelehkém obdobi, se voli¢i obraceli zpét k CP jakozto ke
strané patriotistické. Konzervativci se vratili do vladnich tradt jako minoritni
partnefi Liberalni strany pod vedenim H. H. Asquitha, a v roce 1916 posilili svou
pozici jako hlavni partneti liberalni vlady pod taktovkou Lloyda Georgeho. Jelikoz
z véale¢nych diivodl musela Liberalni strana ptistoupit k fad€ neliberdlnich opatieni

vcetné branné povinnosti, neni divu, ze CP stéle ziskavala na ptizni.

Ptesto se CP rozhodla drzet svého negativistického ptistupu a nepfrisla s vlastnim
vladnim programem. Misto toho se Law rozhodl zistat v koalici s Liberaly a zajistil

si tak vitézstvi ve volbach 1918.1%8

K rozkolu koalice nakonec nedoslo kvuli ideologickym neshodam, nybrz kvuli
osobni antipatii vi¢i Lloydu Georgovi, ktery byl zapojen do mnohych skandali.
Rozchod s Liberalni stranou se uskute¢nil v bieznu 1921 pod vedenim nového

vidce strany Austena Chamberlaina. Zdiskreditovany Lloyd George rezignoval na

116 Jak zmifuje Charmley (1996, str. 63), je ironii, Ze Law, ktery vénoval veskeré své usili
vybudovani celistvé struktury Konzervativni strany, ziskal nejvyssi postaveni jen na zaklade
stranické roz§tépenosti.

" Liberalni strana se zasadila o prosazeni tietiho Irského zikona o autonomii v roce 1912, Tento

zakon byl sice vetovan v horni snémovné, coz ovsem po schvaleni Parlamentniho zakona 1911
znamenalo pouze to, Ze bude jeho uvedeni v platnost o 2 roky opozdéno. Nakonec to byla 1. svétova
valka a ne Konzervativni strana, kterd pomohla zabranit u¢innosti tohoto zakona.

18 Autofi se na tomto mist& shoduji, Ze vitézstvi ve volbach si mohla CP zajistit i bez spoluprace
S liberaly. Proti-konzervativni hlasy byly rozdéleny, jelikoz Labouristicka strana se rozhodla
kandidovat sama za sebe. (Seldon, Ball, 1994, str. 29) Diivodem ke koalici s Liberaly byl strach
z délnického hnuti, které se probudilo k Zivotu pod vlivem Komunistické revoluce 1917 v Rusku.
Dale se objevily problémy spojené s hnutim suffragetek v roce 1918.
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své funkce a oteviel tak cestu k nezpochybnitelnému vitézstvi Konzervativni strany
ve volbach 1922. Prestoze Konzervativni strana s Bonarem Lawem jako prvnim
ministrem dokazala, Ze ji nechybi silné viid¢i osobnosti, nedokézala vyprodukovat
zadny vlastni vladni program. Jeji strategie se omezila na ziskani podpory vSech

proti-socialistickych hlast.

Bonar Law byl z téchto i dalsich (napf. zdravotnich) diivoda brzy vystiidan
Baldwinem, ktery svou vladni vizi stavél na danové reformé, jez méla nejen snizit
nezameéstnanost a pozvednout doméci ekonomiku, ale zaroven méla piitdhnout
byvalé koali¢ni partnery a zabranit tak jakékoli dalsi moznosti Lloyda Georgeho

dostat se k vladni moci.

Ptestoze volby 1923 vyhrala Konzervativni strana, odmitla vytvoftit dalsi koali¢ni
vladu spole¢né s Liberaly a dala tak vzniknou mensinové Labouristické vladé.
Dutivody tohoto pocinu jsou stale nejasné. Je mozné, ze Baldwin spoléhal na mirnost
nove vlady, se kterou mél v umyslu zru¢n€ manipulovat. Jini se ptiklani k tomu, ze
povazoval kratkodobou pauzu za politicky vyhodnou. Kazdopadné dnes je jiz jasné,

ze Konzervativni strané netrvalo déle nez rok, aby objevila znovu u moci.

Timto skoncilo obdobi negace, jehoz prvni ¢ast vyuzivala CP Snémovnu Lordid

k negovani vlady liberalistd a v povale¢ném obdobi se pfiklonila k negovani snah
Labouristt, kdyZ pfistoupila na koalici s Liberalni stranou. Strana prosla timto
obdobim s posilenou organiza¢ni strukturou, avSak bez jasného politického cile, jez

by mohla definovat moderni konzervatizmus.

2.4.3 Smirliva politika Stanleyho Baldwina

Po neotfesitelném vitézstvi konzervativet v fijnu 1924 se stavi do ¢ela vlady

S. Baldwin, ktery otevira cestu novému, modernimu konzervatizmu. Podle Seldona
nejreformn&j§im konzervativnim piedsedou vlady po Disraelim. *° (Seldon, Ball,

1994, str. 33) Baldwinovi se na rozdil od jeho pfedchtidct (naptiklad Bonar Law)

19 Podle jinych autort nesmime viak reformnost jeho vlady piecefiovat. Podle Charmleye nepfisel
Baldwin s zadnou inovaci, nybrz pouze pteformuloval jiz fe¢ené. To se tykalo napiiklad otazky
Anglie jako jednoho naroda, ktera byla prezentovana jiz mnohokrat pred Baldwinem, avSak v dobé
nejistot a zmatki, vyvolavala novy pocit bezpeci a jistoty. Americky komentator H. Limbaugh Rush
poukazuje v svém dile See, | told you so (Seldon, Ball, 1994, str. 34) poukazuje na fakt, ze kdykoli
se objevi, at’ uz v politice, nabozenstvi ¢i reklamé, slovo ,,novy®, je to pouhy kouf bez ohné, ktery
ma zakryt fakt, Ze se nic nového vlastng€ neobjevilo. Jedna se opét o to jiz staré¢ znamé, pouze
zabalené do nového obalu.
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podafilo vyty¢it nové cile Konzervativni strany a vytvofit z nich jednotny
ideologicky program.

Vydal se cestou selektivni statni intervence v ekonomice a socialni politiky.?

Ve sféfe ekonomiky zastaval stanovisku ochrany statu. Timto pfistupem, nejenze
navazoval na Toryjskou opozi¢ni linii vici Liberaltim, ale také jim jasné reagoval

na socialistickou pfedstavu 0 tom, ze jen oni maji patent na feSeni statni krize.

Jakozto jasné a silné opozici vii¢i Labouristické strané, se konzervativeim podaiilo
nejen zcela vytlacit Liberalni stranu z vladnich poziclzl, ale dokonce ziskat n¢které
jeji vid¢i osobnosti na svou stranu — jednalo se naptiklad 0 Winstona Churchilla.
Baldwin spole¢né s Nevillem Chamberlainem a Churchilem a jejich politikou
snizovani vydaju, prezentovali Konzervativni stranu jako stranu ,,bezpeci, coz se
stalo 1 jejich volebnim sloganem pro volby 1929 ,,Bezpeci prede v§im* (Safety

First).

Pokud se vratime k reformni baldwinovské politice, pak se zvIasté jeho socidlni
politika dala v té dob¢ povazovat za pfelomovou. Pod vedenim Chamberlaina
jakoZto ministra zdravotnictvi, byl v roce 1925 pfijat zdkon o vdovském, sirotéim a
starobnim dichodu (the Widows, Orphans and Old Age Pensions Act), ktery byl
financovan nejen z pravidelnych odvodl zaméstnavateldl, ale nove i samotnych
zamé&stnancl. Zakon zajistoval vyplaceni tydennich davek vdovam a zranénym
d&Inikam nad 65 let.*? Pozornost déle byla v€novana otazce bydleni a predevsim
hygienickym podminkdm ubytovani délnictva. To se tykalo pfedevSim ruseni

chudinskych slamt.

Dtlezity byl zejména Baldwintlv pfistup k odborovym organizacim. Jeho pfistup

k odbortim se vyznacoval velkou davkou smiflivosti a jeho pfimluva za

vvvvvv

v

strany ve 20. stoleti, je nutné pfipustit, Ze Baldwin nepattil mezi politiky s nejhbitéj$im usudkem.
| kdyZ jeho vlada zastitila mnohé reformy, byl sdm Baldwin ¢lovek, ktery zmény pfilis
nevyhledaval. Napfiklad jeho kabinet doznaval zmén jen v piipadé nejvyssi nutnosti, jako bylo ve
velké vétsin€ umrti ¢lena vlady. (Charmley, 1996, str. 75—78) Navic se jednalo o vladu plnou
paradoxd, ktera prestoze hlasala jednotu naroda, postavila svlij program na striktni opozici vici
Labouristické stran¢.

121 podpora Liberalni strany se ze 37,8 % snizila na 30,9 % a z piivodnich 159 kiesel nebyli
liberalové schopni ziskat vice nez 40. (Charmley, 1996, str. 73) Timto jejich obdobi vlivu na vladu
V Britanii definitivn€ skoncilo.

122 \/ této dobé ¢inil tydenni prispévek 10 ilinki. (Seldon, Ball, 1994, str. 33)
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snasenlivost mezi jednotlivymi spoleCenskymi tfidami umlcela velkou ¢ast
pravicovych radikald. Piispélo k tomu jisté i jeho smiflivé feSeni Generalni stavky
VvV roce 1926, diky kterému se zem¢ vyhnula nebezpecnym mezitifidnim konfliktam.
Tato smifliva politika byla ovSem zastiténa tzv. Trades Disputes Act 1927, ktery
stavél mimo zékon veskeré stavky vyvolané na podporu jiz stavkujicich

pracovnikd.

Poslednim vyznamnym reformnim krokem se stal zdkon o rovném voli¢ském
pravu, ktery snizoval vékovou hranici Zen s pravem volit z 30 na 21 let, jako tomu

yo 123
bylo u muzi.

Ve volbach 1929 zvitézila podruhé Labouristicka strana pod vedenim Ramsaye
MacDonalda. Vitézstvi labouristi bylo odpovédi na ekonomickou krizi, kterou jesté
vice prohloubilo pfijeti zlatého standartu, tj. sménitelnosti domaci mény za zlato,
coz nebyvale zdrazilo britské zbozi. Ani pro-socialisticka vlada Labouristické
strany nedokazala zachranit zemi pted vinou deprese, ktera zachvatila témét cely
svét. Labouristicka vlada podala demisi v srpnu 1931 a pod vedenim MacDonalda
vznikla prvni Narodni vlada, ktera byla zastoupena v§emi tfemi hlavnimi
politickymi stranami (labouristy, liberaly i konzervativci). Prestoze méli
konzervativci v této dobé zcela jasnou parlamentni pfevahu a jisté by ptipadné
pfed¢asné volby vyhrali, rozhodli se rad&ji vyckat a upevnit tak své postaveni.
Baldwin navic sympatizoval s ideou Narodni vlady, kterd podle n&j zastupovala

jednotlivce, profesionaly, spiSe nez jednotlivé strany.

V obecnych volbach v fijnu 1931 zvitézila sice Konzervativni strana, a to dokonce
ziskem nejvyssiho poétu ziskanych kiesel (470) za celé 20. stoleti (Seldon, Ball,
1994, str. 36), ale piesto se rozhodla vytvofit druhou Néarodni vladu v Cele

s MacDonaldem jako premiérem, Baldwinem jako Lordem Presidentem a Nevillem

Chamberlainem jakozZto Chancellorem of the Exchequer.

123 Tento vstiicny krok viak jesté neznamenal zrueni tzv. Plural voting, které nebylo zruieno diive
nez v roce 1948 tzv. Representation of people act. ,,Plural voting™ neboli mnohonasobné volebni
pravo znamenalo v moznost nékterych obcant hlasovat vicekrat a to v riznych volebnich obvodech.
Toto se v britském kontextu tykalo naptiklad obc¢ant spjatych s univerzitami, kteti méli pravo volit
jak v ramci univerzitnich obvodd, tak ve svém domacim volebnim obvodu. Stejnou vysadu méli dale
vlastnici pozemkd, ktefi sméli volit jak v obvodu, kde vlastnili dané pozemky, tak v obvodu, kde
aktualné bydleli.
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Druh4 a nakonec i tieti Narodni vlada (tfeti NV od roku 1937) se vyznacovala
politikou zna¢né statni intervence (na rozdil od pfedchozi politiky laissez-faire) a
piinesla dalsi reformy jako napi. Depressed Areas Act, 1934. Zakon, jenz m¢l
prinést do depresi nejvice postizenych regionli nové pracovni ptilezitosti. A dale
Education Act 1936 (Skolsky zékon), ktery prodluzoval povinnou Skolni dochézku
do veku 15 let.

Reformy provedené Baldwinovou vladou mohou byt sice sporné, co je vSak
naprosto bez jakychkoli pochyb, je fakt, ze Konzervativni strana prod¢lala v tomto
znacny vyvoj smérem kupiedu. Byla posilena nejen strukturalné, ale i ,,novymi*
tvaremi, které pretahla predevsim z konkuren¢ni Liberalni strany. Do mistnich
sdruZeni strany bylo pfijimano velké mnozstvi novych ¢lent véetné Zen, které mély
své misto ve strukturach strany jesté¢ davno pied udélenim volebniho prava.’**Tento
vstiicny postoj k zenské otazce zapticinil, ze po roce 1928 volilo kolem 50 % zZen

praveé Konzervativni stranu.

A konec¢né se Konzervativni stran¢ podafilo ziskat i podporu pracujici t¥idy, ktera
v obdobi ekonomické krize a pod vlivem zaatku 2. svétové valky velmi dobie
slySela na hodnoty representované pravé Konzervativni stranou. CP nabizela
stabilitu a zakladala si na, ve valecném obdobi tolik podporovaném, patriotismu a

narodni jednot¢.

124 Zeny se angazovaly predev§im v tzv. Primrose League (zalozena 1883 a zruSena oficialng az

Vv prosinci 2004), ktera méla za tkol §ifit principy konzervatismu po celé Velké Britanii. Tento kol
zastavaly predevsim Zeny z vysSich vrstev, které nemély zaméstnani, a tudiz mohly agitaci vénovat
velké mnozstvi ¢asu. Hlavnimi cili Ligy, tak jak byly prezentovany v Primrose League Gazette
(vol.83, no.2, March/April 1979), bylo: a) podporovat Boha, kralovnu, stat a Konzervativni stranu;
b) zastupovat zajmy ¢lenti CP a vyuzivat zkuSenosti viidct strany k hajeni obecného dobra; c)
podporovat a poméahat ¢lenlim strany, aby se zlepSovali ve svych profesnich a vidcich
dovednostech; d) bojovat za volné obchodovani.
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3 Prechodné obdobi 1940-1951

Uspéchiim Konzervativni strany v 2. poloving 20. stoleti pfedchazi jedna

Z nejvétsich volebnich porazek v novodobé historii strany. Po padu Narodni vlady
v roce 1940 vznika Siroka koalice v ¢ele s Winstonem Churchilem, ktera setrvava u
moci az do konce 2. svétové valky. OvSem hned ve volbach v ¢ervnu 1945 dochazi
k rapidnimu ubytku preferenci Konzervativni strany (ve volbach ziskava pouze 210
ktesel) a k moci se dostava Labouristicka vlada se svym socialistickym programem,
jez hlasa vizi ,,Vstiic Budoucnosti®. Nékteti autofi, jako napiiklad Seldon (Seldon,
Ball, 1994, str. 42), vnimaji konzervativni neaspéch jakozto vysledek ztraty
duvéryhodnosti, zptisobené zna¢né nerozhodnou politikou konzervativni vliady

Vv prubehu vale¢nych. Tato jistd nediivéryhodnost byla podle n¢j zapticinéna tim, ze
se konzervativni vlada okamzité a zcela jasn¢ nepostavila proti evropskym
diktaturam tohoto obdobi a celkové ptivedla stat do stavu, vV némz se v poloving¢ 50.
let nalézal. Dal$im diivodem pro fatalni odliv voli¢t mize byt podle Seldona

podobnost volebnich programii obou nejvétsich politickych stran.

3.1 Vstric labouristickeé vizi povalecné budoucnosti

Je sice pravdou, ze oba programy byly zaloZzeny na smiSené ekonomice, reformach
ve znameni welfare a plné zaméstnanosti, pokud se ale na oba volebni programy
podivame zblizka, mizeme si pov§imnout n¢kolika zasadnich rozdilt, které mohly

. C i 1 12
vést prave k vitézstvi Labouristické strany. >

Oba volebni programy lze rozdélit do né€kolika ¢asti. Hned na pocatku obé strany
vymezuji Spojené kralovstvi jako jeden z vid¢ich stath povalecné éry, ktery

V z4jmu zachovani miru musi nutné spolupracovat se staty ostatnimi. Zde se ovSem
Konzervativni strana odvolava na své zédkladni hodnoty a moznou spolupraci
pfipousti pouze za predpokladu, Ze neohroz suverenitu statu — ,,naSe otevienost

svétu musi jit ruku v ruce s manifestaci nasi sily.“ Je jasné, Ze pfestoze narodni

125 Obsah dalsiho textu, ktery se tyka volebnich programii z roku 1945 je &erpan piimo z volebnich
programti obou stran

ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1945 Conservative Party General
Election Manifesto [online] c2001 [cit. 30. 12. 2009]

<http://www.conservative-party.net/manifestos/1945/1945-conservative-manifesto.shtmi>

ARCHIVE OF LABOUR PARTY MANIFESTQOS 1945 Labour Party Election manifesto [online]
€2001 [cit. 30. 12. 2009]

<http://www.labour-party.org.uk/manifestos/1945/1945-labour-manifesto.shtml>
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hrdost byla jednim z hlavnich pilift valeéného obdobi, v povalecné Evropé, ktera se
snazila spolecnymi silami ptedejit jakymkoli dal$im konfliktliim, nemélo toto heslo
tak velky ohlas. Stejn¢ vlazného pfijeti se dockaly konzervativni imperialni snahy,
zatimco labouristé se soustfedili ve svém programu toliko na obyvatele kralovstvi.
Hlavni programové rozdily je vS§ak mozné zaznamenat zejména v rdmci socialni

politiky, zaméstnanosti a prumyslu.

Ptes napadnou shodu v dostupnosti zdravotni péce a pojisténi, Konzervativni strana
stale zdlirazinovala potieby jednotlivce, zatimco labouristé vsadili na rovné Sance
pro vSechny. PfestoZe obé¢ strany zastavaly teorii plné zaméstnanosti, jejiho
naplnéni vSak chtély dosahnout trochu jinymi zptisoby. Konzervativni strana
nehodlala prosadit plnou zaméstnanost na ukor volného podnikani, labouristé se
naopak nebali jakéhokoli jakychkoli statnich zasaht (,,PInd zaméstnanost za kazdou
cenu®). To se tudiz promitlo i do pfistupu k primyslové vyrob¢. Konzervativni
strana hlasala volny ochod a svobodu podnikani a ve znarodnovani vidéla pouze
zastérku pro statni monopol, se kterym nemize jednotlivec soupefit. Statni kontrola
patii podle konzervativci pouze do vale¢ného obdobi. Na strané druhé stoji
labouristé, kteti pfimo volaji po znarodnéni energetickych zdrojti, dopravy,
surovinovych zdroji a centralniho planovani zeméd¢€lské vyroby. Stat ma byt

jedinym ochrancem lidu proti monopolu nékterych vrstev obyvatelstva.

Jak jiZ bylo feceno, labouristicky program oslovil mnohem vice voli¢l a
konzervativci si mozna poprvé uvédomili jak velky krok stranou (smérem doleva)
spolec¢nost udélala. Nadeslo tedy obdobi ptfeformulovat politiku strany tak, aby si

byla opét schopna v budoucnu ziskat ztracenou prestiz.

3.2 Spravna cesta vpravo
Obdobi let 1945-51 stravila Konzervativni strana v opozici, coz ji poskytlo zna¢nou
miru ¢asu k tomu, aby uzptsobila nejen svou strukturalni stranku, ale hlavné

politicky program.

Organizace strany béhem 2. svétové valky zna¢né utrpéla, zvlasteé kvili valecné
mobilizaci svych pracovnikl. Avsak jiz od roku 1948 byla hlavni kancelar strany
opét pIn€ v provozu. Doslo také ke znaénému rozsifeni poctu Clent strany
(podminky kandidatury za stranu byly zna¢n¢€ zmirnény), coz stavélo Konzervativni

stranu do pozice strany ,,pro vsechny*. Hlavnim heslem volebniho programu se
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stalo ,,Right Road for Britain“*?°, které jakoby pfedznamenalo Gisp&snost

Konzervativni strany v ptistich volbach.

V oblasti primyslu strana vyhlasila v roce 1947 tzv. Priimyslovou chartu (The
Industrial Charter), ktera sice nefikala nic konkrétnéj$iho nez volebni program
1945, ale zcela jasné se v ni CP pftiklonila ke smiSené ekonomické politice

S moznosti statni intervence.

Konzervativni strana takto jasné ukazala piiklon k levicovym hodnotam, coz se jen

dale prohloubilo ve volebnim programu z roku 1950.%%

Konzervatisté se nejen mnohem vice, a ptredev§im mnohem konkrétnéji, vénuji
socidlnim a ekonomickym otazkam, ale dokonce vnaseji do politického programu i

v , ;s 128
néktera nova témata.

Konzervativni strana poukazuje ptedevsim na vysokou miru inflace, ktera vznikla
jako nasledek labouristické strany sniZzovat ceny a dan¢. Budoucnost konzervatisté
spatfuji pfedevsim v omezeni vladnich vydajt, kterého by mélo byt docileno a)
podporou podnikani a rozumného obchodu piedevsim s potravinami, s kterymi bylo
doposud nehospodarné obchodovano pod dohledem statu; obchodovani by mélo byt
svéfeno do rukou odborniki nikoli politiki; b) zruSenim nadbyte¢nych vladnich
organd, respektive snizeni poctu ministerstev (napi. Ministerstvo letectvi mélo byt
zcela zruSeno a jeho pravomoci rozdéleny mezi Ministerstvo dopravy a dalsi
ministerstva). Omezeni samotnych politikii, zten¢enim vladniho aparatu, bylo
novym prvkem, ktery si zcela jisté ziskal ptizen volict. Dalsi pfijmy statu mely byt
ziskany podporou drobného podnikani a vyuzivanim zdroji z Commonwealthu.

Penize takto ziskané pak mély slouZzit jako zakladni pfedpoklad pro sniZovani dani.

126 jedna se o slovni hticku, kde slova ,right road* znamenaji nejen ,,spravna cesta®, ale také ,,cesta
vpravo®“. Volebni heslo tak mélo naznacit, Ze jedinou spravnou volbou pro obcany je zvolit
pravicovou stranu.

127 Levicovy priklon méli na svédomi piedeviim mladi konzervativci jako Reginald Maudling, Iain
Macleod a Enoch Powell. Jejich konani pak bylo zastiténo postavou R. A. Butlera, ktery zastaval
vyznamné posty v nékolika komisich Konzervativni strany, The Conservative Research Department
(Oddéleni vyzkumu Konzervativni strany) a Post-War Problems Central Committee (Centralni
komise pro povalecnou problematiku), ktera vznikla, jiz ve valecnych letech.

12 Dale Gerpano z ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1950 Conservative
Party General Election Manifesto [online] c2001 [cit. 2. 1. 2010]

<http://www.conservative-party.net/manifestos/1950/1950-conservative-manifesto.shtmi>
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Na poli pramyslu doslu také k jistému programovému posunu. I kdyz
Konzervativni strana, ktera stale stala v ptisné opozici proti znarodiiovani (dokonce
slibovala zruseni zakona, ktery znarodnoval hutni podniky), ptiSla pro zménu

S obecné piijateln€jsi politikou v podnikani. Novy program doslova hlasal, ze
,vSechny malé i velké podniky by méli mit rovné Sance®, ¢imz se distancoval od,
labouristy tolik kritizovaného, monopolu velkych a silnych firem. Dal§im vstficnym
krokem smérem k délnické tfidé byl ptislib spoluprace s Obchodni unii, ktery mél

piinést uzitek opet vS§em obCaniim statu.

Programové prohlaSeni dale ptichazi s tzv. Délnickou chartou, kterd méla zajist'ovat
zaméstnancim mnohé vyhody, napft. kazdy zaméstnanec mél pravo na psanou
smlouvu, ve které délka vypovédni lhiity méla zohlednovat dobu, po kterou byl

pracovnik zaméstnan.

v

Socialni jistoty pak byly rozsiteny o rovné pravo vlastnictvi, zarucujici kazdému
vlastnit nemovitost; zdravotni sluzby mély byt nové poskytovany predevsim podle
zévaznosti jednotlivych ptipadil a to vSem bez rozdilii; penzijni zajiSténi se melo

nove tykat valecnych veterant a ptesluhujicich penzisti.

Posledni velky tematicky celek programu se tykal jednoty naroda a jeho
vystupovani na poli mezinarodni politiky. Zde zcela $alamounsky konzervatisté na
jedné stran¢ zdlraznuji jednotu a svrchovanost naroda, nove s piihlédnutim

k otazkam Walesu, Skotska a Severniho Irska. Na druhé strané se piestavaji branit
blizsi spolupraci na svétové trovni, ktera je reprezentovana piredevsim spolupraci
na pidé Spojenych narodti. Uzké spoluprace na evropské trovni*® ma byt
zajiStovana vzajemnou podporou mezi evropskymi staty jako napt. Francie a
Némecko (tedy za predpokladu, ze Zapadni Némecko zcela bez vyhrad piijme

zasady zépadni demokracie, zvlasteé s prehlédnutim k lidskym pravim).

129 Je dilezité si tuto &ast programového prohlaseni zasadit do kontextu doby. 18. dubna 1951 vznika
podpisem Patizské smlouvy Evropské spolecenstvi uhli a oceli (ESUO) a 25. bfezna 1957 po
podepsani Rimskych smluv je zalozeno Evropské hospodaiské spolecenstvi (EHS) a Evropské
spolecenstvi pro atomovou energii (Euroatom). Rimské smlouvy (podepsané Francii, Spolkovou
republikou Némeckem, Italii, Belgii, Lucemburskem a Nizozemim) se stavaji jednim ze zakladnich
pilifti budouci evropské integrace. Jak je patrné z programového prohlaseni Konzervativni strany,
spolupréci v Evrop€ vnima strana jako nutnost nejen pro ekonomicky rozkvét evropskych stati, ale
také jako pojistku svétového miru.
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4 Rozum a Rozvoj v podani tfi konzervativnich viad
1951-1964

Obdobi let 195164 se nese ve znameni ,,hegemonie Konzervativni strany. Jedna
se o0 neprerusené nastupnictvi tfi konzervativnich vlad, které nebylo ani jednou

nijak ohrozeno stranami konkuren¢nimi.

Toto tfinactileté obdobi absolutni nadvlady Konzervativni strany mélo hned nékolik
divodu (podrobnéji se k nim dostaneme v dalsich ¢astech této kapitoly). Prvnim
dalezitym faktorem, ktery ovlivnil volebni vysledky, byla nechut voli¢i ke stale se
zvetsujici statni kontrole, tolik podporovana povalecnou labouristickou vladou.
Dale nahravala konzervativcim probihajici Studena valka, a to zejména z toho
divodu, Ze si Konzervativni strana ziskala pomérné silnou divéru voli¢i svou
uspésnou defensivni politikou beéhem 2. svétové valky. V neposledni fad¢ ptispély
k op&tovnym vitézstvim CP i socialni vrstvy, na které se strana vzdy orientovala.
Stiedni tfida, ktera sice v roce 1945 podporovala zejména Labouristy, se opét
priklonila ke Konzervativni stran¢, ktera ji dokazala jesté vice finanéné podpotit. Je
sice pravda, ze stiedni tiida se zdaleka nemohla, co do poctu volicii, rovnat tfidé
délnické, ale 1 zde si dokazala Konzervativni strana zajistit znacnou podporu,
zejména diky feSeni bytové otazky ve méstech, kam se velka ¢ast pracujicich

masov¢ stéhovala. (Viz kapitola 4.1)

Celkové miiZeme v obdobi let 1951-1964 vysledovat jasny posun Konservativni
strany smérem vlevo, a to predev§im na zakladé 3 faktorti: podpote socidlniho statu,

konce britského impéria a vysoké mite statnich vydaj.

4.1 Uspéchy posledni Churchilovy viady

Pti nastupu do svého posledniho funkéniho obdobi, bylo Churchilovi jiz
uctyhodnych 76 let. Dnesni autofi se s dobovymi komentatory jednoznaéné shoduji,
ze Churchil byl nepfekonatelny viidce ve valecném obdobi, s jasnym nepfitelem
proti sob¢€. V obdobi miru, v§ak nebyl schopen pruzné¢ reagovat na nendpadného,
le¢ zaketného, nepftitele v podobé, casto skrytych, ekonomickych problémﬁ.130 Za
uspéchy tohoto obdobi tedy nestoji pfimo sdim Churchil, ale spise jeho sbor

ministrl, z jejichZ fad se pozd¢ji rekrutovali budouci viiddei Konzervativni strany.

30K tomuto nazoru se kromé Nortona (1996) kloni naptiklad i J. Charmley (1996) &i A. Seldon
(1994)
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Jednim z nejvétSich uspéchii tohoto obdobi bylo feseni otazky bydleni, pod
vedenim tehdej$iho ministra pro bytovou otazku (Housing Ministr) Herolda
Macmillana. Zde Konzervativni vlada skute¢né, a bez jakychkoli pochybnosti,
dostala svym volebnim sliblim a nechala do roku 1953 vybudovat 300.000 novych
domu. Dale se také zvétsil pocet rodin vlastnicich dim, z pivodnich 30 % v roce

1951 na kone¢nych 47 % v roce 1964. (Norton, 1996, str. 47)

Dalsimi ekonomickymi uspéchy bylo sniZeni statnich vydaji a zaroven snizeni
danové zatizenosti obcant. Dale se zvétsil objem investic do statniho zdravotnictvi
a také se podafilo udrZet plnou zaméstnanost. Dochazi také k privatizaci drah a

hutniho primyslu.

Celkov¢ se neslo toto obdobi ve znameni ekonomického rtistu a zlepSovani
zivotnich podminek obyvatelstva.

Na poli mezinarodni politiky slavil spéchy dalsi z Churchilovych ministrti a to

131 wr o
3 &imz

Anthony Eden (ministr zahrani¢i), jemuz se podatilo odvratit {ranskou krizi
polozil zaklady budouci spoluprace Britanie se zemémi Stfedniho vychodu, pod

zastitou tzv. Bagdadského paktu (viz kapitola 4.2).

4.2 Konzervativni politika na pozadi Suezské krize

Po urychleném odchodu Winstona Churchila se do ¢ela strany dostava v roce 1955
Anthony Eden, jeden z Churchillovych nejblizsich spolupracovniki. Pouze mésic
po svém dosazeni do Ufadu dokdzal ve volbach v kvétnu 1955 jesté vyraznéji posilit

vladni vétsinu Konzervativni strany. (Viz ptiloha ¢. 1)

Volebni program hlésajici ,,Peace and Security*, neboli ,,Mir a Bezpeci* se zaméfil
pfedevs§im na otdzky odzbrojovani a bezpecnosti statu. Konzervativni strana
predkladala strategii ,,miru silou®, tj. zastdvala myslenku, Ze mir se nejlépe zajisti a
pojisti tim, Ze bude zemé bojeschopna, aby tak bylo mozné odvratit jakékoli
potencialni hrozby. Budoucnost svétového miru vidéli konzervatisté v a)

odzbrojeni; b) podpoie NATO; c¢) diplomacii; d) pfisné kontrole nuklearni energie a

B3 Krize v Iranu vznikla v roce 1951 po prevzeti moci Mohammadem Mosaddegem, ktery znarodnil
Anglo-iranskou ropnou spole¢nost, jednoho z nejvétsich svétovych dodavatelii ropy. Pod vedenim
Edena poslala britska tajna sluzba do oblasti Spiony, ktefi méli za kol podnécovat nepokoje a
pomahat s organizaci protivladnich demonstraci. Po rezignaci Mosaddeqa, pomobhla britska tajna
sluzba dosadit do ¢ela stitu Mahammada Pahlaviho.

Anthony Eden [online] [cit. 10. 1. 2010] <http://www.spartacus.schoolnet.co.uk/PReden.htm>
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testovani jadernych zbrani; e) sile Commonwealthu, ktery v této dob¢ zahrnoval

celou jednu ¢tvrtinu svétového obyvatelstva.

O to vétsi prekvapeni mize vyvolat reakce vlady na Suezskou krizi, ktera se

objevila v ¢ervnu 1956 a ktera ukoncila kratké obdobi Edenovy vlady.

Suezska krize vznikla jako diisledek rozhodnuti egyptského prezidenta Nasira
znarodnit Spolecnost Suezského pruplavu. Z egyptského hlediska to byva
vysvétlovano nutnosti opatfit si finan¢ni prostiedky na stavbu Asuanské prehrady,
kterou USA odmitly financovat kviili Néasirovu otevienému sblizovani se SSSR
(dodéavky zbrani) a neptatelstvi viici Izraeli.

JOA)

Toto rozhodnuti vyvolalo nevrazivost akcionaitt Spolecnosti, tj. z velké vétSiny
Francie a Velké Britanie. Zejména Velka Britanie jako hlavni uzivatel priplavu
nesouhlasila s tim, aby tamni provoz zavisel na dobré vuli Nasira, ktery uz zakazal

plavbu izraelskym lodim.

Zde nastalo pro Edena zasadni dilema. Pokud by na znarodnéni priplavu
nereagoval, ukazal by se jako slaby viidce a pfedevsim by si znepfiatelil pravicové
kiidlo Konzervativni strany, které mélo hlavni slovo jiz od 30. let 20. stoleti.
Otevieny konflikt s Egyptem by ovSem znamenal postavit se proti viili miroveé
smyslejicich Britti, Ameri¢anti, Commonwealthu a Spojenym Narodim. Proto si

ziejmée Eden zvolil tieti — a jak se pozdé&ji ukazalo také nejnevhodnéjsi — cestu.

Poté co zklamala diplomatickd jednani, odhodlal se ke spole¢né izraelsko-
francouzsko-anglické intervenci, jejimz cilem bylo svrhnout Nasira. (I1zrael v ném
spatfoval muze, ktery napomaha atentatnikiim ptichazejicim z Gazy, a mohl by dik
svému rostoucimu vlivu v Syrii a Jordansku uzavfit a izolovat zidovsky stat. Pro
Francii ztélesnoval protektora a podporovatele FNO (Fronta narodniho osvobozeni)
a pro Anglii byl muZem, ktery ji vypudil z Egypta a nyni se snaZi rozbit nedavno
zalozeny Bagdadsky pakt'®?, jehoZ prostrednictvim se Britové snazili zachovat
pfevazujici vliv na Stfednim vychodé¢.

Intervence, pfipravenad tajn€ uz v 1ét€ 1956 a tézici z ptiznivé mezinarodni
konstelace (SSSR byl zaméstnan potlacovanim revoluce v Budapesti a USA se

zmitaly ve viru volebni kampan¢), méla naprosty tspéch. Izraelci se béhem péti dni

132 Vojensko-politicky blok Velké Britanie, Iraku, Turecka, franu a Pakistanu, vytvoreny roku 1955.
V roce 1959 piejmenovany na CENTO (Central Treaty Organization)
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zmocnili Gazy a Sinajského poloostrova a Francouzi a Angli¢ané — pod zaminkou

oddéleni bojujicich stran — obsadili zonu priplavu.

Ptestoze ve svych proslovech k narodu, hovotil Eden o ,,policejni akci®, ktera méla
zajistit mir na tomto Gzemi, vojensky uspéch se zmenil v politické fiasko kvili
postoji, ktery ke konfliktu zaujaly ob¢ ¢elni velmoci. SSSR se chopil ptilezitosti,
jak nechat zapomenout na rozdrceni budapest’ského povstani, a pohrozil obéma
evropskym zemim a Izraeli jadernou odvetou. Eisenhower zase pocit'oval
francouzsko-britskou intervenci jako neloajalnost vii¢i Spojenym statim. Obaval se,
ze jeji ,,kolonidlni* charakter mize vazné poskodit moralni pozice Zapadu presné
ve chvili mad’arskych udalosti a posilit sovétsky vliv v nezucastnénych zemich.
Britska vlada musela pod silnym americkym natlakem (jednalo se zejména o ostré
spekulace namifené proti libfe sterlingil) ustoupit, coz ptim¢€lo ke stazeni i Francii.
Odchod anglo-francouzskych a pak i izraelskych sil, vysttidanych jednotkami OSN,
znamenal urc¢ity ispéch pro Nasira, jehoz prestiz vysla ze stietnuti zna¢né posilena.
(Kolektiv autori, Dé&jiny 20. stoleti, Mlada fronta. Praha. 1994. str. 335-336) To
mélo za nasledek nejen blokaci Suezského priplavu, ale Nasir také vyuzil svého
vlivu, aby presvedcil ostatni arabské ndrody k omezeni dodévek ropy do zapadni

Evropy, coz pro mnohé staty znamenalo statni omezeni spotfeby této suroviny.

Hlasana politika miru a bezpeci tedy timto, alesponi pro vladu Anthonyho Edena,

Vv Britdnii padla a stejny osud ¢ekal jiz v lednu 1957 celou Edenovu vladu.

4.3 Winds of change'® Herolda Macmillana
Nastupce Edena byl vybran z levého kiidla Konzervativni strany a stal se jim
Herold Macmillan, ktery do konzervativni politiky vnesl mnoho socialistickych 1

liberalnich prvkil a odchylil se tak zdsadné od toryovskych zékladi strany.

Prvnimi tikoly nového premiéra bylo zlepSeni vztahli se Spojenymi staty, které byly
naruSené Suezskou krizi, a dale pak znovuobnoveni jednoty Konzervativni strany,
ktery se nyni vice nez jindy zdala byt rozdélena na pravicovou a levicovou ¢ast.
Reseni prvniho kolu bylo pro Macmillana snadnou zaleZitosti, nebot’ mohl stavét na

ptatelskych vztazich, které si s americkym presidentem Eisenhowerem vytvofil

133 Na tomto mist& ponechavam zAm&rné originalni anglicky nézev, tedy ,,winds of change* nebot je
tento pojem vSeobecne zndmi a do povédomi lidi po celém svete se dostal v tomto znéni napf.
zéasluhou popularni hudby. Cesky pieklad by zn€l ,,vitr pfinasejici zménu*.
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béhem vale¢nych let. S jeho nastupcem presidentem Johnem Kennedym byl zase
vzdalené ptibuzensky svazan pres svou manzelku.

vvvvvv

pristuptim k ekonomice a zejména statnimu rozpoctu. Zatimco Macmillan byl
zastancem expansivni ekonomické politiky, jeho ministr financi Peter Thorneycroft
se snazil vyhnout hrozici inflaci zejména vyraznymi $krty v rozpoctu. Situace
vyvrcholila odchodem nékolika vyrazné pravicové zamétenych ministrt z vlady,

coz Macmillan oznacil za ,,mens$i problém* a jejich mista obsadil novymi tvaiemi.

Sviij pozitivni profil si jesté pred volbami posilil cestou po zemich
Commonwealthu a v roce 1959 prvni oficialni povaleénou navstévou Sovétského

Svazu.

Ve volbach 1959 zvitézila zcela jasné Konzervativni Strana ziskem 365 kiesel pied
labouristy se ziskem 258 kiesel, do parlamentu se op¢t vratila Liberalni strana se

6 kiesly. Konzervatisté tedy zvitézili potieti v fadé a politologové se zacali ptat, zda
se Labouristicka strana nestala dozivotni stranou opozi¢ni (Seldon, Ball, 1994,

str. 50)

Ve svém volebnim programu, ktery sice nepiinasi zadné konkrétnéjsi cile, pfinasi
konzervativci nova témata, ktera se objevuji na poptedi politického zajmu viibec

poprve.

Pfedné se novy program S ptfiznaénym heslem ,,Peace and Progress* (Mir a rozvoj)
znacné odliSuje od predeslého konceptu vlady, ktery byl zalozen pfedevsim na

mirovych zasadach. Novy program naopak klade hlavni dliraz na zlepSeni Zivotnich

rrrrrr

vvvvv

Nova vlada si v programovém prohléaseni bere za kol dalsi rozvoj v bytové oblasti
a zlepSeni zdravotnich podminek. Zde se nové objevuje téma ekologie:
,»vyhlasujeme valku smogu efektivnim vyuzivanim Clean Air Act a zastavime

znecistovani vodnich zdrojia.

Nove¢ se program také zabyva volnym ¢asem, jakozto disledkem vyvoje

V primyslové vyrob¢. Nova vlada si uvédomuje, ze S primyslovym rozvojem
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dochazi k naristu volného Casu, ktery je nutné néjak zaplnit. Snahou konzervativct

je zejména podpora mladeze, mladeznickych organizaci a rozvoj kulturnich center.

Na poli mezinarodni politiky spatfuji budoucnost zejména ve vzajemné kooperaci

na urovni NATO a OSN.

Ptiklon k levicové politice 1ze vycist predevsim ze tii zadkladnich postojt, které

nova vlada pod vedenim Macmillana zaujala.

Prvnim z nich bylo uznani faktu, ze staty britského impéria maji pravo na
samostatnost. V roce 1957 byla nezavislost piislibena Zlatému pobiezi, Ghan¢,
Malajsii a Severnimu Borneu. Nejzasadnéjsim krokem v tomto sméru vSak byl
Macmillantiv proslov v Kapském meésté v roce 1960, ptiznacné nazvany ,,wind of

134
change*

neboli ,,vitr pfinaSejici zménu*. V tomto proslovu zcela jasné pfislibil
nezévislost zemim impéria. Nigérie, Jizni Kamerun a Britské Somalsko ziskaly
nezavislost jiz roku 1960, Sierra Leone v roce 1961, Uganda 1962 a Keni

s Tanzanii byla udélena nezavislost v roce 1963.

Druhym krokem se stal cely balik ekonomickych opatteni, ktery zavadel nové
planovani a zasahy statu do ekonomiky pod zéstitou noveé vytvotrené Rady pro
Naérodni Ekonomicky Rozvoj (the National Economic Development Council)**

Vv Cervnu 1961. ,,Planovani* bylo zcela jasnym krokem smérem k socialismu a vlada

jakoby zacala ztracet viru v silu konzervatizmu a jeho zékladni hodnoty.

Ve stejném roce, ale o dva mésice pozdéji uskutecnila Velka Britanie tfeti zasadni
krok smérem k levicové politice a podala ptihlasku do Evropského spolecenstvi
(European Economic Community). Timto krokem, kterym dal jasné najevo, Ze se
distancuje od imperialni politiky a vize Britanie jako nezavislé svétové velmoci, si
znepiatelil vétsinu pravicoveé smyslejicich konzervativet, a po vetovani vstupu

Britanie do ES Francii (De Gaulle), i Sirokou vetejnost.

34 projev byl pronesen 3. unora 1960 v Kapském mésté, které premiér Macmillan navstivil

Vv souvislosti se svou diplomatickou cestou po africkych zemich Commonwealthu. Projev se stal
zlomovym bodem v boji za africky nacionalismus a také signalizoval zménu vzhledem k rezimu
Apartheidu v Jizni Africe. Macmillan uznal, Ze ¢ernosi v Africe maji narok na samostatnou vladu.

,, Vitr nesouci zménu se zene timto kontinentem, a at’ se nam to libi, ¢i ne, vzrustajici narodni
védomi se stalo politickym faktem. NaSe narodni politika musi brat tento fakt v potaz.“ BODDY-
EVANS, A.,,Wind of Change* speech [online] c2001 [cit. 15. 1. 2009]
<http://africanhistory.about.com/od/eraindependence/a/wind_of changel.htm>

135 Jednalo se o &isté levicovou strategii jak znovu rozhybat primyslovou vyrobu tim, Ze sjednoti
viid¢i osobnosti pramyslu a odbort pod jednu organizaci. (Seldon, Ball, 1994, str. 51)
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Prvni Gispésny rok Macmillanovi nové vlady byl brzy zapomenut a konzervatizmus
zacal velmi prudce ztracet na své diveéryhodnosti. Kromé znacného programového
piiklonu k levici, se o upadajici dtvéru v konzervativni vladu zaslouzila i napt. tzv.

Profumova aféra*®.

Ztrata davéry volicu a zhorSujici se zdravotni stav ptimély Macmillena k rezignaci
na premiérské kieslo v roce 1963. Ve stejném roce byl na vyrocnim zasedani
Konzervativni strany zvolen piedseda novy, a jako uz se stalo n¢kolikrat pted tim
(napft. v roce 1911), byl zvolen kandidat, dalo by se fici, kompromisni. Mezi tiemi
hlavnimi uchazeci (Butler, Hailsham a Maudling) se prosadil sir Alec Douglas-

Home.*®

Dalo by se fici, Ze v tomto tfetim vladnim obdobi Konservativni strana
zaznamenala jisty odklon od levicové politiky, alesponi v rdmci ekonomiky.
Nejenze byla zdkonem zakazana fizena tvorba maloobchodnich cen (resale price
maintenance), coz vyvolalo nejen silny odpor nemalé ¢asti konservativnich
poslancu (kteti sympatizovali s macmillanovskou vizi na pomezi liberalismu a
socialismu) a maloobchodnik, ale také se stat dale vénoval expansivni ekonomické
politice, coz sice zpusobilo nebyvaly nartst poptavky, ale zaroven se tato politika

odrazila ve vysoké mife platebniho deficitu.

Byl to pravé predevsim vysoky deficit, ktery zptsobil, Ze v nésledujicich
parlamentnich volbach, které se konaly jiz v fijnu 1964, zvitézila Labouristicka
strana, i kdyz pouze o 0,8 % preferen¢nich hlasi (viz ptiloha ¢. 1). K volebnimu
neuspéchu prispél zajisté 1 novy program strany, ktery a¢ hlasal ,,prosperitu

s jasnym cilem® (Prosperity with a Purpose) nedokazal voli¢im nabidnout voli¢tm
nic jiného nez obvyklé vyzvedavani konzervativnich uspéchi spojené s kritikou

labouristu.

Konzervativni strana se tedy po volbach 1964 ocita opét po tiinacti vladnich letech

V opozici, avSak opét s jasnym cilem soustfedit se v téchto chvilich na reorganizaci

13 Jednalo se o skandal ministra obrany Profumoa, ktery pfes Macmillanovu podporu nakonec
pfiznal, Ze pted poslaneckou snémovnou lhal o svém poméru s prostitutkou Christine Keller.
Macmillan, ktery se bez vahani svého ministra zastaval, tak ztratil jesté vice pfizen volicu. (Seldon,
Ball, 1994, str. 51)

37 Je zajimavosti, Ze od roku 1902 se jednalo o prvniho predsedu vlady, ktery byl &lenem snémovny

lordd. Pod vlivem novych zédkont se musel Home svého titulu vzdat.
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struktury strany a na vytvoreni nového politického kréda strany, vytvofeni nového a

jasného konzervativniho poselstvi.

5 Nové vyvojové tendence konzervatizmu

Jak jiz bylo fec¢eno v ptedchozi kapitole, opozi¢ni 1éta slouzila Konzervativni strané
predevsim k reorganizaci. Mezi lety 1964 a 1968 dochazi ke zménam organizacni
struktury strany (zmény postihly Mladé konzervativce, agenty a zastupce mést;

ke konci tohoto obdobi ztraci svou nezavislost Konzervativni vyzkumné oddéleni).

Zcela nové je také v oteviené soutézi volen predseda strany, kterym se timto

zpusobem stava Edward Heath.

K nejvétsim zmeéndm vSak dochézi na poli ideologickych zakladl strany. Jiz
mnohokrat bylo zminéno, ze za volebnimi neuspéchy strany stoji pfedevsim
nekonkrétni program, nejasné smérovani politiky strany a nedostate¢né vytyceni

zékladnich cila.

Pro Konzervativni stranu zde vyvstava zasadni otdzka, zda smétovat svou politiku
tak, jak to upiednostiiovala v predchozich péti letech, tj. politiku statni intervence,
anebo se vydat nékterym konzervativnim smérem, ktery se v 70 letech 20. stoleti

nove objevuje na politické scéné.

5.1 Nova pravice

Nova pravice (New Right) vzniké v 70. letech 20. stoleti jako reakce na smitlivou
formu statem tizeného kapitalismu, ktery se v Evropé objevuje po 2. svétové valce.
Dalo by se Fici, ze stejné jako se béhem 19. stoleti konzervativei smifili s politickou
demokracii, zacali po roce 1945 akceptovat i urcitou podobu demokracie socilni.
Tuto tendenci podpofil zejména rychly a dlouhotrvajici ekonomicky rist
povaleénych let, ktery zdanlivé dokazoval Gispésnost takto statem fizeného
kapitalismu. V 70. letech se vsak v ramci konservatismu zformoval soubor
radikalng&jsich ideji, které oteviené napadaly keynesiansko-welfaristickou

ortodoxii**®,

138 Keynesianstvi predstavuje teorii podporujici statni zasahy do ekonomiky (statni regulaci trhu).

Pojmem Welfare se pak mysli §tésti, prosperita a celkovy blahobyt; pfitom pod n¢ nezahrnujeme jen
fyzické prezivani, ale i jistou davku zdravi a spokojenosti. Postupné byl spojovan s riznymi
specifickymi nastroji, jak celkového blahobytu dosdhnout: jde o kolektivné poskytované socidlni
zabezpeceni, které zajist'uje vlada pomoci toho, cemu se tika ,,stat blahobytu* neboli socialni stat
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Hnuti Nové pravice zahrnulo od svych pozadavki Sirokou skalu zmén od danovych
Skrt az po volani po vétsi cenzufe televize a filmu, a dokonce po kampané proti

pristéhovalectvi nebo za vypovidani prest¢hovalcl ze zemé. 139

Nova pravice je spojenim dvou zdanlivé protichtidnych ideologickych proudi.
Prvnim je klasickd liberalni ekonomie, zejména teorie Adama Smithe hlasajici
volny trh, které byly ve 2. poloving 20. stoleti oziveny a vyuzity ke kritice ,,velkého
statu* a zasaht do ekonomické a socialni sféry. K témto zasadam se hlésila liberalni

Nova pravice ¢ili neoliberalismus.

Druhou soucasti Nové pravice je konzervativni Nova pravice neboli

neokonzervatizmus. Jedna se o tradi¢né konzervativni socialni teorie, které

rrrrr

Nova pravice se tak pokousi spojit libertarianstvi v ekonomice a autoritarismus

V oblasti statu a spole¢nosti. Je tudiz jakousi smésici rysii radikalnich, reakénich a
tradicionalistickych. Jeji radikalismus je patrny ve snaze potlacit intervenujici stat a
liberélni socialni hodnoty. Tento radikalismus se nejzietelnéji projevuje u liberalni
Nov¢ pravice, ktera téZi z racionalistickych teorii a abstraktnich principti a ziika se
tudiz tradice. Radikalismus Nové Pravice je vSak pfesto reakeni, jelikoz jak
liberalni, tak konzervativni NP se neustale poohlizi po ,,zlatém véku‘ domnélé
ekonomické spravnosti a moralni pevnosti. NP se vSak také dovolava tradice,
zejména pokud jde o dlraz, ktery neokonzervativei kladou na tzv. tradi¢ni hodnoty.

(Heywood, 2008, str. 106)

5.1.1 Liberalni Nova pravice

Tento smér je reflexi odklonu od ekonomickych ideji keynesianstvi a ptiklonu

k piivodnim konzervativnim teoriim volného trhu. Liberalni aspekty mysleni NP
tedy Cerpaji z liberalismu spiSe klasického nez moderniho, a zejména

Z neoliberalismu (jedna se predevsim o obhajobu minimalniho statu pod heslem

(welfare state). Socialni stat je spojovan s piedstavou rovnosti, jelikoz se snazi zajistit jistou zakladni
uroven blahobytu v§em ob¢antim.

V politické diskusi je welfare pojem vzdy kolektivisticky; vyjadiuje se jim presvédéeni, ze za
zajistovani blahobytu ob¢ani odpovida vlada. Nekdy se v této souvislosti hovoti o ,,socidlnim
zabezpedeni® ¢i ,, socidlnim blahobytu‘ (social welfare). (Heywood, 2005, str. 259)

139 Zpocatku mély tyto ideje Nové pravice nejvetsi vliv v USA a UK, postupné se vSak jejich vliv

zacal projevovat i v nékterych zemich na evropském kontinentu, v Australii a na Novém Zélandu.

73



,»soukromé je dobré, vetejné je Spatné*). Liberdlni Nova pravice chépe stat jako
sféru donucovani a nesvobody, kterd nutn¢ lidi poskozuje. To, cemu véfi, je naopak
jednotlivec a trh. Lidi je tfeba mit k tomu, aby se spoléhali sami na sebe a ¢inili
racionalni rozhodnuti ve svém vlastnim zajmu. LNP jde pfedevsim tedy 0 to
zmenS§it co nejvice okruh funkei statu (tzn. zGzeni socialniho zabezpeceni, nebot’

socialni vydaje vedou ke zvyseni dani a nevykonnosti instituci).

Socialni stat je kritizovan za to, ze vytvofil ,,kulturu zavislosti“. Podryva iniciativu,
sniZzuje podnikavost a lidi zbavuje diistojnosti a sebeucty. Socialni zabezpeceni je

pfi¢inou znevyhodnovani, nikoli lékem na né.

Naopak trh (volny trh) je povazovan za mechanismus, prostfednictvim néhoz suma
individualnich rozhodnuti povede k celkovému prospéchu pokroku. LNP vzkiisila
klasickou ekonomii A. Smithe a Davida Richarda, prezentovana byla v dile
modernich ekonomii jako Friedricha Hayeka a Miltona Friedmana.**°Centrem
kritiky LNP se tak staly ideje keynesianstvi, jeZ zpochybnovaly samoregula¢ni

funkci trhu.

Usttednim se pro LNP stal problém nezaméstnanosti, jejiz jista ,,pfirozena mira“ je
podle Friedmana nutna a jeji umélé odstraiiovani zptisobuje jen dalsi ekonomické
problémy, zejména inflaci. Proto v 80. letech jak vlada Raegana tak Thatcherové
pfipustily prudky riist nezaméstnanosti, a to v presvédceni, Ze tento problém muiZze
vyfesit jeding trh.

Dalsi myslenka, kterou LNP odmita, se tyka smisené ekonomiky a vefejného
vlastnictvi. Privatizace, se kterou se v 80. letech zacalo za premiérky Thatcherové
v UK a ktera se pozd¢ji rozsifila do mnoha dalSich zapadnich zemi a velmi
energicky se pak v 90. letech provadéla v zemich postkomunistickych, fakticky
zlikvidovala jak smiSené, tak zkolektivizované ekonomiky, jelikoz z vetejnych

podniki uéinila podniky soukromé.***

0 1deje volného trhu nabyly v 70. letech nové ditvéryhodnosti, protoze pro vlady bylo stale

dokaze ekonomické problémy fesit. Hayek a Friedman napadli samu predstavu ,,fizené* ¢i
,planované‘“‘ekonomiky*. Rozmistovani zdroji v primyslovée vyspélé ekonomice je pfilis slozité,
nez aby mohlo byt zvladnuto aparatem Gfednikt.. Trh sdm umist'uje zdroje tam, kde je 1ze nejucelnéji
a s nejvetsim ziskem vyuzit. V1ada nejen ze ekonomické problémy neresi, ale naopak je sama
vyvolava. (Heywood, 2008, str. 107)

141 r v o ~ ) , , ’ , ’
Znarodnény pramysl byl povazovan za nevykonny, nebot’ na rozdil od soukromych firem neni

pohanén motivem zisku.
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LNP klade hlavni diraz na nabidku; ekonomicky rust tedy podporuje k vytvareni
podminek, které spise vedou producenty k tomu, aby produkovali, nez konzumenty

k tomu, aby konzumovali.**? (Heywood, 2008, str. 107—109)

5.1.2 Konzervativni Nova pravice
Jde piedevsim o posileni jednoty statu. Pospolitost posiluje obnovovanim autority a
nastolovanim spolecenské kazné. Odpovédnost statu za ekonomiku je tfeba vyrazné

omezit.

Ve vnitini politice jde hlavné o pravo a potradek a o vetejnou moralku. Nartst
kriminality vnimaji jako oslabeni autorit, ke kterému od 60. let dochdzi. Hlasi se
k jakémusi socialnimu autoritarismu. Rodina je patriarchalni, déti maji poslouchat.

Touha po silném statu, se projevuje v ,,razném piistupu k pravu a poradku.

Zajem o vefejnou moralku vychazi z ptani znovu dat politice moralni zéklady.

Kritizovali zejména smiilivou politiku 60. let.**®

KNP ma z4jem predevsim o narod, ktery je reprezentovany statem. KNP se snazi o
posileni narodni identity tvafi v tvaf vnitinim i vnéjS§im hrozbam. Narod svazuje
spolecnost, dava ji kulturni a obcanskou identitu, kterd je o to pevnéjsi, o co vice je
zakotvena v dé&jinach a tradici. Hlavnim vnitinim ohrozenim je rist
multikulturalismu (oslabuje pouta ptfinalezitosti k narodu, ohrozuje politické

spolecenstvi a vede k rasovym a etnickym konfliktim.

Vnéjsi ohrozeni pak bylo spatfovano predevsim v evropské integraci 90. let, coZ se

projevilo zna¢nou mirou tzv. euroskepticismus. (Heywood, 2008, str. 110-111)

5.2 ,,Stredni cesta“

Nové vyvojové tendence popisované v piedchozi podkapitole sice vznikly

v 70. letech 20. stoleti, ale sviij nejvétsi rozmach zaznamenaly az v letech 80. Pro
obdobi sv¢é vlady nad Konzervativni stranou si Edward Heath zvolil tzv. Stfedni
cestu, ¢imZ navazoval na svého pfedchiidce Macmillana a jeho vizi stfedni cesty

mezi starym liberalismem a novym socialismem. (Seldon, Ball, 1994, str. 52)

12 To se napiiklad projevilo béhem vlady Thatcherové, kdy dochézelo ke snizovani piimych dani,
které odrazuji od podnikani a mohou byt povazovany za zasah do vlastnickych prav (tedy alespon
podle zasad LNP)

3V pozdgjsich letech se napt. M. Thatcherova vyslovila za ,,viktorianské hodnoty*.
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Jinymi slovy se da fici, ze Heathova politika byla umisténa mezi vinou statni

intervence z let 1961-64, a nekompromisni politikou M. Thatcherové.

V novém volebnim programu z roku 1970, s pfiznatnym nazvem ,,Lep$i zitiek* se
Heath pfiklani k plné zaméstnanosti a nékterym welfarovym vyhodam. Na strané
druhé vsak odmita spolupraci s odbory, upfednostiiuje odstup statu od ekonomiky,
preferuje nizsi dan¢ a vetejné vydaje a poskytovani socidlnich vyhod jen ur¢itym
skupinam obyvatelstva (naptiklad feSeni bytové otazky se ma primarné tykat
bezdomovcu a obyvatel slumﬁl44). Jako prvotni cil si stanovuje snizeni inflace
pomoci snizeni dani, coz mélo podpofit obyvatele k a) vét§Sim moznostem utraceni
na stran¢ jedné (coz by vedlo k rozhybani trhu) a b) vytvareni finan¢nich rezerv pro
budoucnost (Konzervativni strana jiz zavedla svobodu vlastnit majetek a nyni chtéla
uvést v praxi svobodu vlastnit kapital). Ke skrtiim pak mélo dojit pfedev§im na tkor
statni spravy, kterd méla byt opet znacné ztencena (jednalo se nejen o ruseni
ministerstev, ale pfedev§im o omezeni lokdlnich vlad. Kone¢né s inflaci méla
skoncovat pfedevsim statni podpora nabidky, tj. podpora konkuren¢niho boje, ktery

by stlacil ceny smérem doli.

V primyslové vyrobé hodlaji konzervativci umoznit volnou a spravedlivou soutéz

vSem, odmitaji statni zasahy pfedev§im v planované vysi cen a mezd.

Program se nové tyka i pfistupu k menSindm a imigraci. Zatimco program hlasa
rovnd prava v§em bez rozdilu, je zde viditelna jasna snaha omezit imigraci do

zemd.'*®

Reforem se mél dockat i systém mistnich vlad. Nejenze mélo dojit ke sniZzeni poctu
ufednikd, ale mistni problémy mély byt nové feSeny pouze na lokalni urovni. Tyto
zmény se tykaly pfedevsim statni spravy ve Skotsku, Walesu a Severnim Irsku,

kterd méla nové ziskat vétsi pravomoci.

Také trestni zdkonik m¢l projit fadou zmén, ve kterych se jednalo zejména o

zmodernizovani a upfesnéni nékterych zakon.

144 Penize na jejich podporu chtél stat ziskat predevsim prodejem obecnich bytii do osobniho
vlastnictvi.

145 Nové mé byt zavedeno pravidlo, Ze pracovni povoleni neznamena je§té automaticky povoleni
k pobytu, respektive k trvalému pobytu pracovnika a jeho rodiny. Povoleni k pobytu se ma nové
tykat jen nekterych vybranych zaméstnani a navic ma byt casoveé omezeno, vét§inou na 12 mésicii.
Konzervativni strana se takto snazi fesit problém permanentni imigrace do Spojeného kralovstvi.
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V programu se strana opét vraci k environmentalnim otazkam, kterych pod vlivem

pramyslové vyroby neustale ptibyva.

Timto volebnim programem si Heath zajistil vitézstvi ve volbach v roce 1970.
Ptestoze prvni dva roky jeho vlady se nesou ve znameni politiky nevméSovani se
statu do ekonomiky (sniZeni dani a statnich vydaja, zadkaz Primyslové
reorganizacni jednoty — neregistrované odborové organizace), jiz v lednu 1972 je
piinucen, predevs§im nezadrziteln€ se zvysujici mirou nezamestnanosti (jednalo se

0 milion lidi), pfehodnotit vyznam statnich zasahti do statni ekonomiky.

V Heathov¢ politice dochazi k uplnému obratu, kdyz jesté v témze roce schvaluje
tzv. Primyslovy zakon (Industry Act 1972), ve kterém garantuje finan¢ni podporu
lod’afskému pramyslu. Heath také vstupuje do nového dialogu s odbory, v zajmu
snizeni inflace pfistupuje ke statem fizenym piijmiim a zvySuji se statni vydaje. Na
tomto obratu ke stdtnim zasahtim do ekonomiky se velkou mérou podilelo
predevsim netspésné jednani s odbory v 1ét¢ 1972. Pivodni myslenku

dobrovolného omezeni platii a cen zamitl jak Kongres odborovych organizaci
(TUC — Trades Union Congress), tak i Konfederace britského pramyslu

(CBI — Confederation of British Industry). Jednani zcela ztroskotala jiz v listopadu
roku 1972, a vlada byla tedy donucena ptikrocit k plosnému 90-ti dennimu

zmrazeni plati.

Prestoze se diky témto opatfenim podaftilo snizit nezaméstnanost na ptl milionu, nic
nemohlo zabranit vysoké mife inflace, zpisobené nejen faktory vnitrostatnimi, ale
také vnéjSimi. Byla to pfedevs§im ropna krize v roce 1973 a nésledujici energeticka
krize, jez vedla k celosvétové recesi. Na domécim poli pak k netispéchu Heathovi
koncepce ptispély uspéchy stale silici Narodni unie horniki (NUM — National
Union of Miners). V roce 1972 se musela vlada vyporadat s prvni vlnou stavek
(hornici usilovali az 0 43% zvySeni piijmi, zatimco vlada slibovala pouze 7-8%
navyseni), které vedly az k plnému zastaveni dodavek veskerych energetickych
zdroji. VIada byla nejdiive donucena vyhlasit stav nouze a zkratit pracovni tyden

na pouhé 3 dny, az nakonec pfistoupila na pozadavky hornikd.

Druhé vina stavek byla zahéjena v roce 1973, kdy hornici pod vlivem Arabsko-
izraelského konfliktu vycitili svou Sanci na opétovné zvySeni svych pfijmi. Na

zacatku roku 1974 vstoupili hornici do stavky a byl opétovné vyhlasen stav nouze a
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zkracen pracovni tyden na tfi dny. Tentokrat v§ak Heath nehodlal u€init vstiicny
krok, a tak misto pozadovaného 7% navyseni platd svolava na Ginor 1974 snémovni
volby. Toto opatieni vSak nepfineslo Heathovi zadany vysledek, nebot’ ve volbach
zvitézila Labouristicka strana, ktera byla schopna se v rychlosti s horniky domluvit

a ukongit tak stavku. 140

I ptes tyto neuspéchy je Heathovo vladni obdobi povazovéano za velmi dilezité
nebot’ béhem né&j dochazi k zapojeni se do evropské integrace. V lednu 1973
vstupuje Velka Britanie, i ptes pfedchozi netispésné (de Gaullem blokované)
pokusy, do Evropského spolecenstvi. Jiz ve svém volebnim programu z roku 1970
se Konzervativni strana znacné vénovala vstupu zem¢ do evropského integra¢niho
Systému a slibovala voli¢im za malou cenu velké zisky. To v§e ovSem pouze za
ptedpokladu, Ze se podafi pro Britanii vyjednat piijatelné podminky vstupu. A jak

se v roce 1973 ukazala, vyjednavani byla vice nez uspésna.

I kdyz Heathova vlada kon¢i, pod tlakem inflace a pod stale nartistajicim vlivem
odborovych organizaci, jizZ v roce 1974, je nutné uznat, Ze tato prechodna faze byla
pro Britanii vyznamnym krokem zejména v otazce zaclenéni kralovstvi do

evropskych ekonomickych a politickych struktur.

V roce 1975 odchazi Heath 1 se svou politikou ,,Stfedni cesty* z ¢ela Konzervativni
strany, aby byl vystiidan Margaret Thatcherovou a jeji novou, zcela pravicove

orientovanou vizi.

5.3 Reakcni thatcherismus

Obdobi Margaret Thatcherové v ¢ele Konzervativni strany (a po 11 let také v Cele
britské vlady) je povazovano za jedno z nejvyznamnéjSich obdobi britské
(pfinejmensim moderni) historie. Svym vstupem do Spickové politiky zboftila nejen
nékolik dosavadnich tabu, ale zarovei se ji jako jedinému britskému politikovi
podaftilo vytvoftit politicky ptistup, ktery si ziskal vysadni postaveni ideologického

charakteru — thatcherismus*’.

“® UNIVERSITY OF WALES SWANSEA 1972 and 1974 Miners* Strikes [online] 2002
[cit. 23. 1. 2010] < http://www.agor.org.uk/cwm/themes/events/1972_1974 _strikes.asp>

147 Jednou z definic thatcherismu by mohl byt komentai Charlese Moora v Daily Telegraph:
,,Thatcherismus neni pouze technickd ekonomicka doktrina: neni vlastné viibec ekonomickou
doktrinou. Je to mocné spojeni viry v moznosti jednotlivych osob v politické spolecnosti. VEfi, ze
lidé by méli byt nejen svobodni, ale také zodpovédni a Ze svoboda bez zodpoveédnosti neni svobodou
Vv pravém slova smyslu. Svobodny trh pak nema hrat roli né¢jakého kouzelného spasitele, je pouze
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Ptedné byla Margaret Thatcherova prvni (a prozatim i posledni) Zenou, ktera
dosahla premiérského kiesla a na tomto postu se udrzela nepietrzité po jedendct let.
Jeji vstup do vrcholové politiky byl stejné€ neCekany jako mnoha jeji pozdé;si

rozhodnuti.**®

Do politiky vstoupila s jasnym ukolem obnovit divéru v Konzervativni stranu. Od
svého predchidce se odlisila ptedevsim zcela jasnou artikulaci politického
programu strany a v&tsi agresi viuci politickym oponentim. Hlavnimi dokumenty
shrnujici cile Konzervativni strany byly The Right Approach (Spravny piistup,
1976) a The Right Approach to the Economy (Spravny ptistup k ekonomii, 1977).
Oba tyto dokumenty vytvorily pevny zaklad budouciho volebniho programu CP pro
volby v roce 1979. (Norton, 1996, str. 58) V prvné jmenovaném dokumentu byly
shrnuty nejobecnéjsi cile CP, ktera se sice chtéla orientovat na svobodné
obchodovani, ale na druhé stran¢ vidéla ve statu pojistku celého systému, ktery mél
zajistit rovnovahu mezi riznymi zajmy ucastnikli ekonomického procesu. Druhy
dokument jiz zcela jasn€ a podrobn¢ signalizoval ptiklon k monetérni politice, tj.

k striktni kontrole statnich vydaji a omezeni penéz v ob¢hu. Dalsimi cili bylo
dosahnout racionalniho feseni v navySovani piijma vzhledem k rostouci

nezameéstnanosti.

Nemén¢ dualezitym ukolem se pro Thatcherovou stalo zejména stmeleni samotné
Konzervativni strany, kterd byla nejednotné nejen ve vztahu k mnohym politickym

problémim™*®, ale i v postoji ke zvoleni Thatcherové piedsedkyni strany.

V nasledujicich Castech této kapitoly se pokusime zhodnotit politiku Margaret
Thatcherové z n€kolika nejzasadnéjSich hledisek, a témi jsou: ekonomické strategie,

vztahy s odbory a socialni politika, a kone¢né pfistup k zahrani¢ni politice statu.

ekonomickym sebevyjadienim svobodnych lidi. Thatcherismus je silnou ideologii, ktera ov§em
klade dtraz na dastojnost lidského individua a zavrhuje veskeré politické vizionafe, ktefi by chtéli
napravovat svét. (Charmley, 1996, str. 236)

148 Ve stranickych volbach porazila oba nejvétsi konkurenty, nejen dosavadniho leadera strany
E. Heathe ale i Sira Keitha Josepha, ktery, a¢ jasny favorit voleb, si svou Sanci znicil svym

v

nemély mit déti, nebot’ nejsou schopny se o né¢ zadnym zpisobem postarat.

19 Problémem, ktery rozdélil CP, byla napf. tzv. Rhodézska krize. Poté co Rhodézie (pod vedenim
RF — Rhodézské Fronty) vyhlasila, v roce 1965, jednostranné nezavislost na Britanii, byly na ni pod
zastitou OSN uvaleny sankce zejména ekonomického razu (pferuseni obchodnich stykl se zemi).
Tyto sankce trvaly az do roku 1979, kdy byla obnovena nadvlada Britanie. V roce 1978 vsak 116
konzervativnich poslanct odmitlo hlasovat pro obnoveni sankci (Norton, 1996, str. 58)
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Ve volebnim programu, se kterym Konzervativni strana vstoupila do ¢ela Britanie

rv o

Vv roce 1979 je nacrtnuto 5 zakladnich pilitt, které je nutné posilit:

1) Ozdraveni ekonomiky a spole¢enského Zivota kontrolou inflace a rovnovahou

mezi pravy a povinnostmi odborovych organizaci;

2) dostate¢né ohodnoceni tvrdé prace, odmény za Gispéch a vytvareni novych

pracovnich prilezitosti ve vzkvétajici ekonomice zem¢;
3) posileni vlivu parlamentu a vlada zakoni;

4) podpora rodinného Zivota: privatizace bytd, zvySujici se troven vzdélavani,
koncentrace socidlni pomoci na efektivni podporu starych, nemocnych,
nemohoucich a téch, ktefi tuto pomoc skute¢né potiebuyji;

5) posileni britské obranyschopnosti a spoluprace se spojenci pfi ochrané a

- s o . i . ; w17 150
prosazovani vlastnich zajmi ve stale nestabilnéj$Sim mezindrodnim prostiedi.

V ramci dalsi podkapitol se pokusime ukdazat, jak byly ¢i nebyly tyto optimistické
vize naplnény.

5.3.1 Neoliberalismus a ,,sucha“'*>* monetarni politika

Jak jiz bylo fe¢eno, Margaret Thatcherova vnesla do britského prostiedi zcela nové
politicko-ekonomické ideje. Jeji ekonomicky-politické plisobeni je ve znameni
volného trhu, privatizace a osobniho vlastnictvi. Je vSak nutné také fici, Ze tyto
ideje nebyly objevem zcela novym, nybrz byly z velké vétSiny pievzaty z jiz
existujicich ekonomickych teorii a postupné upraveny tak, aby co nejvice

vyhovovaly podminkam Spojeného kralovstvi.

Thatcherismus Cerpa predev§im z poznatka shroméazdénych tzv. Mont Pelerin
Society, spolecnosti, jez byla zalozena ve 40. letech 20. stoleti a méla za tikol
zaStitovat ekonomy z celého svéta, kteti vyznavali teorii volného trhu. Mezi viid¢i
osobnosti této skupiny patfili napt. Milton Friedman a F. A. von Hayek. Friedman
jakozto reprezentant chicagské ekonomické Skoly zastaval ndzory, Ze inflaci lze
regulovat pouze omezenim mnozstvi penéz v ob¢hu, zatimco Hayek prosazoval

volny trh, kde jednotlivé subjekty maji svobodnou volbu jednani v ramci, ktery je

10 ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1979 Conservative Party General
Election Manifesto [online] 2001 [cit. 24. 1. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1979/1979-conservative-manifesto.shtml>

Bl Viz poznamka &. 156
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regulovéan cenou a zdkony. Oba se shoduji na naprostém odmitnuti zakont
Keynesianstvi. (Seldon, Ball, 1994, str. 58). Jedna se zde o tzv. monetarni politiku,
ktera oproti keynesianskym statnim zésahiim stavi tzv. ,,racionalni ocekavani®, t;.
ckonomika se nauéi interpretovat udalosti i politické akce, a za¢ne anticipovat
vladni kroky a podle nich ovliviiovat vlastni akce. Monateristé usilovali o tempo
trvalého ristu penéznich zasob odpovidajici ristu vyroby v ekonomice (pfilis
vysoké zasoby penéz totiz zplisobuji inflaci, jako napt. v 70. letech v UK,
nedostate¢né rezervy naopak zpusobily depresi 30. let v USA). Dale pak podle
monetaristll uruji dlouhodoby rist redlné ekonomiky realné faktory, tj. hmotné
vstupy zem¢, prace a kapital a v neposledni fadé také zlepSeni kvality a efektivngjsi

prostiedky organizace vyroby. (Ramsden, 2002, str. 534-535)

Tyto teorie byly zpracovany v ramci konzervativni strany Enochem Powellem a
Keithem Josephem a v roce 1975 publikovany pod nazvem Reversing the Trend

(Obrat do protismaru).

Pokud bychom se chtéli pokusit shrnout ptedchozi teorie pod jeden koncept, bylo
by tedy mozno fici, ze thatcherismus je z velké vétSiny zaloZen na neoliberalismu,
tj. na teoriich, které se sice objevily jiz v 30. letech 20. stoleti, ale ke slovu se
dostaly az v letech sedesatych. Neoliberalismus je zalozen na ptedani kontroly nad
ekonomikou statu do soukromych rukou, jelikoz véfi, Ze pouze timto zpisobem
muZe stat motivovat ekonomické subjekty a dosdhnout tak oZiveni a ozdraveni trhu.
Cilem neoliberalismu je pak svét, v némz jakékoli ¢innosti jakéhokoli subjektu je
obchodni transakci, ktera probih4 v konkuren¢nim prostfedi mezi ostatnimi

subjekty a ovliviiuje vSechny ostatni obchodni transakce.
Zakladnimi tezemi neoliberalismu jsou:

1) Nova expanze na trhu. Neoliberalové nachazeji na globalni Girovni nové ¢asové

a prostorové moznosti pro trh. Napft. oteviraci doby obchodli 24 h denné.

152 publikace zahrnovala kritiku veskerych vlad v povaledné dob& (v&etné téch konzervativnich),
které selhaly ve svém konani predevsim z diivodu zastavani keynesianskych pristupt, tj. snahou
ozivit ekonomiku vétsimi statnimi vydaji, coz zptsobilo pouze inflaci a narusilo kiehkou rovnovahu
mezi soukromymi podniky a statnim sektorem. Socialni politika byla téZ podrobena kritice, nebot’
opét zna¢né nahrava statnimu vlivu nad soukromym sektorem. (Seldon, Ball, 1994, str. 59)
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2) Klasické liberalni zdirazinovani vlastnictvi nahrazuje diiraz na uzavirani novych
obchodu. (Klasicka teorie Adama Smithe by jen stézi chapala, Ze n¢ktefi

podnikatelé dokazi obchodovat i bez kapitalu v rukou).
3) Maximalizace novych kontrakta.
4) Rozristani se sektoru finanénich sluzeb.
5) Veétsi rychlost podnikani — napt. Online nakupovani

6) Vytvarfeni novych profesi, napi. Human resources — psychologické testovani

uchazecu atd.

Neoliberalismus vnima cely svét v metafofe trhu. Narody jsou prezentovany jako

jednotlivé firmy, stejné tak mésta i regiony.

Dulezita je i idea zaméstnatelnosti jedince. Byt zaméstnanym se stdva moralni
povinnosti jedince, zivot ma sméfovat k tomu, aby ¢lovék maximalizoval své

v . r 1
moznosti na trhu prace.'

Neoliberalismus pietvaii i etické hodnoty, které nov¢ hlasaji jednani v souladu se
silami trhu, ¢i jednani ¢loveéka, které by ostatnim jedinciim vytvatelo co nejlepsi
podminky pro aktivitu na trhu. Zde se rodi pfedstava ¢lovéka jakoZto podnikatele a
na rozdil od liberalismu, ktery nevéfil, Ze by v populaci mohlo byt vice nez 10 %
podnikatelti, neoliberalismus véfi, Ze kazdy ¢lovék by mél byt zapojen do
ekonomického procesu. Neoliberallim nestaci fakt, ze zde existuje néjaky trh, nybrz

vyzaduji, aby neexistovalo nic, co by nebylo na trhu.**

Mohlo by se zdat, Ze neoliberalismus se navraci k pivodnimu ranému liberalismu,

ktery v sob¢ také zahrnoval kulturu, hodnotovy systém, etiku a ekonomiku.

1 . oy ¥ /.0 » : ’ r . .y . . v
>3 psychologové poukazuji napf. na nartist po&tu plastickych operaci, které maji pacientovi otevfit
nové moznosti na trhu prace.

TREANOR, P. Neoliberalism [online] [cit. 31. 1. 2010]
<http://web.inter.nl.net/users/Paul.Treanor/neoliberalism.htmi>

154 Tento pozadavek velmi dobie dokresluje nasledujici anekdota:
Marxista: ,,Délnici nemaji nic jiného na prodej nez sami sebe (svou pracovni silu)
Neoliberal: ,,Nabizim kurzy Jak co nejlépe zpenézit sam sebe.

TREANOR, P. Neoliberalism [online] [cit. 31. 1. 2010]
<http://web.inter.nl.net/users/Paul.Treanor/neoliberalism.htmI>
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v

Neoliberalismus vSak pfind$i mnohem progresivnéjsi ideu trhu, kterd nenahrazuje

. . : S 3 155
pouze spolecenské normy, ale celou koncepci soukromého Zivota.

Neoliberalismus a monetarismus v podani Margaret Thatcherové pak zcela prevratil

zavedeny estabilishment ve Spojeném kralovstvi.

Prvotné se Thatcherova odklonila od teorie plné zaméstnanosti, ktera dominovala
politice v celé dosavadni povalecné historii. Ur¢itd mira nezaméstnanosti byla nove
spatfovana jakozto nevyhnutelna a pro motivaci ekonomickych subjekti dokonce
prospésna. Naopak nejvyssi pozornost zacala byt vénovana snizeni inflace, kterd od
roku 1979 do roku 1981 vzrostla na 20 %. Lékem na inflaci se stalo omezeni
statnich vydaji (zndmé jako ustanoveni M3) a zvyseni urokovych sazeb.'*® Prestoze
tato hospodarska politika snizila miru inflace, nezaméstnanost se vySplhala na
pocatku 80. let az k 3 milioniim, ani tento fakt vSak prekvapivé neodradil volice

podporovat Konzervativni stranu i v né€kolika dal$ich parlamentnich volbach.

24

Neda se vSak v zadném piipad¢ fici, Ze by Thatcherova neusilovala o snizeni
nezamestnanosti, pouze se tak délo na zéklad€ neoliberalnich principti
konkurenceschopnosti na trhu prace. Nezaméstnanost méla byt snizena ptredevsim
podporou podnikani a vytvatenim novych pracovnich mist a pozic (rusenim
restrikci vii¢i podnikiim a zavedenim novych ¢aste¢nych tvazki, které by pomohly
zaméstnat napf. pracovniky v pfeddiichodovém véku). Dilezitym nastrojem
snizovani nezaméstnanosti se stalo zejména vzdelavani (oblast, jiZ se Thatcherova
vénovala jako naméstkyné jesté pied svym zvolenim do ¢ela CP). Nové bylo
zavedeno tzv. Pripravné schéma pro mladé (Youth Training Scheme), které mélo
pomoci absolventiim zakladnich kol ziskat pottebnou kvalifikaci, pozdéji pak
Rekvalifikacni schéma (Job Training Scheme) pro dospé€lé, Veiejné prospésny
Program (Community Program) zapojujici nezaméstnané do projekti, které by jim

zajistily potiebné reference pro budouci zaméstnavatele a v neposledni fad¢ tzv.

155 Pojednani o neoliberalismu &erpano z TREANOR, P. Neoliberalism [online] [cit. 31. 1. 2010]
<http://web.inter.nl.net/users/Paul.Treanor/neoliberalism.htmi>

1% Rozpottova politika rozdélila na pogatku 80. let Konzervativni stranu na 2 &asti znamé pod nazvy
,,Dries and Wets* neboli ,,mokii a susi“. Pivodn¢ se jednalo o hanlivé oznaceni, kdy Thatcherova
oznacovala levé kiidlo konzervativcl za ,,mokré®, ¢imz ukazovala na jejich slabost, pokrytectvi a
nazorovou nevyraznost. Levicovi Toryové si ov§em vyraz oblibili a sami sebe oznacovali za

e

,namocené mokré*“. Opacny termin ,,susi* byl interpretovan jako ,,pruzny*. Oznaceni mélo i
hospodaiské souvislosti, kdy ,,susi“ stoupenci volného trhu stali proti ,,mokrym* intervencionistim.
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Kluby nezaméstnanych (Job clubs), které sdruzovali ob¢any aktivn¢ hledajici

;- 157
praci.

Dalsi z revolucnich krokt Thatcherové byl uskutecnén na poli privatizace.
Thatcherova opousti systém planovani privatizacnich krokt (jak je patrné z
volebniho programu z roku 1979) a vrha se na cestu pokusu a omylu, ktera ovS§em
piinasi nezanedbatelné vysledky. Privatizace a prodej akcii se stavaji v 80. letech
velmi popularnimi a zaroven velmi vynosnymi nastroji statni politiky. Prodej podila
Britského Telecomu Vv roce 1984 a Britskych plynovodu v roce 1985 vydélava

9 miliard liber. Ve stejném duchu se nese prodej obecnich domii do osobniho
vlastnictvi a prakticky se tak naplnuje idea Noela Skeltona o ,,demokracii osobniho
vlastnictvi®. (Popularizovana piedevs§im Edenem v 50. letech 20. stoleti, viz vyse.)
V roce 1980 je schvalena legislativa umoziujici najemniktim odkoupit jejich byty,
¢ehoz do roku 1990 vyuziva piiblizné milion z nich. Pomér mezi statnim a
soukromym sektorem se vyviji stale vice ve prospéch jednotlivce. (Seldon, Ball,

1994, str. 59)

Ptes vInu privatizace se vlada Thatcherové vSak plné€ neziika ideji statnich podniki,
pouze je transformuje do vice konkurenceschopné podoby. Jednim z hlavnich tkold
bylo sestaveni schopného managementu, ktery by statni podniky efektivnéji tidil, a
dal$im krokem pak bylo uvedeni téchto podnikti do konkurenéniho prostiedi, které
by zabranilo nadvladé monopoll. Za timto G€elem byly vydany licence napf.
konkurentim statniho Telecomu — jednalo se o spole¢nost Merkury a o 2 mobilni

;a1
telefonni sits.**®

" ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1983 Conservative Party General
Election Manifesto [online] 2001 [cit. 3. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1983/1983-conservative-manifesto.shtml>

ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1987 Conservative Party General
Election Manifesto [online] c2001 [cit. 3. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1987/1987-conservative-manifesto.shtml>

158 ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1983 Conservative Party General
Election Manifesto [online] 2001 [cit. 3. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1983/1983-conservative-manifesto.shtml>

ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1987 Conservative Party General
Election Manifesto [online] c2001 [cit. 3. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1987/1987-conservative-manifesto.shtml>
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5.3.2 Socialni politika a odbory

Neoliberalni zdklady thatcherismu se zcela jasn¢€ promitaji i do socidlni politiky
statu a v jistém smyslu boii pfedchozimi vladami tolik peclivé budovany stat
blahobytu. Nejviditelnéjsi ustup se odehrava na poli rovnosti obcanii. To se
projevuje nejen na stale se zvétsujicich rozdilech mezi prosperujicim jihem a
zbytkem zemé, ale dale napt. v ptijmové politice konzervativni vlady. Zatimco dané
z vyssich pfijmi se snizuje z 83 na 40 procent, zakladni dan se sniZzuje pouze o 8
procent z puvodnich 33 % na kone¢nych 25 %. Jak se zda konzervativci

uptednostiiuji misto motivacni rovnosti, stimulujici nerovnost.

Nejvétsi zm&nou, kterou pfinesla dafiové reforma, byla tzv. Community Charge™™®
(dfive ,,poll-tax) neboli dan z hlavy, ktera nahrazovala cely systém dani

Z nemovitosti, domacnosti atd. Toto progresivni zdanéni zvedlo v roce 1990 vinu
odporu a ptispélo k opétovné podpoie labouristi. Novy dafiovy systém se totiz
neodvijel od hodnoty nemovitosti, nybrz od poé¢tu lidi v nemovitosti bydlicich a

proto podle kritiki nahrdval bohatym a naopak znevyhodinioval chudé.

Socialni stat v ramci thatcherismu nedoznal vétSich zmén az do roku 1987. Po té se
objevuji mensi reformy zdravotnictvi a novy Skolsky reformni zakon. | zde se
objevuji neoliberalni vlivy zejména v moznosti jednotlivce zasahovat do statniho

systému.

Ve zdravotnickém sektoru se vytvari nové systém Partnership in care (participace
na péci), ktery dovoluje vzniknout soukromym pojisStovnam a zarovenl umoziuje
jednotlivcei piplacet si na zdravotni (vétSinou tedy nadstandardni) péci. Zdravotni
systém také siln€ spoléhd na pomoc dobrovolnikd, jejichZ bezplatna prace ma ulevit

statnim V}'/dajﬁm.160

¥ Daii z hlavy nahrazovala piivodni systém zdanéni zaloZeny na nominalni hodnot& nemovitosti.
Novy systém zdanoval naopak obyvatele dané nemovitosti — zdanén byl kazdy dospély ¢lovek a
penize takto ziskané mély financovat mistni vladu ve Skotsku od roku 1989 a v Anglii a ve Walesu
od roku 1990.

10 ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1983 Conservative Party General
Election Manifesto [online] 2001 [cit. 3. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1983/1983-conservative-manifesto.shtml>

ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1987 Conservative Party General
Election Manifesto [online] c2001 [cit. 3. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1987/1987-conservative-manifesto.shtml>
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Ve skolstvi, které ma byt zékladem pro budouci konkurence schopnost jednotlivce
na trhu préce, se objevuji celostatni vzdélavaci plany (National Core Curriculum),
které maji zajistit stejné vzdélani vSem. Na opacné stran¢ se Skolam dostava znacné
svobody v nakladani s vlastnim rozpo¢tem, ktery se ma nové odvijet od po¢tu
studenti, které je Skola schopna pfitahnout. (Opét zcela jasny neoliberalni pokus
udélat ze Skol ekonomické subjekty soutézici na ,,trhu se studenty*.) V ramci
Skolstvi, stejné jako ve zdravotnictvi, vznikd moznost jednotlivce ptiplacet si za
vzdé&lani.'®*

Prestoze se miize zdat, ze zadsahy do socialni politiky jsou znacné, velka obliba
socialnich vyhod u voli¢i vSak Konzervativni stran¢ zabranila vyrazngji zasahovat
¢i dokonce omezovat socidlni systém. To se projevilo naptiklad v jesté vyrazné;si

. et , D cx o o 162
podpoie socialné¢ slabych rodin, ¢i v penzijnim zajisténi obcanti.

Oblasti, kterou naopak thatcherismus ovlivnil velmi vyznamné, byly bezesporu
odbory. Je téméf paradoxni, Ze praveé organizace, ke které Thatcherova ptistupovala
v 80. letech zcela nekompromisnim zptisobem (¢imz si ziskala piezdivku ,,zelezna
lady* — iron lady), stala u jejiho zvoleni do ¢ela Britanie. Thatcherova se stava
predsedkyni vlady v dob€, kdy odborové organizace mély velmi silnou pozici a
mohly si snadno diktovat podminky. Stava se tak v roce 1979 po vin¢ masovych
stavek znamych pod nazvem ,,zima nepokoji* (winter of discontent)'®?, kdy
pracujici hromadné voli Konzervativni stranu, pod vlivem znechuceni
labouristickou fiskalni politikou, kterd vyhnala miru inflace na 30 % a navic se

snazila zabranit zvySovani platu.

181 Tamtéz

162 .
Tamtéz

163 Zima nepokojii* probihala na pielomu roku 1978 a 1979 a byla nejvétsi stavkovou akei od roku

1926, kdy byla vyhlaSena generalni stivka. Diivodem této akce byla nejen obrovska mira inflace
(dosahujici témét 30 %), ale predevsim neustalé zmrazovani plati, organizované labouristickou
vladou Jamese Callaghana. Nespokojenost vyvrcholila na podzim 1978, kdy Callaghan natidil 5%
strop navyseni piijmi a zdroven se rozhodl odlozit snémovni volby na dal$i rok, aby dopial
ekonomice ¢as se stabilizovat. Prvni ndznak stavkové viny se objevily mezi pracovniky Ford motors
jiz v zari 1978. Na pocatku fijna byli jesté neoficidlné nasledovani pracovniky dopravni unie, ke
stavce se postupné pridali dopravci (nakladni doprava a lod’stvo). Tzv. Den Akce byl vyhlasen
odbory na 22. ledna 1979, kdy piestalo naraz pracovat témeét 1,5 miliona lidi. Pattili mezi né
pracovnici v dopravé, Skolstvi, zdravotnictvi a pohiebnictvi, komunalnich sluzeb a dal§i. Masové
demonstrace byly potadany ve vétsiné velkych mést. Stavkova pohotovost skoncila az 14. unora
1979, kdy se odbory dohodly s vladou na 11% zvySeni plat.

ASPDEN, A. 1978-1979: Winter of Discontent [online] 15. 6. 2008 [cit. 7. 2. 2010]
<http://libcom.org/history/1978-1979-winter-of-discontent>

86



Thatcherova tedy zacina zavadét svou neoliberdlni a monetarni politiku praveé

vV okamziku, kdy jsou odbory na vrcholu sil a voli¢i cekaji zlepSeni své dosavadni
zivotni urovng, tzn. plnou zaméstnanost, nizkou miru inflace a navyseni prijmi.
Vzhledem ke vSemu, co bylo doposud feceno v 5. kapitole, je vidét, jak riskantni

krok to byl.

K zésadnimu stietu s odborovymi organizacemi dochézi v bieznu 1984, kdy
oficialn¢ zacina ro¢ni stavka horniki, ktera konci az v bfeznu 1985. Jak jiz bylo
zminéno, pod vlivem snizovani statnich vydajt a tudiz inflace, dochazi ke
zna¢nému nartstu nezameéstnanosti a to pfedevsim ve Walesu a severni Anglii. |
ptes ropnou krizi 70. let neni pozice dilniho primyslu neotfesitelna, naopak
dochazi k hromadnému uzavirani dold. Situace se stala neinosnou v bieznu 1984,
kdy Nérodni téZzatska rada ohlasila uzavieni 20 dolii a propusténi 20 tisic
zaméstnancl. Vysledkem bylo vyhlaseni narodni stavky, ktera ovsem nebyla
legaln¢ schvalena radou Narodni unie hornikii. Prave nelegalnost stavky vyvolala
ostré policejni akce a dlouhotrvajici nasilnosti. Ani téméf rocni stavka nepfiméla
Margaret Thatcherovou k ustoupeni od jejich cild, coz nakonec donutilo protestujici
uznat svou porazku.’® Odbory tak ztratily své vysadni postaveni a vliv na politiku

vlady.

5.3.3 Thatcherismus v mezinarodnim kontextu

V ptedchozich ¢astech této kapitoly jsme narazili na mnoho nepopularnich
disledki vladni politiky M. Thatcherové, mezi které zcela jisté patii napt. daiiova
reforma, vysokd mira nezaméstnanost, oslabeni socialniho statu ¢i oslabeni pozice
odbort. Piesto, jak jiz vime, byla zemé pod vladdou Konzervativni strany v cele

s Thatcherovou celych 11 let. Otazkou tedy ziistava, co udrzelo ne vzdy popularni
thatcherismus tak dlouho na politickém vysluni. Jednu z moznych odpovédi l1ze

ziskat bliz§im pohledem na zahranic¢ni politiku Konzervativni strany v tomto

obdobi.

Zatimco ptfedchozi konzervativni vlady upoustély od imperidlni tradice zemé
(ptfipomenime napf. Macmillanlv ,,vitr zmén*), vladni politika M. Thatcherové se

opétovné dovolavala patriotismu a v t€ dob¢ jiz poné¢kud zasl¢€ imperialistické slavy.

1% Diivodem neustupné politiky Thatcherové mohl byt i odstrasujici priklad, ktery si mohla vzit
Z jednani svého ptedchtidce E. Heathe, ktery v roce 1972 hornickym odbortim povolil a nakonec to
zpusobilo pad jeho vlady a nastup labouristické strany k moci.
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Britanie méla byt opét vnimana jakoZzto zcela nezavisla svétova velmoc. Odtud
vychazi napt. opatrny pfistup k evropské integraci, ¢i postkolonialni sankce vici

Rhodézii. (Viz str. 79, pozn. 149)

Nejveétsim uspéchem na mezinarodnim poli, ktery opét ziskal Britanii povést
svétové velmoci, viak bylo uspésné vyreseni tzv. Falklandské krize, jez navratilo
Britim pocit narodni hrdosti. (Jedna se o tzv. Falklandsky faktor.) 2. dubna 1982
bylo Argentinci dobyto britské vysostné tizemi na Falklandskych ostrovech a v té
dobé¢ nepiili§ popularni vlada M. Thatcherové byla donucena k rdznému jednani.
Thatcherova vidéla v konfliktu moznost jak héjit ,,reputaci zapadniho svéta® a jiz
21. kvétna 1982 byla Argentina po krvavych bojich donucena kapitulovat, zatimco
Thatcherové pfinesl jeji nekompromisni zadsah do mezinarodnich vztaht vitézstvi ve
volbach 1983 a vyrazny narust ekonomiky. (Ramsden, 2002, str. 249)

1165

v8ak neni narodni hrdost,

ale potieba narodni ochrany, tj. obranyschopnosti na pozadi studené valky'®, a

Hlavnim tématem volebnich programu let 1979 — 199

seberealizace na pudé Evropského spolecenstvi.

1% Informace, slouzici jakozto zaklad dalsiho textu této kapitoly jsou Eerpany pfimo z volebnich
programi CP z let 1979, 1983 a 1987 (online), neni-1i ptimo v textu uvedeno jinak.

ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1979 Conservative Party General
Election Manifesto [online] 2001 [cit. 24. 1. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1979/1979-conservative-manifesto.shtml>

ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1983 Conservative Party General
Election Manifesto [online] 2001 [cit. 3. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1983/1983-conservative-manifesto.shtml>

ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1987 Conservative Party General
Election Manifesto [online] c2001 [cit. 3. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1987/1987-conservative-manifesto.shtml>

1% pojem studena valka poukazuje na stav mezinarodniho napé&ti v letech 1945-1989/91
Vv bipolarnim systému, vytvoreném dvéma velmocemi a to Spojenymi staty a Sovétskym svazem.
Cely konflikt se skladal z nékolika fazi:

1) 1945-55 rozdéleni Némecka a budovani bipolarnich instituci — OEEC (Organizace pro
evropskou hospodéaiskou spolupraci), kterd méla dohlizet na plnéni Marshallova planu (na
americkou pomoc zapadoevropskym zemim) a NATO (Severoatlanticka smlouva). Déle
Vv zapadnim bloku vznika po vytvoteni Spolkové republiky Némecko tzv. Rada Evropy. Ve
vychodnim bloku se vytvaii jako reakce na OEEC Rada vz4jemné hospodaiské pomoci (RVHP)
a v souvislosti s pfijetim NDR do NATO vznika vojensky pakt, tzv. VarSavska smlouva.

2) 1955-63 — vytvati se ,,pravidla hry* pro studenou valku zvlast¢ v Berlin€ a na Kubé¢.

3) 1963-78 obdobi uvoliiovani vztahtl, politickd komunikace se dostava na vyssi troven; konaji se
vrcholné schiizky predstavitelti supervelmoci, podepisuji se dohody o odzbrojeni a rozhoduji se i
dalsi zaleZzitosti spojené s bipolarnim napé&tim.

4) 1978-1985 — tzv. , druhd studend valka“ (viz vy3e)
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Problematika narodni bezpec€nosti byla v poptedi zajmt snad kazdého volebniho
programu Konzervativni strany od ukonceni 2. svétové valky. Jednalo se vzdy
piedevsim o snahu vytvofeni rovnovahy sil v povalecném svété a zaroven snizeni
rizika nuklearni hrozby. Obdobi vlady Margaret Thatcherové probihé na pozadi tzv.
druhé studené valky, tj. nové etapy mezinarodniho konfliktu, kterd ptichdzi v roce
1979, po dobé relativniho zklidnéni vzajemnych vtahti, vyvolana sovétskou invazi
do Afganistanu a islamskou revoluci v franu. Thatcherova, na rozdil od svych
predchudci, ktefi byli vahave proti zbrojeni a varovali pied atomovou hrozbou,
zastavala zcela nekompromisné roli spojence USA. To se projevilo napi. souhlasem
s umist'ovanim fizenych stiel a participaci Britanie na protiatomové obran¢ (tzv.
nuklearni §tit). Zaroven odmitala labouristické navrhy na jednostranné odzbrojeni
(jakozto ptiklad, ktery by sovétsky blok nésledoval). Vlastnictvi atomovych zbrani
bylo vnimano jakozto jediny zpusob, jak ochranit nejen zajmy vlastni, ale i zajmy

celé Evropy. (Conservative party Manifesto 1983, 1987, online — viz pozn. 165)

Ptes svlj ptivodni nekompromisni postoj a kli¢ovou roli Britanie v po¢atcich
studené valky vycitila Thatcherova nutnost zmény ptistupu po nastupu

M. Gorbacova k moci v roce 1985. Jeho zvoleni bylo signalem pro zapadni
mocnosti, ze by jim mohlo dat ptilezitost ke zméné charakteru nerozhodné se
vyvijejiciho konfliktu'®’. Thatcherové vycitila, ze Sovétsky svaz je na pokraji
ekonomického kolapsu a proto v dalSich letech vystupovala spiSe jako vyjednavac
mezi vychodem a zdpadem. V konecné fazi studené valky jiZ Britanie nehrala tak
vyznamnou roli, zvlasté vzhledem k problémim spojenych s koncem britského
imperialniho postaveni, pochybnostem o vyznamu nadnarodni Evropy jakoZto
zapadniho mocenského bloku a nakladl vyplyvajicich ze zavazku jaderného

zbrojeni. (Ramsden, 2002, str. 790-791)

Studend valka nebyla jedinym problémem v rdmci zahrani¢ni politiky zemé. Od
pocatku 70. let se volebni programy CP zabyvaji také problematikou ¢lenstvi Velké
Britanie v Evropském spolecenstvi. Na rozdil od Labouristické strany se

konzervativci vzdy zasazovali o vstup zemé do ES, nebot’ ve sjednocené Evropé

5) 1985-1989/91 — konec studené valky.
(Ramsden, 2002, str. 790-791)

167 Gorbagov je ¢lovék, se kterym lze vyjednavat.“ (with whom we can do business) (Charmley,

1996, str. 223)
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spatfovali nejen zaruku trvalého miru, ale zaroven také otevieni se novym

ekonomickym pfilezitostem a ptfedev§im moznost vstupu na vétsi neomezeny trh.

Avsak ani nové moznosti a vyhody oteviené sjednocené Evropy neodchylily
Konzervativni stranu od jeji vize Britanie jako svétové velmoci. Ustiednim
tématem se tedy nejdiive stalo vyjednavani vyhodnych vstupnich podminek zemé
(na pocatku 70. let) a pozdéji snaha ziskat ze ¢lenstvi co nejvice novych zdrojt, za
co nejmensiho piispéni z vlastni strany. Ve volebnim programu 1983 se doslova
fika: ,,Labouristé chtéji Britanii odloucit od Spolecenstvi, protoze se boji, ze nebude
schopna konkurence na Sir§im ekonomickém poli a proto by bylo po nasem
odchodu z ES jednodussi vytvotit socialisticky fizenou ekonomiku. Liberalové a
socidlni demokraté chtéji sice, aby Britanie ziistala ¢lenem Spolecenstvi, ale pouze
za predpokladu, Ze nebude pftili§ siln€ vystupovat proti spole¢né politice ¢lenskych

zemi. Konzervatisté odmitaji ob& tyto cesty.«'®®

Vlada M. Thatcherové soustiedila veskeré Usili na snizeni ptispévka do evropského
rozpoctu a tim 1 zmirnéni dafové zatizenosti obyvatel kralovstvi. Na druhé strané se
zasazovala o to, aby evropské vydaje byly pfisnéji kontrolovany stejné jako

projekty, na néz byly urceny.

V 80. letech pak bylo Evropské spolecenstvi prezentovano konzervativci jako
roz§itené pole k seberealizaci statu. Ve volebnim programu 1987 se doslova fika:
,» Lato vlada zavedla Britanii do stfedu Evropy. Ale byt fddnymi Evropany nam
nezabréani, abychom nehajili predeviim britské zajmy.«**® Nakonec se podafilo
Britanii vydobyt nejen snizeni ptispévku do spole¢ného rozpoctu, ale pfedevsim
zde byla snaha pfesmérovat co nejvétsi mnozstvi penéz (které jednotlivé ¢lenské
zemé Cerpaly na realizaci svych projektil) ze sektoru zemédélské vyroby (ktery byl
Jjiz tradicné€ nejvice dotovan) do sektoru primyslu, coz nahravalo praveé predevs§im
industrialn€ vyspélé Britanii. Vlada Thatcherové tedy vid€la v evropské integraci

piilezitost, kterou vSak bylo tfeba vyuZzivat jen velmi opatrn€. Pevnéj§im vazbam

18 ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1983 Conservative Party General
Election Manifesto [online] 2001 [cit. 3. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1983/1983-conservative-manifesto.shtml>

19 ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1987 Conservative Party General
Election Manifesto [online] c2001 [cit. 3. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1987/1987-conservative-manifesto.shtml>
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Vv ES se spise branili, coz se projevilo zejména rozkolem strany nad otazkou pfiijeti

Maastrichtskych dohod.

Mezi dal$i nova témata zahrani¢ni politiky CP patii zejména boj proti terorismu
(v souvislosti zejména s Falklandskou krizi) ¢i mezinarodni ekonomicka pomoc
rozvojovym zemim. Ani pomoc chudym statim vsak nebyla tak uplné nezistna,
nebot’ zemé¢ s nejnizsi Zivotni se staly prostorem, kam mohla Britanii levné
importovat své firmy, které ziskavaly dulezité developerské zakazky a navic

V téchto zemich zakladaly levné nové pobocky domécich firem a nachéazeli zde

levnou pracovni silu.

5.4 Navrat ke korentiim konservatismu pod vedenim Johna
Majora

Obdobi vlady Johna Majora patii stale jesté ke spornym a nedofeSenym tématim a
jeho uspésnost €1 neuspeéSnost bude mozné spravné zhodnotit nejspise az s delSim
odstupem casu. Jedno je vSak jisté jiZ dnes, a to Ze s Johnem Majorem kon¢i jedna

z nejzasadngjsich ér v historii Konzervativni strany.

Jesté v roce 1992 Anthony Seldon pise: ,,Je to pravé konzervativni pragmatismus a
flexibilita, ktera pomaha piekonavat stran¢ zavazné vnitini problémy, a pieklenout
obdobi docasné nespokojenosti jejich volicl. A je velmi pravdépodobné, ze prave
tyto vlastnosti zajisti, Ze se obdobi Konzervativni dominance budou opakovat se
stejnou Cetnosti i ve 21. stoleti.“ (Seldon, Ball, 1994, str. 65)

JiZ v roce 1996 se vSak objevuji mnohem pesimisti¢téjsi vize napi. v podani Philipa
Nortona, ktery fika: ,,Konzervativni strana se méni ze strany v centru déni na stranu
okrajovou (,,in“ party / ,,out” party) ... je zde nebezpeci, Ze Konzervativni stoleti je

definitivné u konce.* (Norton, 1996, str. 57)

Tato prace vSak nema za ukol spekulovat o budoucnosti Konzervativni strany, a
proto se v nasledujicich ¢astech této kapitoly budeme zabyvat jiz zmapovanou
realitou 90. let 20. stoleti, zejména pak padem thatcherismu a moralné-

konzervativni politikou J. Majora.

5.4.1 Zakladni premisy padu thatcherismu
Néstup M. Thatcherové do cela strany byl stejné rychly a necekany jako jeji pad.
K pédu thatcherismu ptispélo hned nékolik faktor, mezi néz patii predevSim

mezinarodni ekonomicka situace promitnuta do stavu zemé na konci 80. let,
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vnitrostranické problémy, zahrnujici nejednotnost nazord a skandaly uvnitf strany a
V neposledni fadé¢ také radikalni pfistup k feSeni vétsiny politicko-ekonomickych
otazek samotné predsedkyné vlady, ktery v aktualnim kontextu doby piestal byt pro
voliCe piijatelny.

V roce 1988 dochazi k celosvétovému krachu na burze, ktery vyvolava Sirokou vinu
recese. V Britanii dochazi k navyseni inflace a zaroven ke snizeni cen nemovitosti,
které s velkym nadSenim obcané ziskavali do osobniho vlastnictvi v prvni poloviné
80. let. S netispéchem se setkava také druhé kolo privatizace, tykajici se tentokrat
elektiiny a vodarenského primyslu. Britanie prohlubuje v krizi nespokojenost
obcant jesté tim, Zze v roce 1989 a 1990 zavadi jiz zminiovanou poll tax, neboli dan

Z hlavy pod heslem: , kazdy by mél platit za komunalni sluzby, které vyuziva.«
(Charmley, 1996, str. 226)

Problémy se zacinaji vrsit i na vnitrostranické urovni a zda se ze ,,zelezna lady*
nedokdze stranu jiz vice usmérnit. Stranické nazory se rozchazeji nejen nad otazkou
uzsi evropské spoluprace v ramci ES, kterd je stale aktualngjsi, zvlasté vzhledem

Kk blizicimu se summitu v Maastrichtu (Thatcherova v tomto sméru vzdy
vykazovala zna¢nou nedtivéru k pfili§ uzkym vazbam mezi jednotlivymi staty,
piestoze obhajovala volny obchod.) Strana se ptedevs§im rozesla v otdzce
budoucnosti leteckého primyslu, coz nakonec vyvolalo tzv. Westlandskou krizi'™
Vv roce 1986 a nejednost vlady vyvolala u volict dojem, Ze kabinet ztratil svou
schopnost rozhodovani. V neposledni fadé¢ stran€ nepomohly ani soukromé
skandaly jejich ¢lend, které ottasly ideou striktniho konservatismu ve

spoleGenskych otazkach'™.

Faktorem, ktery stal jak u zrodu, tak u padu thatchrismu, byl bezpochyby radikalni
ptiklon k pravicovym hodnotam, ktery spolecnost, jez byla po témé&f 50 let zavisla

na statu, nebyla schopna vstiebat. Thatcherova svou politikou otfasla béznymi

170 Jednalo se o skandal na pozadi sporu o budoucnost britského helikoptérového primyslu. Zatimco
ministr obchodu a priimyslu Leon Brittain (podporovany Thatcherovou) uptednostiioval slouceni

s americkou firmou Skorsky, ministr obrany Michael Heseltin daval pfednost evropskému feSeni, t;.
spojeni se s British Aerospace, italskou Agustou a francouzskymi spole¢nostmi. Skandal se objevil
poté, co do médii prosakla soukroma korespondence mezi zastanci amerického feSeni a Heseltinem.
Vysledkem byla rezignace nekterych clent kabinetu a vySetfovani na parlamentni trovni.

"1 Zde mame na mysli tzv. Parkinsoniiv skandal, kdy naméstek pramyslu Parkinson ohrozil svou
dlouhotrvajici mimomanzelskou aférou moralni status strany. Pro stranu, ktera vidéla rodinu jako
zékladni stavebni kdmen spolecnosti, byla aféra s t¢hotnou milenkou vefejnym zostuzenim. Navic
kritici neodpustili Thatcherové jeji smiflivy postoj k celé kauze.
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zivotnimi zéklady spole¢nosti, jejimi institucemi a probudila obany do nové
epochy svobody. Kritici si v§ak neodpusti postieh, ze svoboda byt uspésnym (ktera
se V ramci thatcherismu rovna téméf povinnosti) zcela zastinila osobni svobodu
jednice. Dalsim neduhem, na ktery je tieba upozornit, je témet vulgarni
materialismus odsouvajici lidské a moralni hodnoty (Greed is good neboli
chamtivost je v poradku), ktery nahrazuje ideu blahobytu a prosperity skrze

podporu podnikani.

Abychom vSak nekoncili tuto kapitolu pesimisticky, je tfeba fici, ze Margaret
Thatcherova byla politikem zcela nového typu stojicim mimo vSechny dosavadni
kategorie a pfijaté postupy své doby. Pokusila se vytvotit kulturu podnikéani a
ekonomické soutéze, kterd by zajiStovala prosperitu zemée a jejich obCanti jeste

dlouho po jejim odchodu z politické scény. (Charmley, 1996, str. 233)

5.4.2 Majorova vize navratu ke konzervativnim korentim

Jak je patrné z ptedchozi kapitoly John Major nastoupil do Gfadu v pomérné
slozitém obdobi. Hlavnim cilem jeho vlady se stdva posunuti thatcherismu do nové
etapy, vitézstvi v piiStich volbach a znovusjednoceni Konzervativni strany, kterd by
meéla znovu ziskat ztracenou diivéru volici. Jiz v tomto poc¢ateCnim vymezeni
sméru vlady J. Majora miizeme spatfit prvni naznaky problémi. CP brzy zjist'uje,
ze vlastné sama nevi, kam a jakym smérem by se mél predchozi radikalni
thatcherismus nové vydat. Pro Majora navic znaci jakykoli krok ve stopach jeho
predchiidkyné potencionalni moZnost ztraty vlastni viid&i pozice ve strang.'”?Major
tak zahajuje novou etapu fiskalniho konservatismu a socialniho liberalismu. Vice
nez k thatcherismu tihne spise k pragmatismu, tzn., ze jeho vize zac¢inaji a kon¢i v
horizontu ,,tady a ted™, vyznéava spise styl konformni, defensivni, nez radikalni,
ofensivni. Pragmati¢ti ptiznivci Majora byli brzy stoupenci thatcherismu nazyvani
Whigy, ani ne tak pro ideologicky obsah (ktery byl znacné necitelny), jako spise
pro styl jejich preice.173 Konzervativni Whigové pak podle svych odptircti nabizeli
atraktivni, le¢ uzkoprsy pfistup k politice se silnou tradici vefejnych sluzeb a byli

zastanci vize politiky jako ,,uméni mozného®. (PfestoZe jim nezbyvalo nez ptipustit,

172 Kam a7 vedla jeho snaha odlisit politiku vlastni od politiky M. Thatcherové, bude vysvétleno
V nasledujici kapitole.

%3 podle Chermleye (str. 248) je dokonce mnohem piesndjsi rozd&lovat konzervativee na Whigy a
thatcheristy nez pouzivat pivodni taxonomii ,,pravicovi/levicovi konzervatisté*.
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ze M. Thatcherova zna¢né tyto hranice mozného posunula.) Thatcheristé vy¢itali
Whigim ptedevsim jejich posedlost minulosti, zatimco zapominali na pfitomnost a
budoucnost. Pragmatismus se podle jeho oponentii hodil do vlady, nicméné

v opozici by byl zcela ztracen. (Charmley, 1996, str. 248)

Tato pragmaticka strategie se projevila hned v prvnim roce jeho premiérské

¢innosti. Zasadnimi kroky, které mély ziskat zpét ptizen volica, byly:
a) reforma dané z hlavy;
b) otevienéjsi piistup k evropské integraci;
c) uklidnéni situace v Severnim Irsku.

Ad a) Tolik odmitanou dai z hlavy zmirnil zavedenim tzv. Council tax (obecni
dan), ktera byla sice nadale vypocitavana podle poétu osob zijicich v nemovitosti,
ale nov¢é umoziovala ¢etné tlevy lidem, jejichz majetek byl v rozsahlé

oy

rekonstrukci, mladistvym, osobam Zijicim o samoté, charitativnim spolkiim atd.

Ad b) Snad nejvétsim tspéchem Majorovy vlady bylo vytvoreni Maastrichtské
smlouvy na vrcholné schiizce predsedi vlad ¢lenskych zemi ES v prosinci 1991.
Byl to vSak jen prvni krok na dlouhé cesté k uzsi evropské spolupraci, ktery

nakonec rozdélil nejen konzervativni stranu, ale celou britskou politickou scénu.

Ad c) V prosinci 1993 vydal spole¢né se severoirskym premiérem Albertem
Reynoldsem Deklaraci z Downing Street, ktera méla povolit ptistup k vyjednavani
vSem ozbrojenym skupindm v oblasti Severniho Irska, za pfedpokladu, ze se
permanentné zieknou nasili. K pfiméti postupné piistoupily IRA 1 protestantské

militantni skupiny.

Ptes pocatecni ispéchy Majorovy vlady a opétovné (i kdyz velmi tésné a
prekvapivé) vitézstvi ve volbach v roce 1992, se objevuji zdvazné problémy

Vv ostatnich sférach politického, ekonomického i1 spolecenského Zivota.

JiZ po volbach v roce 1992 je uzaviena velka vétSina zbyvajicich doll a tato
strategie je v plném rozsahu dokoncena v roce 1994. Za dalsi ekonomicky pieslap
by mohl byt povazovan navrh privatizace postovnich sluzeb a zavedeni dané

zZ pfidané hodnoty na domaci pohonné hmoty. Ani jeden z téchto navrhii neprosel
snémovnou a to zejména kviili zamitavym hlasim pravé z fad konzervativcu.

K témto zdsadnim netspéchiim se jesté pridaly problémy se schvéalenim
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Maastrichtské smlouvy, pfi které byli konzervativni poslanci nabadani svymi
holandskymi kolegy (Holandsko piivodné odmitlo smlouvu ratifikovat), aby

hlasovali proti schvaleni smlouvy.

Aby navratil rozhadané strané jednotu a vyty¢il ,,nové“ cile, pfiSel John Major na
stranické konferenci v roce 1993 s kampani pojmenovanou jednoduse ,,Back to
basics* neboli ,,navrat k zakladim*.*™* Tato kampai méla dat voli¢tim jasny signal,
Ze se strana vraci ke svym ptivodnim moralnim a rodinnym zasadam. Avsak i tato
vyzva dala vzniknout roztrzkam v fadach konzervativnich poslanci, ktefi se preli
predevsim to, co se za jednotlivymi zakladnimi hodnotami mysli. (Norton, 1996,
str. 65-66) Kampan nakonec skon¢ila tplnym fiaskem, kdyz béhem 19 mésict
muselo rezignovat 21 ¢lent vlady, ktefi (a¢ zastanci rodinnych hodnot, manzelstvi,
vérnosti a heterosexudlnich rodin s obéma rodici) byly néjakym zplsobem zapleteni
do finanénich ¢i sexualnich skandalii. (Charmley, 1996, str. 245) A tak misto

e e - o 17
pozitivni pozornosti voli&, ziskala CP spise negativni pozornost tisku.'"”

Problémy Konzervativni strany nabyvaly s blizicimi se volbami na objemu. Vlada
J. Majora, ktera se tolik snazila vtisknout konzervativni politice svilj vlastni punc
nezatizeny vlivem thatcherismu, najednou pii sestavovani volebniho programu
zjistila, Ze jejich pragmatismus nenabizi zadné jednotné vize budoucnosti, Zadné
konkrétni cile, ¢i jasny smér, ktery by mohl ptitdhnout podporu voli¢ti. Naopak se
strana musela vyrovnavat s Ubytkem c¢lenti, problémy s financovanim a moralnimi
skandaly svych ¢lentll. Neni proto divu, Ze ve volbach 1997 vitézi Blairova New
Labour, ktera se paradoxné, narozdil od svych konzervativnich sokt, hrdé hlasi

k odkazu Margaret Thatcherové.

174 Ve svém projevu na vyroéni konferenci strany, 8. ¥ijna, 1993, Major referuje ke stale se

zrychlujicimu tempu moderni doby, ktera nedopfava dostatek ¢asu pfizptisobit se zménam.
,,Zavedené jistoty se hrouti, rozpadaji se tradi¢ni hodnoty. Denné miizeme pozorovat ¢etné itoky na
pilife nasi spole¢nosti — cirkev, zdkony a dokonce i na samotnou monarchii ... Pfestoze se véci na
povrchu zménily, pod povrchem jsme stale stejni. Staré zavedené hodnoty — sousedstvi, moralka,
slusné chovani — jsou stale zivé, a stale jsou tim nejlepsim, co miize Britanie nabidnout ... Pokud
nékdo patfi do vézeni, mél by tam byt, lepsi vinik za miiZzemi nez nevinny ustraseny doma.
Potiebujeme prisnéjsi pravidla udileni podminecnych trestt ... Jme proto, aby se lidé spoléhali sami
na sebe, jsme pro moralku a respekt k ostatnim, pro platy, které zistanou v kapsach zaméstnanct a
nezmizi v danich. Jsme pro penize, které si udrzi svou cenu, pro zemi, ktera bude sjednocena na
zakladé¢ zdravého rozumu. Britské hodnoty by nikdy nemély byt potlaceny. Proto je zavér nasi
konference jasny: musime se navratit k zakladim.* (Ball, 1998, str. 133-134)

17> Tisk p¥ichéazi s novou charakteristikou Majorovy vlady znamou jako ,,sleaze factor neboli
,.faktor zvrhlosti“.
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6. Konzervativni strana ve volebnich cCislech

Fenomén konzervativniho stoleti prostupoval az doposud celou tuto praci, aniz
bychom se pfili§ vénovali divodim, které toto nazirani CP, jakozto vidci sily

britské politické scény 20. stoleti, zapti€inily.

Pokud vsak nahlédneme do volebnich statistik, zjistime, Ze odpovéd’ je nasnade¢.
Konzervativni strana se od roku 1900 do roku 1992 zucastnila 24 parlamentnich
voleb a z toho 13 z nich jasnou vétsinou vyhrala. (Viz ptiloha ¢. 1) V povaleéném
obdobi byla konzervativni volebni tspéSnost jest¢ mnohem vyraznéjsi — ze tfinacti
parlamentnich voleb (do roku 1992) dokazala proménit ve vitézstvi 8 z nich. I pies
nepiiznivad obdobi (charakterizovana roky 1906, 1945 a 1966) lze fici, ze CP

dominovala celym dekadam let tficatych, padesatych a osmdesatych.

Hledéni pficin volebnich uspéchii Konzervativni strany bude ptedmétem dalSich

kapitol.

6.1 Volebni system Velké Britanie
Nez zacneme s analyzou volebnich uspéchll a netspéchit Konzervativni strany, je

nutné zasadit toto téma do ramce volebniho systému zemé.

Pokud bychom m¢li definovat pojem voleb, nasli bychom nasledujici

charakteristiky:

1. volby jsou prostiedkem legitimace politického systému, nadzory a zajmy voli¢l

se prenaseji na strany a osoby;
2. volby predstavuji pro spolecnost ptijatelny prostredek vybéru politické elity;

3. volby reprezentuji pokojné feSeni politickych konfliktd, konkurencéni boj ma

podobu utkani s urcitymi pravidly;
4. volby jsou prostiedkem aktualizace politickych zmén;

5. volby apeluji na voliCe, aby se zamysleli nad ur¢itymi hodnotami, cili a

Y « rox P ’ e 7 v v 17
programy, a posiluji ob&anské védomi a ugast na politickém Zivots.*"®

V britském kontextu pak volby fungovaly nejen jako legitimni zptsob ziskani nové

vlady, ale pro mnohé politiky se volby staly prostfedkem jak legitimizovat své

178 (Klokocka, 1991, str. 69)
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vlastni vladni kroky (pfikladem mtize byt netispésny pokus E. Heathe, ktery tak
chtél ospravedInit sviij radikalni postoj k odbortim) ¢i své viidéi postaveni v Cele
strany a vlady (zde mizeme odkazat na napt. J. Majora, ktery se svym piekvapivym
volebnim tuspéchem v roce 1992 vymanil alespon ¢astecné ze stinu Margaret

Thatcherové — viz ptiloha ¢. 1).

Jak je dobfe znamo, v demokraciich zadpadniho typu funguji dva zékladni druhy
volebniho systému a to: a) proporciondlni, ve kterém procentudlni pocet ziskanych
hlasi pfiblizné odpovida poctu ziskanych parlamentnich kiesel. Vlada takto
vytvofena muze byt vladou vétSinovou, mensinovou ¢i koali¢ni (ptfikladem statu

s timto systémem je kromé velké &asti evropskych zemi i Ceské republika); b)
volebnim obvodu, pfi¢emz se hlasy neusp&inych kandidatd ztraceji."”” Vladu pak

tvofi pouze sama vitézna strana.

Velka Britanie je typickym pfedstavitelem vétSinového volebniho systému, kdy se u
moci stfidaji vzdy dvé nejvetsi parlamentni strany, tj. az do roku 1945 se jednalo o
Konzervativni stranu a Liberalni stranu, zatimco v povéale¢ném obdobi jsou volby

v rukou Konzervativni strany a Labouristické strany. (Viz pfiloha ¢. 2) Mohlo by se
zdat, Ze v soucasnych 659 volebnich obvodech tak proti sobé bojuji pouze dva
konkurenéni zastupitelé, pravdou ale je Ze kandidatli je mnohem vice a i oni mohou
ovlivnit vysledky voleb. I kdyZ se zastupci mensSich stran nemaji Sanci dostat do
parlamentu, Casto se stava, ze odebiraji hlasy nejzhavej$im kandidatim. To se
projevilo naptiklad v prvni poloviné 20. stoleti, kdy tehdy jesté nepfili§ vyrazna
Labouristicka strana ziskala ve sviij prospéch ¢ast voli¢t Konzervativni strany a

pomohla tak k vitézstvi liberald.

Velkymi vyhodami tohoto systému je vytvofeni silné vétSinové vlady, ktera pak ma
V podstaté neomezenou moznost prosazovat svou vladni politiku. Na druhé strané
kritici zdlraziuji, ze moznost vladnout je pfedem zajisténa pouze dvéma
nejsilngj$im stranam, zatimco mensi strany nemaji moznost do politiky statu téméef
nikdy zasahnout, ztraci se tak pluralita politickych nazorti a moznost diskuse, tolik
dualezita pro vyvoj zemé¢. Dalsi zfetelnou nevyhodou vétSinového volebniho

systému je fakt, Ze celkovy pocet ziskanych volebnich hlasi neodpovida celkovému

Y7 Systém nazyvany first past the post, neboli ,,vitéz bere vie“. (Rovna, 2004, str. 200)
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zisku parlamentnich ktesel. (Viz pfiloha €. 3, 4, 5) Naptiklad Konzervativni strana
ve sv¢ historii dvakrat ziskala vétSinu celkového poctu hlasii a presto prohrala

parlamentni volby v roce 1910 a 1974.1™

Volby jsou vzdy vyhlaSeny premiérem, ktery zada kralovnu o rozpusténi
parlamentu. Dnem rozpusténi parlamentu za¢ina volebni kampan, ktera konci az
dnem voleb. Maximalni funkéni obdobi jedné vlady je 5 let, ale zatimco napft. ve
Spojenych statech je datum novych voleb ptesné dané, o vyhlaSeni voleb v Britanii
rozhoduje pouze premiér. Vyhlaseni voleb se tudiz stiva mocnym nastrojem

Vv rukou vladnouci strany, ktera miize nové volby vypsat pravé v okamziku své

e 1o 17
nejvetsi sily.”

Zavérem je jeSté nutné zminit, Ze volebni pravo v Britdnii ma kazdy obcan starsi
‘o ;- . o 180 . . ;
osmndcti let, ktery je zapsan na voli€ském seznamu™", ktery sestavuje organ

samospravy a doplituje ho dvakrat rocné podle volebnich obvodu. (Rovna, 2004,

str. 202)

6.2 Konzervatizmus délnické tridy
Jiz od svého vzniku byla Konzervativni strana (dokonce 1 jeji pfedchiidkyné, strana

Toryl) vzdy velmi uzce spjata s vladnouci spolecenskou vrstvou. Stalo se jiz jakym

178 Ve volbach 1910 ziskala parlamentni vétinu Liberalni strana, i kdyZ obdrzela celkové témét

0 200 tisic hlastt méné& nez konzervativci. Podobna situace se opakovala v roce 1974, kdy

Vv unorovych piedcasnych volbach ziskala CP pod vedenim Heathe opét o pfiblizn¢ 200 tisic hlast
vice nez konkuren¢ni Labouristé a piesto ve snémovné obdrzela pouze 297 kiesel, zatimco
Labouristé ziskali vétSinu o pouha &tyti kiesla, tj. 301. (Charmley 1996, str. 258 a 259) Podobna
situace nastala i v roce 1951, kdy Labouristicka strana sice ziskala celkem o vice nez 200 tisic hlasu
vice nez jeji nejveétsi konkurent, ale zisk kiesel méla o 7 mensi. (Viz pfiloha ¢. 1)

178 zatimco funkéni obdobi vétsiny vlad ve 20. stoleti bylo 4 roky, John Major &ekal aZ do posledni
chvile roku patého, aby tak co nejvice upevnil své pozice, zejména na pozadi Valky v zalivu a
Maastrichtskych dohod.

180 Rozgitovani volebniho prava v Britanii probihalo v n&kolika etapach (jak uZ ostatn& bylo zmin&no
zejména v kapitole 2):

1832 — 20 % muzt (jednalo se vétSinou o vyssi vrstvy obyvatel)

1867 — 33 % muzl (volebni pravo pfiznano i délnictvu)

1884 — 67 % muzt

1918 — 74 % vsech dospélych obyvatel nad 21 let, volebni pravo Zen nad 30 let
1928 — 100 % vsech obyvatel, rovné pravo muzii a zen nad 21 let

1969 — volebni pravo od 18 let pro vSechny

(Rovna, 2004, str. 203)
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si klisé, spojovat Konzervativni stranu se zastdvanim zajml majetnych a s orientaci
na konzervativni hodnoty jako jsou rodina, cirkev a ve 20. stoleti naopak osobni
svoboda a podnikani. Timto zpiisobem analyzovala ptizen volict jednotlivych

stran.

Podle tohoto déleni pak mize vysledovat, zZe zatimco v 19. stoleti se voli¢stvo
délilo pfedevsim podle nabozenstvi (na vyznavace anglikanské cirkve podporujici
konzervativce a zastance nonkonformismu volici ve velké vétSin€ liberaly),

s nastupem 20. stoleti se voli¢ska zakladna zacala ve svych preferencich orientovat
spiSe podle tfidni ptisluSnosti. Ttidni pfislusnost a zpisob obzivy se tak ve

20. stoleti staly hlavni proménnou ve vyzkumu volebnich vysledkt. (Viz ptiloha

¢. 6)

Jak jiZ bylo zminéno, CP je vétSinou spojovéna se stale se zuzujici skupinou elit, tj.
¢lent té nejvyssi spolecenské vrstvy, skupiny majetnych. Avsak tento zavedeny
pohled na véc nedokaze ani zdaleka vysvétlit, pro¢ se Konzervativni strana udrzela
na politickém vysluni az do soucasnosti (na rozdil napt. od Liberalni strany) a pro¢
dokonce ve 20. stoleti prozivala n¢kolik vyraznych obdobi hegemonie, zatimco jeji
konkurence, v ¢ele s Labouristickou stranou (kterd by podle této teorie méla mit
mnohem vétsi zastani, nebot’ jeji ideologie apeluje zeyména na Sirokou délnickou

tiidu) se dokdzala vyraznéji prosadit pouze v povalecném obdobi a pak musela

N 24

Pokud se podivame na volebni statistiky, zjistime, ze Konzervativni strana si béhem
sv¢ existence dokdzala zajistit Sirokou podporu piesahujici jednoznacné zabehnuty
tiidni rdmec a kromé svych tradi¢nich zastancii ptitahla svou politikou i zna¢nou
cast téch, kteti by podle tfidni teorie méli podporovat liberaly a pozdéji

181 182

labouristy™™" — mluvime zde o délnické tiidé.

Podle kritikii konzervatizmu, a zde se budeme predevSim odvolavat na Alana
Browna a jeho The Tory Years 1951-1962, reprezentuje CP pouze tzv. tiidu elit, tj.

smes nejmocnéjSich reprezentantl Britanie, kteti vlastni pidu, tovarny a dalsi

181 Zdroj flexibility, kterou v p¥istupu k voli¢im CP vykazuje, je také mozné hledat v letech
stravenych v opozici, které Konzervativni strana vzdy vyuzila k piehodnoceni své ideologie,
struktury a svych ptistupti.

182 bodle Roberta Wallera by konzervativci, coby strana majetkovych a finan¢nich elit a cirkve, jejiz
stoupenci by se rekrutovali pouze ze stfedni a vyssi vrstvy, jen stézi ziskala byt jediné kieslo
Vv parlamentu za celou prvni polovinu 20. stoleti. (Seldon, Ball, 1994, str. 582)
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vyrobni prostfedky, finan¢ni zdroje zemé a vyznacuji se vysokou mirou kontroly
nad témi, ktefi témito prostifedky nedisponuji. (Brown, 1963, str. 8) Konzervativni
strana je pak nastrojem, skrze né¢jz miize vladnouci tfida prosazovat své zajmy,
které jsou Vv pfimé opozici k zajmtim jejich oponentil, tj. labouristického hnuti, které
si klade za ukol hajit potfeby Siroké masy lidi. (Brown, 1963, str. 9) Je tedy zasadni
otazkou jak je mozné, Ze strana zastupujici tfidu vykoftistovateld ziskala Sirokou
podporu zastupct tiidy Vykofist’ovanych.183Robert McKenzie a Allan Silver, ve své
knize Angels in Marble — working class conservatives in urban England, vnasi do
analyzy volebnich vysledkti celou skupinu novych pojmi, zastieSenych pod ndzvem

konzervatizmus délnické tridy.

6.2.1 Konzervatizmus délnické tridy v prvni poloviné 20. stoleti

V ramci této teorie se pak nabizi vysvétleni pomoci faktoru tzv.‘Gcty ¢i
podtizenosti‘ (angl. deference). Podle McKenzieho a Silvera se ,,podtizeni voli¢i®
dobrovoln¢ vzdavaji své politické moci ve prospéch spole¢ensky nadiizenych osob.
Takovyto voli¢i véfi v jisté osobni kvality elit, a v jejich dobrou viili, ktera zajisti
pracujicim blahobyt. Upfednostiiuji symbolicky ¢i institucionalni status pied
zménou. (McKenzie, Silver, 1968, vysvétlujici poznamka-nestrankovano)

ree
1

Dalsimi faktory, které predznamenavaji ,,podfizené voli¢ské chovani‘ jsou: souhlas
s dominantni ideologii (dliraz je kladen predevs§im na tradici a tudiz jakakoli
odchylka, ¢i radikalni a socialistické nazory byly vnimany jako ,,deviantni®);
loajalita vuci stran€, kterou volily pfedchozi generace184; prostupovani dominantni
ideologie vSemi Castmi bézného zivota — vzdé¢lani, rodina, cirkev, média. (Seldon,

Ball, 1994, str. 584)

Mén¢ vyznamnou teorii v ramci konzervatizmu délnické strany se stala idea
socialni kontroly pracujicich nad vladnouci elitou tim, Ze ovliviiuji jeji zvoleni ¢i
nezvoleni.

Nekteti politologové se ptiklangji 1 k moZznosti fragmentace v rdmeci spolecenské

vrstvy a poukazuji na fakt, Ze mnozi pracujici majici vyssi kvalifikaci mohli volit

183 Oba vyrazy ,,vykotistovatel“ a ,,vykofistovany* prostupuji celou knihou Alana Browna a proto
jsou zde pouzity.

184 Viz priloha ¢. 7
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konzervativce za Gi¢elem odliseni se od zbytku délnictva. (Seldon, Ball, 1994, str.
585)

Podle Wallera (Seldon, Ball, 1994, str. 590) navic britské d€lnictvo, pies vzristajici
tfidni védomi, nikdy zcela nepfijalo ideu ani praxi ,,tfidniho boje* a i po vlnach
stavek (napt. 1921 ¢i 1926) doslo vzdy k dlouhodobému uklidnéni situace. Stejné
odmitavy piistup méli pracujici vrstvy obyvatel i ke skupinam marxistickym,
fasistickym ¢i anti-semitickym (narozdil od svych soukmenovci v kontinentalni

Evropé).

Ptestoze v raném obdobi 20. stoleti pomalu upadal zdjem o ndbozenské hodnoty
X _— 1 “« : o

reprezentované pravé Konzervativni stranou’®, dal3i tradice zastavané CP byly

stale Zivé. Jednalo se predev§im o restrikce vii€i imigraci (vysokd mira imigrantd,

mohla délniky ptipravit o pracovni ptilezitost), a obrana naroda.

Nejvice motivacni vSak jednoznacné byla idea ,,jednoho naroda“ (¢i ,,celého
naroda“ — ,,the whole nation®), kterou konzervativci obzvlasté zdtraziovali. Alfred
Duff Cooper ve své praci Why Workers Shoudl Be Tories doslova fika: ,,Torysmus
nesnese rozdéleni Anglicant do tiid. (McKenzie, Silver, 1968, str. 27) Také
Quintin Hogg, v roce 1967 opakuje to, co bylo feceno jiz o dvacet let diive (t.
,Jakakoli kniha o konzervatizmu je sou€asné historii britského naroda, jeho instituci
a nahromadénych védomosti a pfedevs§im narodniho charakteru) a dodava, ze ,,byt
konzervativcem je jen dal$i zptisob jak byt pravym Britem.” (McKenzie, Silver,
1968, str. 18)

Jiz na pocatku 20. stoleti se Konzervativni strana také zaméfila na svou image, tj.
vizi jednotné silné strany svazané s tradicemi a historii zemé¢, kterd u volici jasné
vitézila nad rozdélenymi liberaly ¢i noveé vzniklou Labouristickou stranou. Soucasti
image strany byly i politické schopnosti jejich pfedstaviteli, které se v ramci

konzervatizmu projevily zejména béhem 2. svétoveé valky. Zatimco labouristé byli

185 Upadek nabozenskych hodnot 1ze nejlépe vyeist z tabulky (viz piiloha &. 8). Jedna se o novy
zpusob analyzy volebnich vysledku, ktera byla ptijata Williamem Millerem (Electoral Dynamics) a
Kennethem Waldem (Crosses on the Ballot). Koeficienty ukazuji vztah mezi riznymi proménnymi
vzhledem Kk volebnim vysledkiim Konzervativni strany. Cim vy33i je kladné ¢islo v tabulce, tim vice
meéla dana proménna vliv na rozhodovani konzervativnich volica. Z tabulky lze tedy naptiklad
vycist, ze zatimco do roku 1918 byla podpora stiedni tfidy pro konzervativce zcela zanedbatelna
(resp. pocet volicu ze stiedni tfidy ve volebnim obvodé mél minimalni vliv na ziskani voli¢skych
hlasti), od roku 1918 je vztah mezi poctem voli¢t stiedni tfidy a poctem konzervativnich hlast stale
vys$i a jasngjsi.
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vétSinou vykreslovani jako nekompetentni extremisté, zastavajici radikalni
ekonomickou politiku (jednalo se zejména o celonarodni vinu znarodiovani a
posileni ulohy odborovych organizaci), Konzervativci se ukazali jako patrioti, ktefi
haji zajmy zemé (napi. v ramci daiiové reformy a nasledného protekcionismu) se
silnym diirazem na ochranu zem¢ a protisocialistickou vizi majetkové demokracie

(umoznili vlastnit majetek Sirokym vrstvam obyvatel). (Seldon, Ball, 1994, str. 591)

Jedna se tedy o zcela netfidni idealy, diky kterym zejména ve dvacatych a tficatych
letech 20. stoleti dokézala Konzervativni strana vytvoftit vétSinovou ¢i koali¢ni
vladu (jednalo se o volby 1922 — 1935, kdy pouze v roce 1923 a 1929 vznikla vlada
mensinova). (Viz piiloha €. 1)
6.2.2 Voli¢ska zakladna Konzervativni strany ve 2. poloviné 20.
stoleti
Duch povale¢né éry vnesl do britské spolecnosti touhu po radikalni zméné. Volici
se odklani od konzervatizmu a velkou vétSinou voli Labouristickou stranu, slibujici
valkou vy€erpanému ndrodu ulehéeni od kazdodennich starosti v podobé fizené
ekonomiky, znarodiiovani a silného socidlniho statu. Jak je vSak patrné z volebnich
vysledkt (viz ptiloha €. 1) labouristi si nedokazali své postaveni udrzet po celd dveé

funkéni obdobi'®(pokud hovofime o obdobi mezi lety 1945 — 1997).

Dlivodem je zfejmé neschopnost dlouhodobé oslovit volice a ptiliSna zamétenost
jen na jednu socialni vrstvu obyvatelstva. Prestoze délnicka tfida i v povale¢nych
letech stale pocetné pievySovala tiidu stfedni, typicky konzervativni, nezajistila
svou podporou vitézstvi labouristli v roce 1951. Délnicka tfida, a¢ pocetnéjsi, nikdy
jednotné nevolila labouristy, z ¢ehoZ vytéZila pravé Konzervativni strana, ktera
svym programem a svou image dokéazala presvédcit rizné spolecenské vrstvy

obyvatelstva.

Hlavnim symbolem pro volby 50. let se stala Studend valka a z ni plynouci boj proti
komunismu a silna obrana naroda (Celici hrozb¢ napt. atomové ¢i vodikové

bomby). Znacnou ¢ast volich ze stiednich i délnickych vrstev pak ke

188 o vitdzstvi ve volbach 1945 a 1950 prisel pad ve volbach 1951, necela 2 funkéni obdobi byli
labouristé u moci v letech 1964-1970. Jesté kratsi bylo obdobi labouristické vlady od roku 1974 —
jednalo se o pouhé 1 funkéni obdobi.
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konzervativceiim pfildkala jejich politika bydleni pod vedenim Macmillana (v té

dob& ministra pro otazky bydleni).*®’

Volebni vysledky let 60. byly nejvice ovlivnény pracovnim zafazenim volict, kdy
jiz tradi¢n€ nemanualné pracujici voli¢i uptfednostiovali CP, zatimco nizsi stfedni
tiida a vyuena délnicka tida se priklangla k labouristam. *®Avsak pravé mezi
vyucenymi d€lniky se vytvotila pocetna skupina tzv. pohyblivych voli¢i (floating
voters), ktefi svou ptizen délili stiidavé mezi CP a labouristy a pomohly tedy
Konzervativni stran¢ piinejmensim ke dvéma piesvéd¢ivym volebnim vitézstvim
(jednalo se o volby 1955 a 1959, ve volbach 1951 zvitézila CP pouze tésnou

vétSinou 7 kiesel — viz ptiloha €. 1)

V souvislosti s volebnimi ¢isly 60. let Waller také hovoii o tzv. efektu sousedstvi ¢i
prostfedi (neighbourhood/milieu effect), ktery ukazuje na podobnost politickych
preferenci lidi sdilejicich stejné prostiedi at’ uz zivotni, pracovni, tfidni, ¢i lokalné
ekonomické (hornici podporujici labouristy, zemédélei podporujici konzervativce

atd.). (Seldon, Ball, 1994, str. 597)

Obdobi sedmdesatych let se naopak neslo v duchu stfidani vlad a jisté volicské
rozpolcenosti. Jednalo se o bezpochyby konkuren¢né nejnabitéjsi volebni obdobi,
které ovSem nedokdazalo pfinést zemi potiebnou stabilitu pod zastitou ani jedné ze
dvou vudcich stran. Hlavni diivod takovéto situace miZeme najit predevsim

V neschopnosti obou stran dlouhodobé fesit pfedevsim ekonomické problémy zem¢.

6.3 Fenomén Margaret Thatcherové

S néastupem Margaret Thatcherové do ¢ela Konzervativni strany a pozd¢ji vlady
pfichazi vlna radikalnich zména a pfesuni nejen na poli ekonomickém a socialnim,
ale i na poli volebnim. Podle R. Rose zménilo 42 procent vSech volic¢h béhem let
1979-1983 n&jakym zpiisobem své politické preference.'®® Vliv na tuto situaci
méla nejen politika a sila osobnosti Margaret Thatcherové, které se opétovné
podafilo piekrocit tiidni ramec voli¢ské prislusnosti, ale také fakt, ze typicky

labouristické délnicka voli¢ska zakladna se zmensSila z ptivodnich 61% v roce 1964

187 preference voli&i podle zptisobu bydleni viz piiloha &. 9

188 podle Wallera (Seldon, Ball, 1994, str. 596) se k protikonzervativnimu tdboru pridali jesté mladi
voli¢i. VSechny tyto 3 skupiny vy¢italy Konzervativni strané propojeni s velkym obchodem a navic
podléhaly dojmu, Ze CP h4ji z4jmy pouze jediné vrstvy obyvatelstva (v tomto piipadé té nejvyssi).

189 Viz priloha &. 10
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na 49% v roce 1979. (Seldon, Ball, 1994, str. 600) K tomu dale pfispél vyvoj
emancipace zen, kdy stale vétsi pocet z nich se zabyval jiz 50 let nemanualnimi
¢innostmi, coz nadale prohloubilo jejich jiz tak tradi¢ni ptiklon ke Konzervativni
strand.'®® Patrné je to zejména na volebnich statistikach z roku 1979, mirny pokles
podpory strany v dalsich volbach lze vysvétlit napt. vyssim vzdélanim Zen a tudiz
jistym odklonem od rodinnych hodnot. Ze stejnych divodi se také postupné stira

rozdil ve voli¢skych preferencich mezi zenami a muzi. (viz ptiloha ¢. 11)

Ptesto se spiSe zda, ze nastup Thatcherové nebyl ani tak vitézstvim konzervativea,
jako spiSe prohrou labouristti, jejichz strana dlouhodobé¢ pisobila dojmem
neschopnosti fesit problémy (coz se projevilo napf. jiz zminovanou Zimou
nepokoju, viz str. 86). Systém socialnich benefitli zklamal, mira inflace dosahla
nevidanych hodnot a platy byly zmrazeny. Thatcherova vydélala na stale silicim
hlasu stfednich vrstev vyzadujicich podporu drobného podnikani a omezeni

plytvani v ramci socidlniho statu.

Ve volebnich vysledcich Konzervativni strany pod vedenim M. Thatcherové se
vsak odrazi jesté jeden velmi dilezity faktor, ktery zvlasté v obdobi stale siliciho
vlivu médii se ukazuje jako naprosto centralni a to je image strany. Byla to pravé
schopnost prezentace, kterd zajistila CP Sirokou podporu volict, piestoze vlada
béhem svych tii volebnich obdobi zavedla mnoho velmi nepopuléarnich opatieni
(pfipomenime napi. omezeni moci odbort, uzavirani dolli, vysoka mira
nezaméstnanosti, dafiova reforma atd.). Podle Wallera (Seldon, Ball, 1994, str. 604)
se voli¢i nerozhoduji ani tak podle zpisobu vedeni politiky, jako jsou spiSe osloveni
obecnou image stany, jejimi kompetencemi, silnou viidcovskou osobnosti a vnitini
jednotou strany. Neméné dulezita je také prezentace politickych ideji strany

zpusoby, které jsou pro voli¢e srozumitelné. (Tamtéz.)
Pokud bychom se méli z tohoto tthlu pohledu podivat na politiku M. Thatcherové je
jasné, ze mela své voli¢e ¢im ohromit. O jeji silné viid¢i osobnosti neni tfeba

dalekosahle hovofit, staci pfipomenout prezdivku, jiz si ziskala — ,,Zelezna lady*.

190 po ziskani volebniho prava vstoupily Zeny do volebnich mistnosti a svym pragmatismem se jiz od
pocatku z velké casti piiklanély prave ke Konzervativni strané. A jelikoz v roce 1928 tvofily zeny
53% vSech registrovanych volict, nebyla to podpora viibec zanedbatelna. Podle nekterych odhadii
by dokonce bez ptispéni voli¢i zenského pohlavi byli labouristé nepfetrzité u moci od roku 1945 do
roku 1979 (Seldon, Ball, 1994, str. 615). Ve srovnani s povaleénym obdobim, se od roku 1955
genderové rozdily v konzervativni strané postupné stiraji a jiz ve volbach 1983 a 1987 jsou rozdily
témét zanedbatelné. (Seldon, Ball, 1994, str. 615)
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Zatimco svoji stranu dokazala prezentovat jako silné patriotistickou, schopnou stat
v ¢ele svétovych velmoci (k cemuz piispél napt. tzv. Falklandsky faktor, viz

str. 88), na druhé stran€ se ji podatilo vykreslit opozi¢ni labouristy jako stranu
nediveéryhodnou a levicoveé extremistickou, zaméfenou pouze na jednu oblast
volici, tj. uzce spojenou s odbory. Svou kompetenci vladnout pak podpotila
zejména na poli ekonomickém, kde i pfes vysokou miru nezaméstnanosti prevladal
u voli¢t pocit zlepSeni zivotnich (ekonomickych) podminek, k cemuz piispél

zejména tzv. Lawsonlv boom.™**

Pokud se podivame na statistiku volebnich preferenci z roku 1987, miizeme si
vSimnout, ze Thatcherova dokazala ziskat vysokou podporu skute¢né témét vSech

vrstev, at’ uZ je bereme z hlediska socidlniho ¢i hlediska zaméstnani. (viz ptiloha

¢ 12)

Po nadseni let 80. vsak pfislo jisté vystfizlivéni a na pocatku 90. let hromadny odliv
preferenci, opét u vSech skupin obyvatel, zptisobil pad Margaret Thatcherové. Podil
na tomto poklesu oblibenosti méla predev$im nové zavedena dan z hlavy a dale
jista politick4 ztuhlost hranicici obCas aZ s pravicovym extremismem. Po odchodu
Thatcherové z ¢ela vlady a nastupu Johna Majora na konci roku 1990 je mozné
vysledovat novy nartst voli¢ské oblibenosti strany. (Viz pfiloha ¢. 12) Major zcela
viditeln€¢ dokézal obrousit hrany thatcherovského radikalismu a znovu ziskat

Sirokou podporu obyvatel.

6.4 Prechod Konzervativni strany do dlouhodobé opozice
pod vlivem New Labour

Ve volbach 1992 vitézi Konzervativni strana v ¢ele s Johnem Majorem opét
vyraznou vétSinou nejen hlast, ale 1 poctem ziskanych parlamentnich kiesel. Zda
se, ze strana doséhla zvolenim nového viidce jistého oZiveni a jeho Gispéchy na poli
domaéci 1 mezindrodni politiky (ménova reforma, Maastrichtskd smlouva) toto
domnéni jen potvrzuji. Konzervativni strana je v roce 1992 stranou otevienou
Sirokym spolecenskym vrstvdm, Zendm 1 evropské integraci. Staci vSak pouhych pét
let na to, aby se strana promeénila ve stranu nejasné politické ideologie, vnitinich

sport, skandald a viibec ve stranu, kterd je najednou schopna oslovit o celych

91 Jednalo se o fiskalni politiku ministra financi Lawsona, ktery se &aste¢n& odvratil od klasického
monaterismu. Srovnal sménny kurz libry s némeckou markou v poméru 1:3, aby tak stabilizoval
britskou ménu a vyhnul se stale vzriistajici mife inflace.
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6 milidnd volich méné nez ve volbach predchozich. (Viz pfiloha €. 1) Image strany

coby kompetentniho a divéryhodného zastance vSech obcanti je zcela ztracena.

Disledky jsou pak nedozirné. Strana se ocita od roku 1997 v permanentni opozici,
ktera trva jiz pres 12 let. Na opacné stran¢ politického spektra slavi nevidané
uspéchy tzv. New Labour, neboli transformovana Labouristickd strana, kteréd vitbec
poprvé ve své historii je schopna prosadit se ve tfech po sobé jdoucich volbach a to
s velmi vyraznou vétSinou ziskanych kiesel, i kdyz celkovy pocet hlasti zejména

Vv poslednich volbach tomu pf#ili§ neodpovida (srov., viz ptiloha €. 3, 4 a 5).

Pfi¢inou tohoto pro Konzervativni stranu jasné nepiiznivého vyvoje je jiz zminéna
proména Labouristické strany, zatimco na stran€ druh¢ stoji zejména vnitini
problémy konzervatived. ' V nasledujicich dvou kapitolach podrobnéji zmapujeme
jiz zminéné divody padu konzervativni vlady (viz kapitola 5.4.2) a zéroven se
pokusime ukazat, ¢im si New Labour ziskala tak Sirokou podporu volic¢t.
6.4.1 Zhodnoceni duvodt neuspéchu konzervativni strany ve
volbach 1997 — 2005
Jiz v kapitole 5.4.2 byly zminény nékteré divody padu Majorovy konzervativni
vlady. Nyni se vSak podrobné&ji podivame na volebni programy strany z let
1997-2005, pokusime se zhodnotit strategie volebni kampan¢ a nakonec se také
vénujeme zhodnoceni konzervativniho neuspéchu, tak jak ho analyzovali sami

konzervativci.

Majorova vlada se pted volbami 1997 nenachazela pravé v nejvyhodnéjsi pozici
(snad 1 praveé proto Major ¢ekal s vyhlaSenim voleb az na nejzazsi termin).
Konzervativni strana byla vnitiné rozdélena nad otdzkami Evropské Unie, zv1aste
v souvislosti s blizicimi se Rimskymi dohodami, které mély v Evropé nastolit
jednotnou ménu, a navic se na diveéryhodnosti strany podepsala fada osobnich afér
velké ¢asti ¢lenti kabinetu (,,sleaze* viz kapitola 5.4.2). Zasadni prohrou
konzervativni vlady byly ekonomické netispéchy zemé, také vylouceni Britanie

ze Sménného mechanismu (Exchange Rate Mechanism) v zaii 1992, ¢i navyseni

danég z ptidané hodnoty u pohonnych hmot.

192 Jedna se piedeviim o nazorovou roztfizténost (zejména nad otizkami EU) a do roku 2005 nebyla
strana schopna nalézt dostate¢né silného, charismatického viidce, ktery by navratil stran¢ ztracenou
dtveéryhodnost.
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Konzervativni vlada, vladnouci nepfetrzité od roku 1979, jen stézi hledala nové
cile, které by mohly obstat v konkurenci s neotielou vizi New Labour. Jiz pii
sestavovani volebniho programu se objevily nové obtize, a to pfedevsim s hledanim
nové (od thatcherismu odliSené) a jednotné ideologie, jiz tak rozhadané, strany.
Vysledkem byl vagni politicky program, ktery se sice pokusil sestavit seznam
konkrétnich cila, avSak i téch bylo pfili§ mnoho (celkem 25) a vytyceni strategii

K jejich naplnéni se odehravalo na té nejobecnéjsi roving.*3

kap. 6.4.2).

(srov. New Labour,

Strana se pokusila vytézit pfedev§im ze svych ekonomickych tspéchii a proto témét
veskera témata, véetné socialnich (napt. téma rodina se odehrava témér vyluéné na
roviné vlastnictvi majetku), jsou neodlucné spjata s vizi pokroku a vydélku.
Vysledkem je do urcité miry odosobnény obsah, ktery miize vytvaret dojem, Ze
strana vnima ¢lovéka pouze jako vyrobni prosttedek (srov. New Labour, viz
kapitola 6.4.2). OvSem i na tomto poli ztratila CP svou diveéryhodnost, nebot’ se
distancovala od obdobi ekonomické recese na pocatku 90. let a tudiz ji vefejnost

we o .« . Y , 194
nepiipisovala ani Uspéchy za jeji ozdraveni.

Stejné neosobni pristup byl volen v oblasti Skolstvi, kde chce CP dosahnout
jednotnych vysledkl vSech studentti, které by byly peclivé kontrolovany a méfeny.
(,,Nastavime narodni standard Skolnich vykont tak, aby odrazel nas vSeobecny

zajem udrZet Britanii na vysluni evropské vzdélanosti* 199)

Snad nejspornéj$im bodem konzervativniho programu je otdzka Evropské Unie,
kdy se strana odklani od thatcherovské vize Britanie jako viidce evropskych zemi a

ptiklani se spiSe k pasivnimu vyckavani. ,,Chceme byt v Evrop¢, ale nechceme fidit

<196

Evropu“™™, 1 toto heslo vyznélo ponékud naprazdno, nebot’ ptes snahu byt soucasti

1 wr r 1 sl . wr r v ) v v
% Nasim cilem musi byt, aby Britanie byla nejlepsi mistem pro Zivot na celém sv&t&“

ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1997 Conservative Party General
Election Manifesto: You can only be sure with the Conservatives [online] c2001 [27. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1997/1997-conservative-manifesto.shtml>

194 BBC 1997: Labour landslide ends Tory rule [online] posledni revize 15. 4. 2005 [cit. 7. 3. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/politics/vote_2005/basics/4393323.stm>

1% ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1997 Conservative Party General
Election Manifesto: You can only be sure with the Conservatives [online] c2001 [27. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1997/1997-conservative-manifesto.shtml>

19% ARCHIVE OF CONSERVATIVE PARTY MANIFESTOS 1997 Conservative Party General
Election Manifesto: You can only be sure with the Conservatives [online] c2001 [27. 2. 2010]
<http://www.conservative-party.net/manifestos/1997/1997-conservative-manifesto.shtml>
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Evropy, se Konzervativni strana drzi konceptu pouze ne pfili§ pevného sjednoceni
silnych narodnich statl. (,,Konzervativni vlada bude usilovat o partnerstvi
narodnich statl, zatimco ostatni chtéji budovat federalni Evropu. Britska
konzervativni vlada nedovoli, aby se Britanie stala soucasti federace evropskych
statd* %, Stejn& vahavy postoj je viditelny i z p¥istupu k jednotné evropské meng,
kdy Konzervativni strana nechava tuto otazku otevienou a odpovédnost za
rozhodnuti pfenechava obcanim. (,,Garantujeme referendum o spole¢né evropskeé

v

mene*,)

K volebnimu vitézstvi nakonec nepfispéla ani posledni strategie tzv. ,,clear blue
water* (,,prizracnd modra voda“). V jistém smyslu se jednalo se o nastaveni zrcadla
New Labour a jeji nové politice, kterd zasadnim zptisobem piipominala politiku
konzervativni. Konzervativci vznesli poZzadavek stanovit jasnou hranici mezi
puvodnim konzervatismem a novym labourismem, neboli odd¢lit oba sméry
,,prazra¢nou modrou vodou®. (Ball, 1998, str. 134-135) Timto zptisobem se snazili
poukazat na labouristické ,,prekrucovani* konzervativni politiky, napft. labouristicka
podpora podnikéni, ktera vSak méla pfinést lidem rovnost spise nez zisky atd.
Avsak zde CP narazila na problém, ktery sebou pfinesla jejich vlastni dlouhodoba
uspésnost. Vysoky pocet volici totiz nikdy plné nezazil, vzhledem ke svému véku
(ptfipomenime, Ze konzervativci vladli nepfetrzité 18 let), labouristickou vladu a
tudiz zde nebyl prostor pro srovnani, ¢imz se mohly vize New Labour zdat jesté

lakavéjsi (oproti ponékud neménné politice konzervativeil).

Pohled konzervativci na jejich zasadni volebni netispéch v roce 1997 (s takto
velkym rozdilem zvitézila naposledy Konzervativni strana v roce 1931, viz ptiloha
¢. 1) Ize vyjadtit slovy projevu Michaela Portillia (ptivodné konzervativniho
poslance, ktery neuspésné kandidoval na post predsedy strany) na vyrocni

konferenci centra pro politicka studia, 9. fijna 1997:

1) Strana zacala byt spojovana s nejneoblibenéj$imi tématy a myslenkami.
Konzervativni strana byla neodvolatelné spojena s drsnosti, pocitem, Ze se
nestard o nezaméstnanost, chudobu, nepatfi¢né bytové podminky, nemohouci a
samozivitel. Dale lidé povazuji CP za nedostatecné zucastnénou, pokud jde o

moralni argumenty tykajici se zavirani doll ¢i prodeje zbrani. Konzervativni

7 Tamtéz
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strané je vycitano, Zze podporuje nestiidmost a mé nedostatecné kvalifikovana

ptistup k ekonomice volného trhu.

2) Strana témé&f uplné zapomnéla na dulezitost loajality a vazeb uvnitf strany, bez
¢ehoz neni zadna politickd strana schopna efektivné fungovat. Pouze loajalita,
ktera je fadn¢ prezentovana navenek a posilovana zevnitt muze byt efektivni
V boji o pfizen volict.

3) Konzervativni strana je stale vice povazovana za arogantni a vzdalenou
realnému kontextu véci a udalosti. Strana se prezentuje zpiisobem, ktery je
nesrozumitelny lidem, pouziva neosobni jazyk ekonomie tam, kde je zapotiebi
lidskosti. Strana a zejména jeji stale stejni (stafi) clenové se svou vulgaritou,

odtazitosti a nesrozumitelnym slovnikem odcizili svym volic¢tm.

4) Nemoralni aféry jednotlivych ¢lent strany (,,sleaze) zasadné poskodily dobré
jméno CP v ocich voli¢t. Konzervativni strana je dnes vnimana jako

zkorumpovana a nevhodna pro suzbu vefejnosti. (Ball, 1998, str. 140-141)

Volby 2001 byly pro Konzervativni stranu v ¢ele se Williamem Haguem spise
snahou napravit obrovské §kody zptisobené propadem ve volbach 1997, nez
pokusem o znovuziskani vladnich posti. Strana byla i nadale rozdélena nad otazkou
Evropské Unie, ¢emuZ nepomohl ani proslov M. Thatcherové, ktera fekla absolutni
,»he* piijeti eura. Nejednotnost strany se vSak ukdzala i na ptikladu stinového
ministra financi Olivera Letwina, ktery ohlasil n€kolikanasobné vétsi skrty ve
statnich vydajich, nez bylo oficialni stanovisko strany (20 miliard liber misto 8).
Také nova postava Vv Cele strany si nedokazala vydobyt dostatecné silné postaveni,
zvlasté v souvislosti s jeho nepfili§ povedenymi slovnimi projevy. William Hague
byl ve svych 36 letech povazovan spise za ,,loutku® a Ted Heath ho pro ¢asopis

Spectator popsal doslova jako ,,8aska‘ (,,laughing stock*).1%

Ptesto kampaii probihala tentokrat spiSe poklidné, nebot’ vétSina volicii se spiSe nez
na volby samotné soustiedila na pravé probihajici epidemii slintavky a kulhavky,

ktera zasahla Britanii a doslova ochromila nejen zemédélskou vyrobu, ale také

1% BBC 2001: Labour claims second term [online] posledni revize 5. 5. 2010 [cit. 7. 3. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/politics/vote_2005/basics/4393329.stm>
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turismus. Prave proto mély tyto volby nejnizsi ti¢ast od roku 1918 — k volbam pfislo

pouhych 59 % viech opravnénych voli&t. '

Apatické naladé volict odpovidaly i programy stran. Oba hlavni konkurenti se
zabyvali pfedevs§im otazkou zdravotnictvi, vzdélani a Evropské Unie (konzervativci
pod heslem ,, zachrarite libru‘), nicméné zadné prelomové novinky do svych

programu nezaradili.

Volby 2005 s sebou pfinaseji novy trend ve vyvoji preferenci jednotlivych stran.
Pokud pozorné srovname volebni vysledky z tohoto roku s vysledky z let 1997 a
2001 (viz ptiloha €. 3, 4, 5), mizeme si pov§imnout, ze zatimco v roce 1997
zvitézili labouristé nad konzervativci o vice nez 250 kiesel a ziskali podporu 43 %
vSech voli¢skych hlast, v roce 2005 se labouristicky naskok zmensil na pfiblizné
150 kiesel a ptfedevsim vyrazné€ ubylo celkového poctu voli¢i, ktefi by preferovali
New Labour (rozdil mezi dvéma hlavnimi konkurenty se zmensil na pouha 3 %
hlast ve srovnani se 13 % Vv roce 1997). Zde je vSak nutné uvést, ze odliv
labouristickych voli¢ii smétoval predev§im k Liberalné-demokratické strané,
zatimco volebni preference konzervativea se od roku 2001 v podstaté nezménily.
(Viz ptiloha €. 1) Odklon voli¢t od labourist byl zapfic¢inén pfedevsim zahrani¢ni
politikou labouristické vlady, zejména Blairovou podporou valky v Iraku, do které
Britanie vstoupila v roce 2003. Tato proamericka politika zvedla u Siroké vetejnosti
vInu nesouhlasu, ktera zastinila i ekonomické uspéchy vlady tykajici se pfedev§im
investic do zdravotnictvi a ozdravené ekonomiky viibec. Blairova divéryhodnost
byla jesté vice oslabena po zatéeni Saddama Hussaina, kdy nebyly nalezeny zZadné
avizované zbrané hromadného niceni, a vetejnost ztratila logicky divod pro¢

pokracovat ve valce.”

V této situaci do voleb vstupuje castecné ozdravend Konzervativni strana v cele
s novym zkuSenym viidcem Michaelem Howardem. Konzervativni strana vyrazila

do tvrdého boje s labouristy pod heslem: ,,Myslite si to samé co my?* (Are you

199 BBC 2001: Labour claims second term [online] posledni revize 5. 5. 2010 [cit. 7. 3. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/politics/vote_2005/basics/4393329.stm>

200 BBC 2005: Historic third term for Labour [online] posledni revize 20. 9. 2007 [cit. 7. 3. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/politics/vote_2005/6994476.stm>
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thinking what we‘re thinking?*, kterym napadali vysoké dan¢, nedostate¢né

kontrolovanou imigraci & nardst zloginnosti.)**

Prestoze valka v Iraku byla ve volbach nejzasadnéj$im tématem (cehoz vyuzili
predevsim liberalni demokraté svym tradi¢nim odmitavym postojem), konzervativci
se soustiedili pfedev§im na otazky imigrace a Skolstvi. (Diivodem byla jejich
pocatecni podpora invaze a nyni tedy volali pfedevsim po vyslySeni odmitavych
hlasii obCanti.) Konzervativni strana slibovala piisnéjsi kontrolu imigrace a ptisnéjsi
vstupni podminky, kvoty na pfijimani zadatel o azyl, omezeni vydeje pracovnich

povoleni, ¢i neptetrzitou kontrolu piistavi.

Velky rozruch vzbudil labouristicky navrh ztrojnasobit Skolné na vysokych skolach,
aby bylo mozno financovat stale se zvySujici pocet mist na univerzitach. Proti
pfimému navyseni skolného vystoupili jak konzervativci, tak liberalové. Zatimco
liberalni demokraté chtéli potiebné penize ziskat zvySenim dané z pfijmd,
konzervativci navrhovali pfijatelnéjsi feSeni v podobé navyseni trokd ze

studentskych pij ek 2%

Jak jiz bylo feceno, Konzervativni strana si ve volbach 2005 pfili§ nepolepsila,
nicméné negativni vyvoj voli¢ské piizné jejich nejvétsich konkurent sliboval jistou
vidinu lepsi vysledki Konzervativni strany v pfistich volbach. Lze tedy snad fici, ze
jiz v roce 2005 bylo jasné, ze Konzervativni strana ur€ité neskon¢i v permanentni

opozici.

1 Mnohé z t&chto vy¢itek se viak vratily konzervativeim okamzité zpé&t. Napf. jejich heslo
,,omezeni imigrace neni rasismus‘ bylo oznac¢eno za xenofobni.

BBC 2005: Historic third term for Labour [online] posledni revize 20. 9. 2007 [cit. 7. 3. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/politics/vote_2005/6994476.stm>

22 BBC 2005: Historic third term for Labour [online] posledni revize 20. 9. 2007 [cit. 7. 3. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/politics/vote_2005/6994476.stm>
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6.4.2 Ozvény thatcherismu v politice New Labour®®

Kdyz uz se mohlo témér zdat (a n¢ktefi autoti jako naptiklad Norton, ¢i Seldon o
tom skute¢né spekulovali), ze Labouristicka strana skon¢i nendvratné v 0pozici,
piisel volebni rok 1997 a s nim vize New Labour, se kterou labouristé vybojovali

naprosto nevidanou vétSinu vice jak 150 kiesel. (Viz pfiloha €. 3)

Na rozdil od svych konzervativnich protivniki a jejich jiz zminéného
nekonkrétniho a rozmélnéného volebniho programu hlasé jiz v ivodu proménu
svého pristupu: ,,Jsme stranou ideji a ideali, nikoli vSak zastaralych ideologii.
Chceme zemi, ktera ma své tempo, cil a energii.* (Labour party manifesto 1997,
online) A v ¢ele s mladym, vyraznym a energickym vidcem Tonym Blairem je
nova image strany o to presvédc¢ivéjsi. Vyhlaseni nové Labouristické strany je
zaroven piesnym protikladem Majorovské vize ndvratu ke kofenlim. Strana také
hned na Gvod vyzdvihuje jednotnost nazord, aby se tak distancovala od rozhadané
konzervativni politiky (,,95 % vSech ¢lenti nasi strany vyslovilo podporu nasemu
programu“)204 ““““““

orientace a jasné cile budouci vlady, které se timto prohlaSenim zavazuje splnit.
Program je stru¢né shrnut do pouhych 10 zékladnich a velmi konkrétnich bodu
nebo spise cild, které az pozdéji plné rozpracovava. Na rozdil od obecného a
viceméné prazdného slovickafeni konzervativel dava v§em lidem jasnou vizi

budoucnosti pfistich péti vladnich let.

Do programu vnasi New Labour také né€kolik zcela novych témat, nebo novych
piistuptl k nim. Jedna se ptfedevsim o zivotni prostiedi, které ma propojovat snazeni
vSech ¢lent vlady. Otevira se zde kapitola obnovitelnych zdrojl i tzv. ,,green
technologies and business® neboli ,,ekologickych technologii a obchodu*. Mezi

dalsi nova témata patii napt. velmi aktualni feSeni problematiky bezdomovectvi a

203 Kapitola zaloZena na analyze volebniho programu New Labour 1997, 2001 a 2005 online.

ARCHIVE OF LABOUR PARTY MANIFESTOS 1997: new Labour because Britain deserves
better [online] c2001 [cit. 12. 3. 2010]
<http://www.labour-party.org.uk/manifestos/1997/1997-labour-manifesto.shtml>

ARCHIVE OF LABOUR PARTY MANIFESTOS 2001 Labour Party General Election Manifesto
[online] c2001 [cit. 12. 3. 2010]
<http://www.labour-party.org.uk/manifestos/2001/2001-labour-manifesto.shtml>

HAPPOLD, T. Blair launches Labour’s manifesto [online] 13. 4. 2005 [cit. 12. 3. 2010]
<http://image.guardian.co.uk/sys-files/Politics/documents/2005/04/13/labourmanifesto.pdf>

2% (Labour party manifesto 1997, online)
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svétové chudoby. Volice z riznych ¢asti zemé se pak strana pokousi oslovit napf.

podporou narodnich odli$nosti, tzn. podporou narodnich jazyki, jako skotStiny atd.

Nejvetsi cast programu vSak neni zaloZena ani na novych politickych idejich ani na
opakovani predeslych vizi, nybrz celkem piekvapive na jiz proveéfeném
thatcherismu, kterému se konkuren¢ni konzervativci tak uzkostlivé snazili vyhnout
a kterym necht€li byt v novych volbéch zatizeni.

Labouristé naopak pfiznéavaji thatcherismu jisté ispéchy, ve kterych je mozné

,, Vetime v Silu a hodnoty minulosti, avSak chdpeme, ze politiku nelze praktikovat
zpusobem shodnym s tim, ktery byl aktualni v roce 1947 ¢i 1967.* (Labour Party
Manifesto 1997, online) Kromé témat, ktera cerpaji hodné z konzervatizmu
(zejména co se podpory podnikéni a jednotlivce tyce), je thatcherismem
prostoupena prave ona zakladni idea radikalni promény strany, jeji politiky a
vadcich pristupti, které jiz nikdo neocekaval. Také je ve vSech nésledujicich

ideologickych bodech vidét zcela jasny ptiklon doprava.

Nejzéasadnéjsi promény politického ptistupu si mizeme u New Labour pov§imnout
v ramci ekonomického mysleni. Labouristé znenadani piijimaji z velké ¢asti ideu
volného podnikani s podporou drobného podnikani, kdy uspech je né€im, na co ma
pravo kazdy jednotlivec. Mlizeme zde vidét jasny signal smérem k omezeni
socidlniho statu, nebot’ vlada hodla podporovat obyvatele, aby se sami domohli
svych potieb, namisto pasivniho spoléhani se na socidlni pomoc. Avsak 1 na poli
,volného* trhu se labouristé drzi svych hodnot a pfedstavuji novou vizi spoluprace
soukromého a statniho sektoru, jakozto garanta uspéchu. (Nedockéme se tedy zcela
volné soutéze). Nove se také objevuje pozadavek soukromého materidlniho
bohatstvi, které by vSak bylo podpofeno jesté navic statnimi sluzbami. Labouristé
také konecné¢ piijimaji myslenku globalizace a ve svém programu se hlési

k podpore silného konkuren¢niho prosttedi doma i v zahrani¢i.

Jisty odklon od ptivodni Labour politiky je viditelny i1 na poli odbort, kde nemaji
byt nove hdjeny pouze z4jmy a prava zamestnancii, ale i zameéstnavatell (dalsi

dukaz podpory podnikani).

V oblasti welfare, neboli socialniho statu se nove objevuje idea ,,rights and duties®,

tzn. ,,nejen prava ale i povinnosti®“. New Labour pozaduje vétsi kontrolu vyuzivani
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socialnich davek, a v boji s nezaméstnanosti se vydava konzervativni cestou
hromadné rekvalifikace nezaméstnanych (pfipomenime konzervativni kluby

nezameéstnanych atd.).

Myslenka socialniho statu, ktery vyrovnava spolecenskou nerovnost, se mirn¢
vytraci i ze Skolstvi a zdravotnictvi. New Labour slibuje decentralizaci
zdravotnictvi a zelenou dava i diive tolik zatracovanym soukromym Skoldm (i zde
ovsem piedpokladé vyssi miru spoluprace soukromého a statniho sektoru
vzdélavani). Po vzoru konzervativei pak dale prohlubuje pozadavek na vétsi vliv

rodi¢i ve skolach (LEAs).

New Labour jak jiz bylo fec¢eno, oslovila ve volbach Siroké vrstvy obyvatel a to
zejména diky ptivodné konzervativni ideji ,,jednoho naroda®, které se podle
labourist konzervativei zvlasté v prabéhu radikélni vlady M. Thatcherové ponckud
vzdalili.*®® Labouristick4 strana byla vzdy spojovéana predevsim s d&lnickou tiidou,
jak jsme si ovSem ukézali v predchozich kapitolach, ne vzdy dokazala tuto celou
skupinu voli¢t oslovit, navic dochéazi koncem 80. let ke stale vétSimu rozriistani se
stiedni vrstvy a to pfedevsim za pomoci podpory vzdélavani a podnikani. New
Labour se tedy nov¢ zasazuje o narodni jednotu, ktera tak ma kopirovat jednotu
budouci vladni strany. Labouristé si ptijcuji jedno z tradi¢né konzervativnich témat,
a to rodinu a nové se soustfedi pfedevS§im na podporu rodinnych hodnot, ze kterych
vyristaji hodnoty narodni. (jedné se napft. o podporu rodi¢ii — samoziviteld,

rovnovahu mezi praci a rodinou a nabizi 1 jistou spolecenskou péci o potomky).

Poslednim tstfednim tématem programu — opét zasadné ovlivnénym konzervativni
politikou — je vztah k Evropské unii. New Labour nové propaguje nejen nutnost
obrany zem¢, ale predev§im Zada vétsi angazovanost v evropském kontextu.
Britanie mé pod vedenim New Labour najit novy silny hlas, ktery by hajil

v vr /e v ’ ’ ’ 2
predevs§im z4jmy zem¢ a ziskat vedouci postaveni v EU. 06

76

2% Jedna se o ideu zavedenou jiz Disraelim, kterou prevzali predeviim ,,wet / mok¥i“ konzervativei,
ktefi se obavali konfrontacni politiky Thatcherové. Podle Francise Pyma (ministr zahranici v dobé
Falklandské krize) jde o systém, ktery umoznuje tolerovat a spojovat Siroké spektrum nazort, je
zaloZen na potiebé naslouchat lidem, at’ uz s jejich nazory souhlasime ¢i ne. Jde o to podporovat
véci, které lidi spojuji a nikoli pfehanét a vyhrocovat to, co je rozdéluje. Pym dale rozviji teorii, Ze
V soucasnosti (tj. rok 1984) je mozné v parlamentu pouze souhlasit, nebo byt prohlasen za rebela,
anebo prosté ml¢et. On sam vola po harmonii a porozuméni. (Ball, 1998, str. 175-176)

20 | k tématu EU se labouristé pfece jen vyjadiuji konkrétn&ji nez jejich konzervativni konkurenti a
napiiklad zcela jasné ve svém volebnim programu slibuji referendum nad vstupem do ménové unie.

114



New Labour se ve svém programu zcela oteviené prezentuje jako strana nabizejici
novou stfedni cestu, ktera by spojovala to nejlepsi z pravice i levice. Z vyse
uvedenych informaci si Ize povSimnout, ze velka vétSina témat labouristického
manifestu je shodna s hodnotami konzervativcei, 1 kdyz ve vSech bodech doplituje
konzervativni ideologii levicova opatrnost a ohleduplnost vii¢i ostatnim. Labouristé
se na rozdil od konzervativniho neosobniho materialismu snazi tém samym
hodnotam vtisknout vielejsi a piivétivejsi nadech. Vedle materialniho blaha
vyzdvihuji moralku, kterou podle nich ptedeslé konzervativni vlady (at’ uz radikalni

vlada Thatcherové ¢ skandaly kompromitovana vlada Majora) postradaly. 27

Pokud se v rychlosti podivame na nasledujici volby do parlamentu a to volby 2001
a 2005 miiZzeme si v§imnout, ze zatimco v roce 2001 obhajila Labouristicka strana
své majoritni vitézstvi, v roce 2005 se jiz potykala s velmi vyraznou ztratou

voli¢skych preferenci (viz ptiloha €. 4, 5).

Pro rok 2001 ptipravil Tony Blair jesté udernéjsi volebni program majici pouze pét
zévaznych cild, tykajicich se ekonomiky, Skolstvi, zdravotnictvi, kriminality a

rodiny?®

. Labouristé pro volice pfipravili tzv. zavazek na deset let do roku 2010
(kde se nevyhybaji ani otazkam Evropské Unie, ¢i globalnich problémim) avSak
zéarovein ke kazdému bodu stanovuji neblizsi kroky vedouci k uskutecnéni
dlouhodobého cile. Touto strategii budi dojem piimé strany, kterd umi srozumitelné
voli¢tim sdélit své cile a navic je schopna je naplnit. Blairovi také pomohl ve
vitézstvi fakt, ze konzervativni viidce William Hague si nedokézal ziskat dostate¢né
pevné postaveni v Cele strany (zejména kvuli jeho ve€ku — 36 let — a nedavéte svych

spolupracovnikil). (Labour Party Manifesto 2001, online)

207 Thatcherova sama odmitala pfedstavu konzervatismu jakoZto pouze na penize a vykonnost
orientovanou ideologii. Ve svém proslovu na vyro¢ni konferenci 1986 prohlasila: ,,Moralka nikdy
nebyla monopolem jedné strany, ani my netvrdime, Ze je monopolem nasim, avSak prohlasujeme, ze
je zakladem nasi politiky. Konzervativni strana pfece nebojuje s inflaci jen kvtili cendm zbozi, nybrz
aby zabranila znehodnotit uspory ob¢antl, zmensit poCet pracovnich mist a s nimi i vSechny nadéje
voli¢t. Neumoznili jsme lidem koupit podily statnich firem jen kvuli ziskiim, ale abychom se
podélili o ndrodni bohatstvi s tak velkym poctem obcant, jak je jen mozné... Tak jako vlada

v minulém stoleti rozsitila volebni pravo, tak my nyni rozSifujeme osobni vlastnictvi. Vracime moc
lidem. To je ta jedina cesta jak dosahnout jednoty naroda, jednoty lidu.* (Ball, 1998, str. 178-179)

2 Y TR ¥ . s v - , .

% primarni péce vsak byla v programu vénovana piilivu penéz do Skolstvi a zdravotnictvi. Strana
se také vyslovila pro pfijeti eura, které melo zemi piinést lepSi moznosti podnikani, investic a
zaméstnani. (Labour Party Manifesto 2001, online)
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Volby 2005 pak pro cestu New Labour znamenaly pomérné€ znacny netspéch, kdy
se zv145té pod dojmy valky v Iraku®® velka &ast labouristickych voli¢a ptiklani

k Liberalné-demokratické strané, ktera v téchto volbach dosahuje ze vSech tii
nejvétsich stran nejvyraznéjSiho zisku novych hlasti (z 18,3 % v roce 2001 na
22,1 % viz ptiloha &. 4 a 5).2%°

209 . PRV oy . . .

Tony Blair ztraci ptizen volicl a jeho diveéryhodnost je podlomena v okamziku kdy po dopadeni
Hussaina nebyly nalezeny avizované zbrané hromadného niceni, coz rozvitilo diskuzi nad
Lskutecnymi® diivody vedeni valky v Iraku.

219 BBC 2005: Historic third term for Labour [online] posledni revize 20. 9. 2007 [cit. 7. 3. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/politics/vote 2005/6994476.stm>
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7. Mozné perspektivy Konzervativni strany

Ptedchozi kapitola nevyznéla pro budoucnost Konzervativni strany piilis
optimisticky. Podivejme se tedy nyni, jaké moZznosti se stran¢ nabizeji a jakym

zpiisobem se jich chysta chopit.

Jiz béhem voleb v roce 2005 se ukazalo, Ze se naskok Labouristické strany nad
konzervatisty, co do poc¢tu hlasii, znaén¢ zmensil, a to na pouha tii procenta (viz
ptiloha €. 5). V prosinci 2005 Konzervativni strana ve volebnich prizkumech
dokonce své rivaly po dlouhé dob¢ piekonala (viz ptiloha ¢. 13). Pokud se
podivame na volebni prizkumy podrobnéji (viz ptiloha ¢. 13), miizeme zjistit, ze
ptestoze do dubna 2006 jsou voli¢ské preference obou nejvétSich stran pomérné
vyrovnané a ve vedeni se pomérné pravideln¢ stiidaji, od kvétna 2006 si
Konzervativni strana udrzuje pomérné pravidelny néaskok, ktery se (az s vyjimkou
druhého a tretiho ¢tvrtleti roku 2007) postupné zvétSoval a dosahl miry kolem 20 %
ve druhé poloviné roku 2008. Ptizen volict okolo 40 % si pak Konzervativni strana
udrzela i po vétsinu roku 2009. (Na konci kvétna 2009 vedla dokonce o 22 % — viz
ptiloha ¢. 13)

Duivodii k tomuto vyvoji je hned né€kolik. Vyznamnou roli v oblibé CP ma
pfedevSim nova postava predsedy strany, Davida Camerona, ktery s sebou pfinesl
novy naboj 2115 novy politicky program. V rozhovoru pro iDNES.cz z 1. ¢ervna
2009 Cameron jasn¢ ukazal, kam se posunula politika jeho strany od dob, kdy
konzervatizmu v Britanii velela M. Thatcherova. ,,To, co se zménilo, jsou
problémy, se kterymi se stietdvame. Krom¢ ekonomické krize, se kterou se musela
potykat i ona, se my musime soustfedit na to, co nazyvam "opravou rozbité
spolecnosti’. Tedy fesit vysokou kriminalitu, zneuzivani drog a alkoholu, vysokou

rozvodovost... Rekl bych, Ze se strana od jeji doby tematicky rozsifila, ale i tak se

21 David Cameron na rozdil od svych predchidci prosazuje blairovsky styl vystupovani, tj.
komunikaci prostednictvim médii, vyraznou rétoriku a schopnost piesvédcovani.

CAMERON, D. Budoucnost Konzervativni strany [online] Listy 6/2005 [cit. 7. 3. 2010]
<http://www.listy.cz/archiv.php?cislo=056&clanek=060523> Pokud se napt. podivame na oficialni
internetové stranky Konzervativni strany (MABBUTT, A. Conservatives Conservatives
[online]<www.conservatives.com> nemizeme si nepovSimnout, Ze videa s nahravkami predsedy
strany (napt. jeho proslovy) jasné vedou nad psanym textem.
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méame od pani Thatcherové stale co uéit.“*** Sam Cameron se dle svych vlastnich
slov povazuje za ,,moderniho, soucitného konzervativce®, pti¢emz moderni
znamena porozumeét dneSnimu svétu a byt tolerantni k riiznym Zivotnim stylim.
Soucitny znamena, ze konzervativci jsou pfipraveni pomoci t€ém, co to sami
nezvladnou. ,,Ano, podporujeme sobéstac¢nost, ale jsme povinni pomoci tém, kteti
maji mén¢ §tésti. A konzervativni znamena, Ze jsme vérni nasim zasadam svobody

a zodpovédnosti.“213

Je tedy jasné, ze konzervativci se poucili z kritiky jejich odosobnéné politiky 90. let
a snazi se takto ukazat volicim (dodejme, ze Gspésné) lidsté;si tvar.

Pro volby 2010 (které by se mély s nejvétsi pravdépodobnosti konat 6. kvétna 2010)
si Konzervativni strana ptipravila zcela novy program, ktery jiz nékolik let GspéSné
propaguje. Do politiky strany pfina$i Davida Cameron zcela nova témata, kterd jsou
v souladu s jeho vnimanim promény svéta, spolecnosti a jejich problémd.
Konzervativni strana zac¢ala pod Cameronovym vedenim klast diiraz na Skolstvi a
socialni témata a nove upozoriiuje na ochranu klimatu, obnovitelné zdroje energie

nebo boj s globalni chudobou.?!* Jednim z novych sloganii se dokonce stalo heslo

ree 21
,,volte modrou a bud’te zeleni®. °

22 NIDR, T. Séf britskych konzervativett Cameron: Obdivuji Mirka i hodnoty ODS [online]
iDNES.cz 1. 6. 2009 [cit. 14. 3. 2010] <http://zpravy.idnes.cz/sef-britskych-konzervativcu-cameron-
obdivuji-mirka-i-hodnoty-ods-p9w-/kavarna.asp?c=A090601_104317_kavarna_bos>

213 NIDR, T. Séf britskych konzervativett Cameron: Obdivuji Mirka i hodnoty ODS [online]
iDNES.cz 1. 6. 2009 [cit. 14. 3. 2010] <http://zpravy.idnes.cz/sef-britskych-konzervativcu-cameron-
obdivuji-mirka-i-hodnoty-ods-p9w-/kavarna.asp?c=A090601 104317 kavarna_bos>

Y David Cameron se napf. sedel s predstaviteli nejvyznamngjsich britskych ekologickych organizaci

jako Greenpeace, Piatelé Zemé nebo WWF a dale pod jeho vedenim konzervativci ustavili ,,Skupinu
pro globalizaci a svétovou chudobu‘ (Globalisation and Global Poverty Group) nebo ,,Skupinu pro
kvalitu zZivota (Quality of Life Policy Group), ktera ma navrhnout strategii dlouhodobé¢ udrzitelného
rozvoje, véetné omezeni emisi sklenikovych plyn. Mnozi pozorovatelé uvniti i vné Konzervativni
strany diskutuji ovSem o tom, zda Cameron skutecné zahajil moderniza¢ni kuru CP zahrnujici
,-0zelenéni“ programu nebo zda jde jen o Sikovnou PR, kterda ma zmast volice doposud preferujici
labouristy nebo liberalni demokraty.

SUTA, M. Zelena lekce Davida Camerona Topoldnkové ODS: Podpotime povinnou nédhradu
nebezpecnych chemikalii! [online] STUZ 17. 10. 2006 [8. 3. 2010]
<http://www.stuz.cz/view.php?cisloclanku=2006100012>

1> MUNDIL, S. S$éf britskych konzervativei Geli odporu ve strand kvili ekologii [online] Ekolist.cz,
2.12. 2009 [cit. 14. 3. 2010] <http://www.ekolist.cz/zprava.shtml?x=2207448 , 2.12.2009>
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Na konci roku 2005 se Konzervativni strana rozhodla sestavit program ,,vyvazeny,

216

ohleduplny a moderni, zalozeny na optimismu®. (www.listy.cz)*> V nové piedloze

volebniho programu pro rok 2010 v tomto sméru strana pokrac¢uje a zcela jasné

(oproti piedeslym volbam) ukazuje za jakymi hodnotami s‘toji.217

Na vyrocni konferenci Konzervativni strany David Cameron slibil ,,postavit Britanii
znovu na nohy* pokud vyhraje parlamentni volby. Konzervativci podle néj maji za
ukol napravit podle nich ,,pochroumanou spolecnost® a bojovat s idajnou zavislosti
na socialni podpoie. DalSimi vyty¢enymi ukoly jsou vyporadani se zlo¢innosti a
protispolecenskym jednanim a zlepsit fungovani zdravotnictvi. Evropska unie
potiebuje ,,decentralizaci, prithlednost a povinnost skladat éty*. Jednim z navrhi
také bylo, aby unie pasobila tam, kde muze opravdu pomoci, tedy v boji

s klimatickou zménou a pfi Sifeni volného obchodu. Soucasné by se mély ¢lenskym
zemim vratit pravomoci, které by EU neméla mit (coz dale nespecifikoval).?*®

Cameronova ,,moderni konzervativni strana* se ma vypoiadat s nerovnosti,

nezamé&stnanosti i chudobou, kterou podle né€j zapfticinila prave labouristicka vldda

218 Na konferenci v Blackpoolu v fijnu 2005 se strana dohodla na sméru, kterym se hodla vydat. CP i
nadale zddraznuje ekonomicky a socidlni pokrok plynouci z volného trhu a hodla odbourat fadu
regulaci a to i téch pfichazejicich z EU. ZjednoduSenim maji projit i dang, ¢imz by se méla zajistit
konkurenceschopnost. Velky diraz je kladen opétovné i na skolstvi. Zde CP vidi nové vyzvy
vzdélavani. Souc¢asti gramotnosti se v nové dob¢é ma stat predevsim schopnost mluvit.

Velkou vyzvu spatfuje CP v feSeni problematiky rozpadu rodiny, pfic¢emz je vidét jisty odklon od
vize tradi¢ni rodiny (Cameron vola pouze po angazovanosti obou rodi¢d na vychové, pficemz
opousti pozadavek tradi¢niho souziti v manzelstvi.) V neposledni fadé se CP stavi na stranu
euroskeptismu, ,,Musime zastavit obsesi EU prohlubovat integraci, chceme Evropu narodnich stat,
otevienou svétu za evropskymi hranicemi.*

NIiDR, T. $éf britskych konzervativet Cameron: Obdivuji Mirka i hodnoty ODS [online] iDNES.cz
1. 6. 2009 [cit. 14. 3. 2010] <http://zpravy.idnes.cz/sef-britskych-konzervativcu-cameron-obdivuji-
mirka-i-hodnoty-ods-p9w-/kavarna.asp?c=A090601_104317_kavarna_bos>

Dutiraz je nové kladen i na image strany. ,,Abychom vzbudili jejich zajem, musime si osvojit i jiny
styl politiky. Konzervativni strana nesmi pfipominat obhroublou show, ktera mladé lidi zvlast
odpuzuje. Musime z konzervativni strany v pfistich tfech letech udélat dilnu novych politickych ideji
— spolupracovat s lidmi z akademickych kruhi s lihni napada, nejlepsi mozky zemé musi
spolupracovat na detailni, dlouhodobé politice, nikoliv politice novinovych titulkti. Musime vyhrat
souboj ideji.“ CAMERON, D. Budoucnost Konzervativni strany [online] Listy 6/2005 [cit. 7. 3.
2010] <http://www.listy.cz/archiv.php?cislo=056&clanek=060523>

2 Samotny navrh volebniho programu nese nazev ,,Where we stand* neboli ,,Kde/Za ¢im (si)
stojime*

Where we stand [online] ¢2010 [cit. 20. 3. 2010] <http://www.conservatives.com/Policy.aspx>

218 K tomuto tématu a zaroveii k tématu britského referenda se vyjadiil francouzsky ministr pro
Evropu Pierre Lellouche, ktery oznacil piistup konzervativel k Evropé za ,,zalostny a autisticky*.
Doslova prohlasil: ,, Je to velmi bizarni autismus.*

Camerontv projev vyvolal kritiku [online]halonoviny.cz 6. 11. 2009, redakéni zpréava [cit. 20. 3.
2010] <http://www.halonoviny.cz/index.php?id=87173>
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,»Selhali jste a tak je na nés, na moderni konzervativni stran¢, aby bojovala za ty

nejchudsf.«?*

A jak je vidét ve volebnich prizkumech, tato strategie, tolik pfipominajici Blaira a

jeho New Labour na voli¢e zaptsobila. (viz pfiloha €. 13)

Ptestoze od roku 2006 si Konzervativni strana udrzovala nad labouristy stabilni
naskok kolem 15 %, od pocatku roku 2010 (za zlomovy by se dal povazovat unor
2010) se naskok CP znacn¢ zmensil a zainaji se ozyvat hlasy varujici pied velmi
tésnou vyhrou konzervativct, ktera by jim nemusela zajistit parlamentni vétSinu.
Zatimco labouristé si udrzuji podporu voli¢t kolem 30 procent, podpora
Konzervativni strany se zmensila na 37% a naopak liberalové se dostali na 20%.

(28. 2. 2010, the Independant, viz piiloha ¢. 13)

Konzervativelim je v soucasnosti vy€itano zejména elitaistvi, nebot’ vétsina
stinovych ministri jsou absolventi soukromych $kol.?° (Konzervativci a soukromé
Skoly — online) Labouristé poukazuji na fakt, ze konzervativci jsou ¢asto piislusnici
vyssich stfednich vrstev, ktefi méli exkluzivni pfistup ke vzdélani v drahych
anglickych soukromych Skolach. V soucasné dob¢, kdy je mnoho lidi postiZzeno
ekonomickymi problémy v souvislosti s ekonomickou krizi, labouristé doufaji, ze
tato politika bude opétovné fungovat.221 Konzervativni stran¢ na popularité

nepiidava ani vnitini nejednotnost strany nad otdzkami EU a ekolo gie.222

Zavérem této kapitoly lze tedy fici, Ze Konzervativni strana prosla (ostatné jako
béhem vSech opozi¢nich obdobi) zasadni proménou nejen ve svém politickém

programu, ale i ve zplisobu sebeprezentace na vetejnosti. A i kdyz zatim volebni

19 ETK Cameron chee Britanii ,,znovu postavit na nohy* [online] Finan&ni noviny.cz 8. 10. 2009
[cit. 13. 3. 2010] <http://www.financninoviny.cz/tema/index_img.php?id=123826>

220  abouristicky piedseda vlady Gordon Brown napadl §¢fa konzervatived v parlamenté a obvinil
ho, ze ,,si s ostatnimi vymyslel svou dafiovou politiku a sniZzeni dédické dané na htistich v Etonu.*
Britsti konzervativci ve snaze vyhrat volby predstiraji, Ze nechodili do soukromych skol [online]
Britské listy, 20. 12. 2009 [cit. 21. 3. 2010] <http://www.blisty.cz/art/50416.html> ISSN 1213-1792

221 Gordon Brown mozna neprohraje volby [online] Britské listy, 4. 12. 2009 [cit. 21. 3. 2009]
<http://www.blisty.cz/art/50169.html> ISSN 1213-1792

222 N&kteti Glenové plng nepiijali Cameronilv ,,zeleny prevrat” a ideu, Ze ekologie musi byt na
prvnim misté na vSech piipadnych ministerstvech. Stranu také rozdéluje mira euroskeptismu. Napf.
po zruSeni pozadavku referenda o Lisabonské smlouvé (Cameron se této ideje vzdal po podpisu
Ceské republiky) odstoupil z funkce konzervativnich poslancti znamy euroskeptik Roger Helmer.
Podle ngj jsou Cameronovy evropské zaméry v zasadé kosmetickou politikou.

Camerontv projev vyvolal kritiku [online]halonoviny.cz 6. 11. 2009, redakéni zpréava [cit. 20. 3.
2010] <http://www.halonoviny.cz/index.php?id=87173>
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prazkumy hovoti v jeji prospech, neni o jejim budoucim uspéchu, ¢i neuspéchu

jesté rozhodnuto.
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8 Zaver

Na samém pocatku, si tato prace vytkla za cil zménit, i alespon narusit stereotypni
pfedstavy, s nimiz je Konzervativni strana od samotného vzniku stale spojovana, a
objevit nové perspektivy strany, které by ji dostaly zpét na samotny vrchol domaci
politické scény. Z tohoto ditvodu piinasi diplomova prace analyzu ideologickych
zmén, které byly neoddélitelné€ spjaty s historickym kontextem, na jehoz pozadi
byly provadény. Konzervativni strana se v celé praci postupné ukazuje jako strana
silné flexibilni, tj. strana schopna pfizplsobit se nejen noveé vzniklym politicko-
ekonomickym podminkam, které sebou ptindsi kazda nova historicka etapa, ale také
novym (a stale se zvySujicim) pozadavkiim obcand, ktefi v rdmci téchto podminek
realizuji své zivotni piibéhy. Neni tedy prekvapenim, Ze pravé pod vedenim
Konzervativni strany si Spojené kralovstvi dokazalo vybudovat a udrzet stabilné
silné postaveni ve svétovém méfitku, a z kolonialniho impéria se pfemeénit na
moderni vyspély stat, nabizejici svym obcaniim nejen soubor zékladnich jistot
(welfare), ale ptedevsim zajist'ujici svobodu, tolik nutnou k realizaci vlastniho

potencialu.

Jak z diplomové prace vyplyva, hlavnimi faktory v postupném pierodu ptivodné
zcela Gzce zaméfené strany ve stranu, kde pluralita oblasti zdjmu ma byt vyhodou,
byly: silné osoba viidce, efektivné vyuzitd opozicni obdobi a zmény voli¢ské

zékladny.

Z celé diplomové prace vyplyva, ze silna osobnost predsedy strany je zcela
nezpochybnitelné spjata s volebni i vladni ispéSnosti ¢i neuspéSnosti strany stejné
tak jako se vSemi vyvojovymi zménami na poli stranické ideologie a organizace a je

nutné dodat, Ze se €asto jedna o zmény témet revolucni.

NejzasadnéjSim piikladem, ktery tento zaver doklada je bezesporu soubor
radikélnich zmén zavedenych v obdobi vlady M. Thatcherové a to hned z n¢kolika
diivodi: a) vliv politiky M. Thatcherové ovlivnil bezesporu a ve v§ech moznych
sférach celou Velkou Britanii a na dlouhou dobu ji znovu vyzvedl na post jednoho
z vadcich statti svéta; b) v historii Konzervativni strany se stalo poprvé, aby po
stranickém vidci byla pojmenovéana nejen skupina jeho ptiznivcd, ale i cela
politické ideologie a v podstaté cela jedna historickéd éra; ¢) néstup Thatcherismu

znamena pro Konzervativni stranu zlomovy okamzik, nebot’ s sebou pfinasi jednu
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Z nejradikalnéjsich, nejucelengjsich a nejrychlejSich zmén v historii strany. Nejenze
M. Thatcherova pfichazi s revolu¢nimi politickymi pfistupy s jejichz odkazem se
budou muset vyrovnavat vSechny vlady nasledujici (konzervativni ¢i labouristické),
nemén¢ dulezita je vSak i doba a spolecensky kontext v nichz se tuto nenadalou a

vskutku revoluéni zménu rozhodla uéinit.

Ve zdanlivém protikladu k uspéchiim konzervativnich vlad pak stoji vSechna
konzervativni opozi¢ni obdobi, ktera hraji vyznamnou roli v posouvani
Konzervativni strany na ose mezi pravicovou a levicovou ideologii, tak aby se
strana co nejvice priblizila potfebam statu a volicl. Cela prace je tak protknuta
myslenkou, ze obdobi stravend v opozici a nové silné vud¢i osobnosti s novou
konzervativni vizi (kterd mize byt velmi Casto obratem az o 180 stupiiti) zpravidla

pfedznamenava vyrazny volebni uspéch strany.

Kone¢né promény voli¢ské zaklady (at’ uz se jedna o zmény ve skladbé voli¢stva ¢i
zmény potieb jednotlivych voli¢l), jakozto treti faktor prostupujici celou pract,
staly nejen u zrodu Konzervativni strany, ale zdroven byly hybatelem ideologického
a organizac¢niho vyvoje strany. Byla to pravé schopnost Konzervativni strany ziskat
si Sirokou podporu voli¢stva, ktera stala za vznikem jiz n¢kolikrat zminovaného
pojmu ,.konzervativni stoleti“, a na stran¢ druhé, odliv volict, zapfi¢inény
pfedevsim vlastnimi selhanimi CP a také vlivem mobilizace Labouristické strany,
ktera vedla az ke vzniku levicové New Labour, uvrhl Konzervativni stranu do

dlouhodobé opozice poslednich 13 let.

Analyzou nejen téchto tii zakladnich faktorii dospéla tato prace k zavéru, ze se
Konzervativni strana po dlouhém obdobi regenerace, straveném v 0pozici, a

S novym vyraznym vidcem, ktery ve snaze ziskat podporu voli¢i nevaha otevirat
pro Konzervativni stranu nové témata, opét ocita na cesté vedouci aZ na samy
vrchol politického spektra. Ani tato cesta vSak nebude ve stale se zvySujicim tempu

vnitinich 1 vnéjSich zmén zcela bez piekazek.

Hlavni pfinos této diplomové prace potom spatiuji v tom, ze je zaloZena zejména na
cizojazy¢né literatufe, ktera doposud nebyla pielozena do ¢eského jazyka a tudiz je
pro Cast Ceské vetejnosti stale nedostupna. Text této prace dale vychazi z velkého
mnoZzstvi primarnich zdroj, tj. ptimo z textl volebnich programli Konzervativni a

Labouristické strany a nikoli pouze ze sekundarni literatury. Diplomova prace se
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navic snazi zmapovat vyvoj Konzervativni strany i v obdobi let 1997-2010, které

neni ve vétSiné dostupnych materialti komplexné postihnuto.

Diplomova prace pak kromé svého akademického ptinosu miize slouzit i1 jako
didakticka pomucka pti vyuce ¢i studiu nékterych predméti v ramei Skolnich
vzdélavacich programil. Prace mize byt pouzita jako zdrojovy material pii vyuce
anglictiny, nebot’ poskytuje zdkladni vhled do socialné-politického prostiedi Velké
Britanie a dale mize pomoci pfi piipravé student k maturitni zkousce z anglického
jazyka, tykajici se predevsim politického systému Spojeného kralovstvi.

Nejsirsi didaktické vyuziti vSak samoziejmée prace miiZe mit zejména v ramci
spolecenskovédnich obort.

V oblasti politologie pfinasi pfedev§im prvni kapitola této prace zékladni ptehled
politickych stran, stranickych systému a ideologickych konceptt, 1 kdyz se zcela

zamérnym dirazem na konzervatizmus a problematiku s nim spojenou.

Kromeé politologie zasahuje prace také do pole ekonomie, kde ¢tenafi predstavuje
dva zakladni pfistupy k fizeni ekonomiky statu. Dale ndzorn¢ ukazuje komplexnost
vtahti mezi hlavnimi ekonomickymi ukazateli, jako jsou inflace, nezamé&stnanost a

HDP. Na poli mezinarodnim se pak zabyva problematikou ekonomické integrace.

Ptilohova ¢ast této prace mize poslouzit jako zdroj dat v ramci sociologie, nebot’
nepiedstavuje pouze rozvrstveni spolecnosti podle politickych preferenci, ale také
ukazuje na rozdéleni t¥idni, podle vzdélani, vyznani, ¢i zaméstnani a jejich
vzajemnou provazanost, ¢imz predklada ucelenéjsi pohled na spole¢nost Spojeného
kralovstvi. Diplomova prace se také v rdmci analyzy jednotlivych volebnich
programi opird o hodnotovy systém britské spolec¢nosti a predklada jeho
nejvyraznéjsi promeny, tak jak byly reflektovany a zpracovavany jednotlivymi
politickymi stranami (pfedevSim samoziejmé Konservativni a Labouristickou
stranou). Prace dale reflektuje zmény politického a ekonomického prostiedi a jejich
vliv na zivot spolecnosti (nezaméstnanost, inflace, evropska integrace), zejména

pak jak se tento vliv odrazil ve volebnich vysledcich.

Jiz fecky filosof Aristoteles oznacil ¢loveka jako ,,zoon politikon neboli zivocich
zijici v obci. A jelikoz politika tento Zivot v obci ve vSech rozmérech ovliviiuje a
utvafi, je pro jedince alesponl zakladni orientace v této problematice naprostou

nezbytnosti. Tato prace je tedy ur€ena nejen zasvécenym ctenaiim, kterym dava
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prostor ke konfrontaci s jejich vlastnim pohledem na véc, ale také vSem, ktefi maji

zajem proniknout do problematiky britského konzervatizmu v prib&hu 20. stoleti.
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10 Seznam zkratek

CBI Confederation of British Industry

Cbu Némecka kfestansko-demokraticka unie
CENTO Central Treaty Organization

CP Konzervativni strana

DC Italska kfestansko-demokraticka strana
Euroatom Evropské spoleCenstvi pro atomovou energii
ES Evropské spolecenstvi

ESUO Evropské spoleCenstvi uhli a oceli

EU Evropska unie

FNO Fronta narodniho osvobozeni

HDP Hruby domaci produkt

IRA Irska republikanska armada

KNP Konzervativni nova pravice

LEA Local Educational Authorities - mistni vzdélavaci trady
LNP Liberalni nova pravice

NATO Severoatlantick4 aliance

NDR Némecka demokraticka republika

NP Nova pravice

NUM Narodni unie horniki

NV Narodni vlada

OEEC Organizace pro evropskou hospodéafskou spolupraci
OSN Organizace spojenych narodu

PR Public relations/ vztahy s vefejnosti

PRI strana v Mexiku - pragmaticka, hegemonicka
RF Rhodézska Fronta

RVHP Rada vzajemné hospodaiské pomoci

SSSR Svaz sovétskych socialistickych republik
TUC Kongres odborovych organizaci

TUC Trades Union Congress

UK United Kingdom

USA Spojené staty americké
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Priloha €. 1 — Statistika vS§eobecnych parlamentnich voleb, 1895-2005

volby CP VCP , | Labour vLab. .| Liberalové Lib. po?et ostatni
pocet hlasl pocet hlast hlast
82
1895 411 1,894,772 0 44,325 177 1,765,266 (Irsti
nacionlisté)
1900 402 1,767,444 2 63,304 184 1,568,141 82
(Ir. Nac.
1906 157 2,451,454 30 329,748 400 2,757,883 83
(Ir.Nac.)
82
1910 (led.) 273 3,127,887 40 505,657 275 2,880,581 (IrNac.)
1910 (pros.) 272 2,420,566 42 371,802 272 2,295,88 84
(Ir.Nac.)
332 4 127 9
1918 (koalice) | 3472738 | (koalice) 539621 (koalice) | 1396590 (11 Nac)
1922 345 5,502,298 142 4,237,349 64 2,668,142 14
1923 258 5,514,541 191 4,339,780 159 4,301,481 8
1924 419 7,854,523 151 5,489,087 40 2,928,737 5
1929 260 8,656,225 288 8,370,417 59 5,308,738 8
1931 473 11,905,925 52 6,649,630 35 809,302 5
1935 388 10,496,300 154 8,325,491 21 1,443,093 10
197 >
1945 (+11 9,101,099 393 11,967,746 12 1,443,093 | \acionalisté
lib.) (Nacionalisté)
282
1950 (+16 11,507,061 315 13,266,176 9 2,621,487 3
lib.)
302 19
1951 (+19 13,717,538 295 13,717,538 6 730,546 |\ acionalisté
lib.) (Nacionalisté)
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volby CP N cP . | Labour ‘Lab. .| Liberalové Lib. po?et ostatni
pocet hlasu pocet hlasu hlasu
324 21
1955 (+21 12,468,778 277 12,405,254 6 722,402 . s
lib.) (Nacionalisté)
345 20
1959 (+20 13,749,830 258 12,216,172 6 1,640,760 . o
lib.) (Nacionalisté)
1964 298 12,001,396 317 12,205,808 9 3,099,283 6
(+6lib.) e B AN (Nacionalisté)
1966 250 | 91068676| 364 | 13006620| 12 2,327,457 3
(+3lib.) e e e (Nacionalisté)
1970 330 13,145,123 288 12,208,758 6 2,117,035 6
1974 (Unor) 297 11,872,180 301 11,645,616 14 6,059,519 14
1974 (Fij.) 277 10,462,565 319 11,457,079 13 5,346,704 13
1979 339 13,697,690 269 11,532,148 11 4,313,811 11
1985 397 13,012,315 209 8,456,934 17 4,210,115 17
1987 376 13,736,405 229 10,029,797 22 7,341,623 22
1992 336 14,092,891 271 11,559,735 20 5,99,384 20
1997 165 9,600,943 419 13,518,167 46 5,242,947 29
2001 166 8,357,615 413 10,724,953 52 4,814,321 28
2005 198 8,772,598 356 9,562,122 30 5,981,874 30

Zdroj: 1) volebni vysledky 1895 - 1992: Charmley, J. A history of conservative politics, 1900-1996. New
York: St Martin’s press, INC., 1996, str. 258-259

134



Zdroj 2) Volby 1997-2005 -pocet kiesel -

BBC Results through time — 1945 to 2001: 1997 — Labour victory [online] c2008 [cit. 20. 2. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/shared/vote2005/past_elections/html/>

BBC Results through time — 1945 to 2001: 2001 — Labour victory [online] c2008 [cit. 20. 2. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/shared/vote2005/past_elections/html/>

BBC Results through time — 1945 to 2001: 2005 — Labour victory [online] c2008 [cit. 20. 2. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/shared/vote2005/past_elections/html/>

Zdroj 3) volby 1997-2005 - pocet hlast:

United Kingdom general election 1997 [online] posledni revize 28. 2. 2010 [cit. 1. 3. 2010]
<http://en.wikipedia.org/wiki/United_Kingdom_general_election,_1997>

United Kingdom general election 2001 [online] posledni revize 26. 2. 2010 [cit. 1. 3. 2010]
<http://en.wikipedia.org/wiki/United_Kingdom_general_election,_2001>

United Kingdom general election 2005 [online] posledni revize 24. 2. 2010 [cit. 1. 3. 2010]
<http://en.wikipedia.org/wiki/United_Kingdom_general_election,_2005>
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Piiloha €. 2 - Srovnani volebnich vysledki 1895 - 2005

Volebni vysledky 1895 - 2005

-
(=7}
(=2
—

20m
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W Honzervativci @ Labouristi O Liberalowe

Zdroj: 1) volebni vysledky 1895 - 1992: Charmley, J. A history of conservative politics, 1900-1996.
New York: St Martin’s press, INC., 1996, str. 258-259

2) Volby 1997-2005 -pocet kiesel

BBC Results through time — 1945 to 2001: 1997 — Labour victory [online] c2008 [cit. 20. 2. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/shared/vote2005/past_elections/html/>

BBC Results through time — 1945 to 2001: 2001 — Labour victory [online] c2008 [cit. 20. 2. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/shared/vote2005/past_elections/html/>

BBC Results through time — 1945 to 2001: 2005 — Labour victory [online] ¢2008 [cit. 20. 2. 2010]
<http://news.bbc.co.uk/2/shared/vote2005/past_elections/html/>

3)volby 1997-2005 - pocet hlasi

United Kingdom general election 1997 [online] posledni revize 28. 2. 2010 [cit. 1. 3. 2010]
<http://en.wikipedia.org/wiki/United_Kingdom_general_election, 1997>

United Kingdom general election 2001 [online] posledni revize 26. 2. 2010 [cit. 1. 3. 2010]
<http://en.wikipedia.org/wiki/United_Kingdom_general_election, 2001>

United Kingdom general election 2005 [online] posledni revize 24. 2. 2010 [cit. 1. 3. 2010]
<http://en.wikipedia.org/wiki/United_Kingdom_general_election, 2005>
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Piiloha €. 3 — Zisk kresel v dolni snémovné parlamentu ve volbach 1997

Zisk kiesel v dolni snémowvné 1997
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politcka strana

W Konzervativi - 165 @ Labourizté - 419 OLiberdloveé - 46 @ Ostatni - 29

Procentualni pocet ziskanych hlasu 1997

|l Konzervative - 30,7% B Labouristé - 43 2% OLiberalové - 16 8% @ Ostatni - 9,3% |

Zdroj: BBC Results through time — 1945 to 2001: 1997 — Labour victory [online] c2008
[cit. 20. 2. 2010] <http://news.bbc.co.uk/2/shared/vote2005/past_elections/html/>

137



Piiloha €. 4 — Zisk kiesel v dolni snémovné parlamentu ve volbach 2001

Zisk kresel v doelni snémowné 2001
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Procentualni poéet ziskanych hlast 2001

|l Wonzervativei - 31,7% B Labouristé - 40 7% OLiberaloveé - 18 3% @ Ostatni - 9,3% |

Zdroj: BBC Results through time — 1945 to 2001: 2001 — Labour victory [online] c2008
[cit. 20. 2. 2010] <http://news.bbc.co.uk/2/shared/vote2005/past_elections/html/>
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Priloha €. 5 — Zisk kresel v dolni snémovné parlamentu ve volbach 2005

Zisk kiesel v dolni snémowné 2005
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Zdroj: BBC Results through time — 1945 to 2001: 2005 — Labour victory [online] c2008
[cit. 20. 2. 2010] <http://news.bbc.co.uk/2/shared/vote2005/past_elections/html/>
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Ptiloha €. 6 — Podil hlasii CP a Liberalnich Unionisti v Anglickych volebnich obvodech

ve vztahu k vybranym socialnim a ekonomickym proménnym

Nabozenské rozdéleni ufednictva Muzska
pracovni sila | - gye 41 trida
zamestnana
Volby Anglikani Nekonformisté Katolici v zemédalstvi
1900 -.03 -.02 .45 .04 -.04
1906 .23 -.38 10 .20 .09
1910 (leden) .26 -.49 .20 .20 .18
1910 (pros.) 44 -.39 22 -.05 27
1918 A7 -.28 .03 - .56 .65
1922 .32 -.40 .07 -.17 .70
1923 49 -.33 .07 -.14 .67
1924 .34 -.30 .10 -.15 .66
1929 .52 -.29 A1 -.37 .68

Zdroj: Seldon, A., Ball, S. aj. The conservative century: The Conservative Party since 1900. Avon: Oxford
university press,1994, str. 589
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Piiloha €. 7 — Preference volici podle socialniho statutu rodiny

Preference manualné pracujicich voliéi z délnickych rodin
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W [shouriztické hiasy (%) B konzeryativni hlasy (3%

Zdroj: McKenzie R., Silver, A. Angels in Marble: Working class conservatives in urban England.
London: Heinemann, 1968, str.98

Preference manualné pracujicich voli¢i z rodin stiedni vrstvy

15
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505

a0

Yo

433

49
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Rodice pochazeficl Te stfedni tfidy

B labouristické hlasy (%) B konzervativni hlasy (96

Zdroj: McKenzie R., Silver, A. Angels in Marble: Working class conservatives in urban England.
London: Heinemann, 1968, str.98
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Piiloha €. 8 — Politické preference podle vyznani volich

¢lenové anglikanské cirkve
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Zdroj: McKenzie R., Silver, A. Angels in Marble: Working class conservatives in urban England.
London: Heinemann, 1968, str. 101
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Priloha ¢. 9 — Bytové vlastnictvi a voli¢ské preference, 1964

Stredni tfida

Délnicka tfida

Bytové vlastnictvi volici CP volici Lab.
(%) (%)
Obecni byty 37.7 74.1
Pronajem 55.9 61.2
Osobni vlastnictvi 71.6 45.9
Celkem 65.6 60.3

Zdroj: Seldon, A., Ball, S. aj. The conservative century: The Conservative
Party since 1900. Avon: Oxford university press,1994, str. 595
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Piiloha ¢. 10 — Komponenty zmény volebnich preferenci 19641987

Zdroj zmény

Podil hlast

Konzervativni strana

Liberalni Aliance

Labouristicka strana

Spolecen. Tfida +3.8 +0.7 -4.5
Bydleni +4.6 +0.6 -5.0
Region -0.1 +0.1 -0,1
Clenstvi v odborech +0.5 -0.1 -0,4
Vys$si vzdélani -0.4 +0.8 -05
Etnicita -0.7 -0.3 +1.0
Nabozenstvi -4.0 +0,1 +4.1
Dalsi soc. diivody +2.7 +1.8 -4.0

Zdroj: Seldon, A., Ball, S. aj. The conservative century: The Conservative Party since 1900.
Avon: Oxford university press,1994, str. 603
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Priloha €. 11 — Vztah pohlavi k volebnim preferencim (%)

Muzi Zeny
Rok
CP Ostatni CP Ostatni
1945 35 65 43 57
1950 41 59 45 55
1951 46 54 54 46
1955 47 53 55 45
1959 45 55 51 49
1964 40 60 43 57
1966 36 64 41 59
1970 43 57 48 52
1974 (Unor) 37 63 39 61
1974 (Fijen) 35 65 37 63
1979 45 55 48 52
1983 45 55 45 55
1987 44 56 44 56
1992 37 61 43 57

Zdroj: Seldon, A., Ball, S. aj. The conservative century: The Conservative Party since 1900.

Avon: Oxford university press,1994, str. 615
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Piiloha €. 12 — Volebni prizkum 1987-1990

Vedeni Konzervativni strany nad Labouristickou
stranou
Datum (%)
AB C1 Cc2 DE Celkem
1987 +41 +23 +7 -15 +10
1990
Leden +30 +10 -30 -34 -11
Unor +26 +8 21 -42 -12
Bfezen +23 -5 -45 -60 -28
Duben +23 -5 -35 -47 -22
Kvéten +30 +2 -32 -47 -18
Cerven +36 0 -24 -38 -11
Cervenec +25 | +12 -19 -48 -8
Zari +36 +10 -21 -36 -8
Rijen +22 -6 -28 -40 -16
Prosinec +55 +16 -8 -27 +4
Legenda:
AB = profesionalové, management C2 = kfalifikovani manualné pracujici
DE = nekvalifikovani manualné
C1 = maldi, nemanualné pracuijici pracujici

Zdroj: Seldon, A., Ball, S. The conservative century: The Conservative Party since 1900.
Avon: Oxford university press,1994, str. 605
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Piiloha &. 13 — Priizkum volebnich preferenci 2005-2010%%

YouGov/Sun

YouGov/Sun

YouGov/Sun

YouGov/Sun
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent on Sunday
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent on Sunday
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent on Sunday
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent on Sunday
ComRes/Independent on Sunday
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
ComRes/Independent on Sunday

YouGov/Sunday Times

Survey End CON LAB

Date

2010-03-04
2010-03-03
2010-03-02
2010-03-01
2010-02-28
2010-02-26
2010-02-19
2010-01-31
2010-01-15
2010-01-14
2009-12-20
2009-12-11
2009-12-10
2009-12-04
2009-11-29
2009-11-13
2009-11-12
2009-10-25
2009-10-16
2009-10-15
2009-10-01
2009-09-27
2009-09-11
2009-09-06
2009-08-20
2009-08-14

(%)
38
38
38
39
37
37
39
38
40
42
38
40
41
40
37
41
39
40
41
40
40
38
41
40
41
42

(%)
32
32
33
32
32
35
33
31
31
29
29
31
24
27
27
27
25
27
30
28
28
23
27
24
24
28

LDEM (Con

(%) Lead
17 6
19 6
16 5
17 7
19 5
17 2
17 6
19 7
18 9
19 13
19 9
16 9
21 17
18 13
20 10
18 14
17 14
18 13
17 11
19 12
19 12
23 15
17 14
21 16
18 17
18 14

223 \/ tomto vyzkumu volebnich preferenci je z diivodu piehlednosti dat zastoupeno pouze nékolik

oy

nejznaméjsich britskych tiskovych zdroji. Vysoky pocet tdaju je zde uveden proto, aby nazorné
ukazal proménlivost voli¢skych preferenci za obdobi 2005-10 a podpofil tak zavéry uvedené

Vv diplomové praci.
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ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent on Sunday
ComRes/Independent
ComRes/Independent on Sunday
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
Ipsos-MORI/
ComRes/Independent on Sunday
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
ComRes/Independent on Sunday
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent on Sunday
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent on Sunday
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent on Sunday
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
ComRes/Independent on Sunday
YouGov/Sunday Times

ComRes/Independent

2009-07-26
2009-07-17
2009-07-16
2009-06-28
2009-06-19
2009-06-12
2009-06-07
2009-05-31
2009-05-14
2009-05-08
2009-04-26
2009-04-04
2009-03-29
2009-03-19
2009-03-13
2009-03-01
2009-02-13
2009-02-12
2009-01-23
2009-01-16
2009-01-15
2008-12-21
2008-12-12
2008-11-30
2008-11-14
2008-11-13
2008-10-26
2008-10-10
2008-09-28
2008-09-18
2008-09-12
2008-09-04
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42
42
38
36
39
40
38
40
40
43
45
41
40
41
41
44
44
41
43
45
41
39
41
37
41
43
39
43
41
39
46
44

24
25
23
25
22
24
22
18
21
27
26
34
28
30
31
28
32
25
28
32
32
34
35
36
36
32
31
33
29
27
27
25

18
18
22
19
18
18
20
18
18
18
17
16
18
17
17
17
14
22
16
14
15
16
15
17
14
12
16
14
18
21
16
17



ComRes/Independent on Sunday
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
ComRes/Independent on Sunday
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent on Sunday
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent on Sunday
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
YouGov/Sunday Times
ComRes/Independent
ComRes/Independent
YouGov/Sunday Times
Communicate/Independent

YouGov/Sunday Times

2008-08-21
2008-08-15
2008-07-24
2008-07-17
2008-07-11
2008-06-26
2008-06-13
2008-06-12
2008-06-01
2008-05-16
2008-05-15
2008-04-27
2008-04-11
2008-03-30
2008-03-14
2008-02-24
2008-02-15
2008-01-27
2008-01-11
2007-12-27
2007-12-16
2007-12-14
2007-11-25
2007-11-16
2007-10-28
2007-10-06
2007-09-14
2007-09-12
2007-08-30
2007-08-10
2007-07-29
2007-07-21
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46
45
46
45
47
46
47
44
44
45
43
40
44
38
43
41
41
38
43
40
41
45
40
41
41
41
34
34
36
32
34
33

25
25
24
24
25
25
25
26
30
25
26
26
28
31
27
30
32
30
33
35
30
32
27
35
33
38
39
37
36
42
37
40

16
18
18
16
16
18
18
17
16
18
19
20
17
17
16
17
16
17
14
15
16
14
18
13
16
11
15
15
15
14
16
15

21
20
22
21
22
21
22
18
14
20
17
14
16

16

11

10

11

13
13



Communicate/Independent
YouGov/Sunday Times
Communicate/Independent
YouGov/Sunday Times
Communicate/Independent
YouGov/Sunday Times
Communicate/Independent
YouGov/Sunday Times
Communicate/Independent
YouGov/Sunday Times
YouGov/Sunday Times
Communicate/Independent
ICM/Guardian
Populus/Times
YouGov/Telegraph
Communicate/Independent
ICM/Guardian
Populus/Times
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
Communicate/Independent
Populus/Times
ICM/Sunday Telegraph
YouGov/Telegraph
YouGov/Sunday Times
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
YouGov/Telegraph
Ipsos-MORI/Sunday Times
Populus/Times
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian

2007-06-24
2007-06-15
2007-05-28
2007-05-11
2007-04-22
2007-04-05
2007-03-25
2007-03-16
2007-02-25
2007-02-09
2006-12-22
2006-12-20
2006-12-17
2006-12-10
2006-11-30
2006-11-26
2006-11-19
2006-11-05
2006-10-26
2006-10-22
2006-10-22
2006-10-08
2006-10-05
2006-09-29
2006-09-22
2006-09-22
2006-09-20
2006-09-07
2006-09-06
2006-09-03
2006-08-24
2006-08-20
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37
37
35
38
36
39
35
38
40
37
37
36
40
34
37
34
37
36
39
39
38
36
38
36
37
38
36
40
35
36
38
40

32
35
31
34
27
31
31
32
29
32
32
37
32
33
32
36
32
33
32
29
32
35
32
36
33
31
32
32
36
32
31
31

18
14
19
15
22
16
20
16
17
18
15
14
18
18
16
17
22
20
16
22
14
18
20
16
18
18
22
17
19
20
18
22
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YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
Populus/Times
BPIX/Mail on Sunday
YouGov/Telegraph
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
Populus/Times
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
YouGov/Telegraph
Populus/Times
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
YouGov/Telegraph
Populus/Times
YouGov/Telegraph
ICM/Sunday Telegraph
YouGov/Sunday Times
ICM/Guardian
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
Populus/Times
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
Populus/Times
ICM/Guardian
YouGov/Telegraph
Populus/Times
ICM/Sunday Telegraph
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian

2006-07-26
2006-07-23
2006-07-09
2006-07-08
2006-06-28
2006-06-23
2006-06-18
2006-06-04
2006-05-25
2006-05-21
2006-05-09
2006-05-07
2006-04-28
2006-04-23
2006-04-20
2006-04-02
2006-03-29
2006-03-18
2006-03-17
2006-03-12
2006-02-22
2006-02-19
2006-02-05
2006-01-26
2006-01-22
2006-01-08
2005-12-18
2005-12-15
2005-12-11
2005-12-08
2005-11-24
2005-11-18
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38
39
36
41
39
39
37
37
38
38
37
38
35
34
33
34
36
33
38
34
38
37
37
39
37
36
37
38
35
37
35
33

33
35
34
31
33
32
32
34
32
34
31
30
32
32
35
36
36
37
35
37
36
34
36
40
36
39
36
36
38
35
37
38

18
17
19
15
18
17
21
18
16
20
17
20
18
24
17
21
18
21
19
21
18
21
18
13
19
16
21
18
19
21
20
19
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Populus/Times
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
Populus/Times
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
YouGov/Sunday Times
Populus/Times
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian
YouGov/Telegraph
Populus/Times
Ipsos-MORI/Observer
ICM/Guardian
YouGov/Telegraph
ICM/Guardian

Zdroj: UK Polling Report [online] posledni revize 4. 3. 2010 [cit. 3. 4. 2010]

2005-11-06
2005-10-27
2005-10-20
2005-10-09
2005-09-29
2005-09-17
2005-09-09
2005-09-04
2005-08-24
2005-08-14
2005-07-28
2005-07-24
2005-07-18
2005-07-17
2005-06-30
2005-06-19

32
32
33
30
32
31
32
35
33
31
31
28
28
31
33
31

<http://ukpollingreport.co.uk/blog/voting-intention>
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40
40
36
40
40
40
37
37
40
38
40
40
41
39
38
38

19
19
22
21
20
21
21
20
20
22
21
22
25
23
20
23



12 Resumé

Diplomova prace se zabyva ideologickym vyvojem britské Konzervativni strany

Vv pribé¢hu 20. stoleti a zaroven predjima budouci moznosti této strany. Analyza
programovych zmén strany je zasazena do kontextu historickych udélosti a
volebnich tspéchll a neuspéchi této strany, které¢ pfedznamenavaly vyrazné
ideologické posuny. Piestoze se Konzervativni strana od svého vzniku, v 1.
poloving 19. stoleti, vZzdy profilovala jako strana pravicova, mizeme v jeji vice nez
stoleté historii pozorovat zdsadni zmény v pozici na ose mezi politickou pravici a
levici. Ideologicky posun strany smérem k levicovym hodnotam v sobé¢ reflektuje
pfedev§im meénici se voli¢skou zékladnu, jejiz potieby se Konzervativni strana
soucasnosti, kdy se strana dokazala, pod vedenim vyraznych osobnosti, udrzet
prevazné na vrcholu politické moci, aby pak byla na konci tohoto obdobi zatlacena

do dlouhodobé opozice.

Cela diplomova prace je zalozena piedevsim na britské politologické literatufe a na

autentickych stranickych textech.
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This diploma thesis deals predominantly with the ideological development of the
Conservative Party in the 20™ century and it also anticipates the possibilities of the
party’s future development. The changes in the conservative policy are analysed on
the background of the historical events and electoral gains and losses that were
always a sign of significant ideological shifts. Although the Conservative party has
been considered a right-wing party, during its history of more than one hundred
years we can easily notice numerous fundamental changes in its position between
the political left and right. The shift towards leftist values mainly reflects the
process of changes within the electorate, whose needs have always been of primary
importance for the Conservative Party. This thesis focuses on the period from 1945
up to the present. During this period, the party managed to maintain its position in
the British government under the leadership of strong political figures, even though
at the end of the period the party was forced to be the opposition party for several

election cycles.

This diploma thesis is primarily based on British political science literature and

authentic party manifestos.
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