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Charakteristika:

PtedloZena préice je experimentalni studii o vlivu Vojtovy reflexni lokomoce (VRL) na stabilitu pacienti s dédi¢nou neuropatii.
Je zpracovéna na 67 stranich, za pouZitf 46 citaci z toho 22 cizojazy&nych, ktera je dopin&na 7 pfilohami. Na dvou desetilennych skupinéch,
u kterych bylo vy3etfeno &iti a déle stabilita ve vertikale na Balance Masteru, byl sledovéan efekt Vojtovy reflexni lokomoce se skupinou,
kterda neméla Zadnou terapii. Autorka vyslovila 3est hypotéz, kde se snaZi ur¢it zdaVRL ma nebo nemé vliv na zmény parametrii testd
stability (WBS a mCTSIB), povrchové a hluboké &iti. Mé&feni probihalo 3 po sob& nésledujici dny vZdy pfed a po terapii, ktera trvala
30 minut. Ke statistickému zpracovani parovym T-testem a hodnotou hladiny vyznamosti (p) byly pouZity hodnoty naméfené prvni den pfed
a tieti den po terapii. Ze ziskanych dat se statisticky vyznamny ukazal test mCTSIB Foam-EO, déale mé&eni dvoubodové diskriminace a
vibragni &iti, které vykézaly zmé&ny u pacientit po terapii VRL v porovnani s kontrolni skupinou, kde ke zm&nam nedoslo.

PFipominky a dotazy k prici:

Opakované nezarovnani textu do bloku

Anglické preklady s chybami (pacients, threated, knowledges atp.)

Zkratky v ndzvech podkapitol

Nejednotnost ve vysvétleni zkratek (Abstrakt, str. 28), chybi zkratky pouZité v textu (str. 18 — SMS, str. 20 — COP, str. 24 — AC)
Nejednotnost ve zptsobu citaci (Kobesov4, & Smetana x Vinci & Perelli) v celé praci

NedodrZeni norem pro psani textu - mezery (str. 12, 14, 15, 31, 45, 47, 48, 51, 61 atd.) psani &arek pfed spojkami (str. 18), psani textu za
tetkou (str. 28 - &¢.3, &.4)

»~overuse weakness® ... str. 18 ... pouZiti anglického terminu bez definice — pfekladu

Nejednostnos v psani textu u obrazki

Pteklepy (str. 10 — bdominis, obliqus, str. 24 maior, str. 26 chybi tetka za v&tou, str. 26 — Jde o cilenou terapie ..., str. 60 lacrum,
str. 61 calcanei, akromion scapulae, str. 62 promyce, u popisu 1. pozice popsano nastaveni DKK jako postaveni HKK, stejng&)

Nespisovné nazvy (str. 24 — abdukotti a adduktoti)

Nejednotnost v psani (balance master x Balance Master, firm x FIRM)

Hypotézy — opakujici se tvrzenf s pozitivnim a negativnim otekdvanym efektem.

Vysledky jsou neptehledng zpracované, orientace je v tabulkéch je obtiZna.

Diskuse je bohata a obs4hl4, autorka konfrontuje literaturu, postradam zde vlastni ndzor autorky.

Zaver je z nepochopitelnych diivodi tvofen jen tvrzenimi které hypotézy se potvrdily a které ne, je nepfehledny, neukazuje na jednoznatné,
duleZité parametry vy3efovani a mé&feni, s vystupem pro vlastni praxi ve vySetfovani a porovnavéni efektu terapie u pacientii s CMT, déle
pak zcela chybi dal3i ndvrhy na moZna zpracovnani daného tématu.

Ptilohy — popis poloh a planované hybnosti VRL je nepfesny, nesystematicky — jsou zde faktické chyby, dale nelze souhlasit s tvrzenim
autorky, Ze plan hybnosti 1. pozice se shoduje s planovanou hybnosti RP.

Otazky k obhajob

Jaky je vyskyt skoliézy o b&Zné populace v porovnani se skupinou s dédi¢nou neuropatii? Jaky je pomé&r mezi muZi a Zenami?
Jaky je vyskyt onemocn&ni dédi¢nou neuropatii mezi muzi a Zenami?

Vysvétlete jaké dalsi strategie jsou v ptipadg pfekroteni COP v BS zvoleny? (str. 24)

Jaky je rozdil mezi spontannim a reflexnim otatenim?

Jaky je rozdil v mechanismu G¢inku VRL u détf a dosp&lych? Jaky vliv na tento mechanismus mé neuroplasticita?

V textu popisujete dva globalni pohybové vzory reflexni plazeni a reflexni otateni. Kam ve VRL patti 1. pozice?

V jako denni dobu byla méfeni a terapie provadény?

Jaka poloha VRL byla pro terapii pouZita, v jakém pofadi byly polohy voleny, jak dlouho byl pacient v jedné poloze stimulovan,
jaké stimula¢ni zény byly pouZity?

9. Jaky program méla b&hem 30 minut mezi m&kenim kontrolni skupina?

10. Definujte vychozi polohy &elistni dolni kon&etiny v reflexnim plazeni.

11. Popiste planovanou hybnost &elistni horni kongetiny v reflexnim plazeni, definujte jakym smé&rem je aktivovan trup.

12. Popiste planovanou hybnost 1. pozice, jak se li$i v porovnani s reflexnim plazenim?

PN A WODN -

Zavér:

Zéave&retnd magisterska prace zpracovavé zajimavé téma. I pfes mnohé pfedeviim formalni nedostatky, prace spliluje podminky
kladené na zavé&retnou magisterskou praci a lze ji doporuéit k obhajobg.
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