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Primy kontakt s prirodninami v jejich .livotnim prostredi patfi jiste k nejucinnejsim 
zpusobum poznavani .live pfirody a navic je casto spojen s bezprostrednim citovYm proZitkem 
.laku. Navsteva terenu vsak VY.laduje nejen dobrou znalost biologickych objektu ucitelem, ale 
Iirnitujicim faktorem se stava mnohdy i casova dostupnost vhodneho mista pro exkurzi. Lze 
proto jen pnvitat, ze si diplomantka zvolila takove tema diplomove prace, v nernZ spojila 
sIozku botanicky odbornou (floristicky a fytocenologicky pruzkum vybranych lokalit) s jeji 
didaktickou . aplikaci. Navic si vybraia takove typy biotopu, ktere nebYvaji tak casto 
vyuzivflny ve skolni praxi. 

Predlo.leny text diplomove prace rna celkove 88 stran a je dopInen 66 stranarni priloh 
s radou vlastnich fotografii. Jeho cleneni do kapitol je logicke a prehledne, odpovidajici 
zamerum vytycenych cilu. V prvni teoreticke casti diplomantka obecne charakterizuje 
mokfadni biotopy a vymezuje sledovarl:; lokality. V mislednem experimentalnim oddile jsou 
popsany inventarizacni pruzkumy terellU (venovane nejen rostlinam) a srovn{my s nekterymi 
vYsledky pruzkumu predchozlch. K nove zaznamenanym a vYznamnym druhum jiste patri 
tolije bahenni (Parnassia palustris) a rojovnik bahenni (Ledum palustre), i kdyz jeho novY 
nalez me prekvapuje. Zaverecna cast je venovana didakticke aplikaci s charakteristikou 
exkurzi, jejich organizaci i s vytvorenymi a pou.litymi pracovnirni listy. 

Diplomova prace rna celou radu kladnych stranek, upozoriiuji ale na nasledujici 
nepresnosti Ci nedostatky, ktere maji z vetsi casti formalni charakter: 

str. 9 - nejedna se primo 0 hypotezy, ale 0 vYzkumne problemy, na kterych by se mely 
hypotezy postavit (v diskusi formulovat). Totez se tyka samozrejme odpovedi na 
hypotezy na str. 81. 
str. 12 - vysvetleni vYznamu vYzivy masozravYch rostlin neni zcela presne (doplnit pri 
obhajobe) 
str. 15 je chybne zavazana za str. 20 - je to pouze u jednoho vYtisku ? 
str. 37 preslicka lesni (Equisetum sylvaticum) je zde vedena jako ohrozeny taxon § 3 
Ge to preklep nebo nove zafazeni ?) 
str. 46 - v odbornem textu, i 1cdyz je urcen zakum, nepouzivame pro rostliny oznaceni 
"kvetiny" 
k didaktickemu pojeti by jiste prispelo, kdyby se autorka podrobneji venovala analyze 
vYsledku didaktickeho efektu exkurze na vedomosti Zit.ku (podklady v podobe 
vyplnenych pracovnich listu byly) 

Pres nektere vYse uvedene pripominky, ktere nemaji zasadni charakter, lze konstatovat, 
.le se jedna 0 praci, ktera po strance biologicke, didakticke i formalni spliiuje vsechna kriteria 
vytycena pro tento druh elaboratu. Autorce se podafilo vytknout si problem, zvolit vhodnou 
metodiku k jeho resent, pracovat s odbornou literaturou i zorganizovat a vest narocnou formu 
vYuky jakou je exkurze. Prokazala tez schopnost zakladniho tloristickeho terenniho pruzkumu 
vcetne prace s odbornou literaturou a internetem. Ocenit je mozne i velmi samostatnou 
prubeznou praci diplomantky. Doporucuji proto praci k obhajobe a hodnotim ji 

velmi dobre-
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