Posudek doktorské prace Mgr. Tatjany Mici¢ ,,Mythical Paradigms of the Avant-garde and its

Era®

Obeé titulni témata predkladané prace T. Mici¢ — mytologie 1 avantgarda — jsou tak rozsahla a
tézko definovatelnd, Ze jejich uvedeni v nazvu prace podava pouze velmi piibliznou predstavu
o tom, ¢im se autorka v textu zabyva. |

Jisté je, Ze jde o préci, kterd avantgardu nechape jako kulturni jev jednoho jazykového
prostoru a navic zdiiraziiuje vazbu avantgardni estetiky spis na kulturni tradice a archetypy
neZ na jejich popirani, coZ je pristup adekvatni nynéj$imu stavu studia predmétu (na Karloveé
univerzit€ jej vytecné predstavuje napt. Josef Vojvodik, v mezinarodnim kontextu tfeba John
Bowlt nebo Leonid Kacis. |

Na doktorske praci T. Mici¢ je tieba ocenit uvaZlivou praci s primarni i sekundarni
literaturou, nebot’ si pro svijj Vyzkum vybrala oblast velmi rozsahlou a dost podrobné
zmapovanou, takZe musela se pii volbé orienta¢nich bodit musela vénovat predevsim selekci a
redukci.

Vybeér jevii, o nichZ pojednava, neni sice néjak koherentni, ale prace si ani neklade za cil
podat n&jaky systematicky piehled nebo se orientovat na jasné vybranou mnoZinu autord,
smeru ¢i artefaktd.

V textu nejde ani o samu ,,avantgardnost™ uméleckych ¢i mySlenkovych vykoni, uz proto, Ze
kaZzdy pokus o generalni definici je nutné bud’ krajné€ obecny a nebo pokryva jen zlomek
avantgardnich praktik (a definitivn€ to nemuize zvratit ani citovany Peter Biirger, teoretik
avantgardy). Formulace jako ,,We can observe the avant-garde as a constant play and
assimilation of opposites™ (s. 16) proto neni sice nijak zvIa$t’ pfinosna nebo novatorska,
nicméng pasdze pokousejici se vymezit avantgardni uméni dokladaji, Ze autorka se s timto
predmétem vyrovnavala svédomité a koneckoncti dikazy o existenci a hranicich kultury,
ktera se oznaluje za avantgardni, nestoji v popiedi prodélaného studia.

Jeste podstatnéjsi obtiZe mohou vyvolat v titulu oznamena ,,mytologicka paradigmata“.

V posudku skolitele je uz pozd€ podavat pozmériujici navrhy, piesto v§ak do poznamek

k obhajobé snad muiZe pattit zjisténi, Ze pro daldi nakladani s tématem doktorské prace by stal
za uvahu posun od mytologickych paradigmat k — feknéme — intelektualnim a spiritudlnim

konceptim, souvisejim s avantgardami. Takova intence je v analyze védy i uméni relevantni —



Jjmenujme namétkou tfeba vyzkum Borise Gasparova o vlivu konceptl romantismu na
Ferdinanda de Saussura nebo obracenou perspektivu kladeni takovych otdzek, totiZ cetné

- vyzkumy o vlivu koncepci Nikolaje Fjodorova na n&kolik generaci ruskych umélci.

T. Mici¢ popisuje fadu myslenkovych oblasti, které avantgardu spolukonstituovaly (jednim
ptikladem za viechny miZe byt Pavel Florenskij), kdyby se oviem mélo trvat na piisné
chépanych my’toiogick}?ch aspektech, vyzadovala by argumentace podrobnéjsi a dikladné;jsi
rozbor.

Situaci jeste komplikuje fakt, ze kazda kulturni epocha tak ¢i onak nakladda s mytologiemi a
jejich aktualizaci ¢i recepci, takZe by cilenéjsi zaméteni prave na otazku nakladéni s m}'item' ¢l
systémem mytd predpokladalo n&jakou diferencujici komparatistiku, kterd by v8ak na praci
kladla naroky Vymykajici se jejim vlastnim intencim.

Pokud autorka mluvi tfeba o $amanismu (s. 87 — 88), nebylo by pfipadné oponovat tvrzenim,
ze s avantgardni praxi nesouvisi, na druhou stranu jeho pfifazeni k mytologickym
paradigmatiim také neni automatickou zaleZitosti, tim spiS, Ze se tato souvislost v praci nijak
explicitn€ netematizuje. Totéz plati o modernich koncepcich vniméni (viz kapitolu 2.7.3.
Artistic Synesthesia as a Sort of Change in the Organization of Sensory Experience, s. 88 -
89). Podobneé kapitola 2.8. The Search for the East obsahuje dileZita zjisténi o n€kterych
aspektech avantgardni poetiky, avSak jeji zafazeni do celku 2. The Mythical World of the
Avant-garde neni zfetelné motivovano. Jesté€ spornéjsi se pak jevi fazeni Bachtinovy
karnevalizace do kapitoly o myti¢nosti avantgardniho umeéni. Koncept karnevalu nesouvisi
primarné ant s mytem ani s avantgardou, byt miiZze byt pfinosnou inspiraci pro interpretaci
jednotlivych dél, o nichz prace pojednava.

Jeden z piinosi doktorské prace spociva v zaClenéni srbského materialu, ktery nepatii do
béZného kanonu evropského avantardniho modernismu a pfitom do n&j beze sporu patii. Tak
napriklad fascinace fenoménem Etvrtého rozméru, v Rusku vazana na knihy Uspenského a
znama predevsim z recepce u Kazimira Malevice, vyjevuje v pfedloZzené doktorské prééi linie
stbské — zenitistické (s. 35). K tématu ¢tvrtého rozméru by se ovSem v bibliografii méla
objevit stézejni prace, u T. Mici¢ jen zminéna v souvislosti s jinym pramenem, a totiZ
Uspenského Tertium organum: the third canon of thought: a key to the enigmas of the world.
Prace, ktera ovlivnila rusky modernismus, je dostupna v novéjsich vydanich z let 1970, 1981,
1982 i 2005. | '

Vibec cely smér Zenitismu (Mici¢, Goll and Tokin) nepatii do béZného souboru smérti a

autortl pojednavanych v souvislosti s avantgardou a upozortiuje na dilezitou roli zdanliveé



perifernich jevl v rdmci avantgardni estetiky, které se ov§em mohou jevit jako podstatné a pro
dalsi vyvoj (pfinejmensim v prostiedi, kde se zformovaly a piisobily) vlivné.

Diilezitym autorem je také klasik srbského modernismu Milo§ Crnjanski, jemuZ se v praci
vénuje pozornost na mnoha mistech, dal§im vyraznym predstavitelem srbské avantgardy je
Rastko Petrovié. A

Vybér materialu navozujé otazku, zda by pro dalsi nakladani s tématem nestalo za tivahu jeho
zpfesnéni — tieba v podtitulu — na doklady z ruské a srbské avantgardy. V textu sice okrajoveé
figuruje i Hugo Ball, Tristan Tzara a na s. 63 se mihne Karel Teige, ti v§ichni by nicméné&
mohli zistat na svych mistech a zabér studie by se stal zieteln&j$im. '
Revizi by pro pfipadnou publikaci vyZzadovaly také nekteré literarn€v€dné terminy, napiiklad
pseudo-parodie (s. 62, pozn. 179). Diferencovanéjsi zachazeni by si zaslouZilo také pojeti
nicoty u Malevic¢e a Charmse (s. 127 nasl.), kde v prvnim ptipadé€ jde o souhrnnou negaci
pfedmétnosti, ve druhém pak o absurditu a pochybnost ve vztahu k existenci jednotlivosti a o
roli subjektu v této ztraté pozitivnich opérnych bod.

Celkové navrhuji praci k obhajobé pfedevsim pro jeji pfinos v oblasti studia pfedpokladti a
“souvislosti evropskych avantgardnich poetik, které se v doktorské praci T. Mici¢ navic

ukazuji 1 ze své srbské perspektivy.

Doc. Tomas Glanc, Dr.
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