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1. Uvod

Za téma své diplomové prace jsem si zvolila Rizeni o dédictvi, nebot’ se jednd o
pravni oblast, které se chci ve své profesni drdze vénovat. Z tohoto ditvodu jsem se
chtéla s problematikou dédického fizeni podrobnéji seznamit. Ve své praci se proto
zamétuji hlavné na platnou pravni Gpravu dédického fizeni, kdyz podrobnéji
pojednavam zejména o predbézném Setfeni v SirSim smyslu, projednani dédictvi a
kone¢ném usneseni v fizeni o dédictvi. Zabyvala jsem se také ipravou fizeni o dédictvi
s mezindrodnim prvkem, nebot’ se pocet téchto fizeni neustale zvySuje. Pfi psani své
prace jsem vychézela zejména ze zakona ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni ¥ad, ve znéni
pozdégjsich predpist (dale jen ,,0.s.f.), a to vcetn¢ zmén, které s ucinnosti od 1.
cervence 2009 zavedl zékon ¢. 7/2009 Sb. ze dne 11. prosince 2008, kterym se méni
zdkon €. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozd¢jSich ptedpist, a dalsi
souvisejici zdkony (dale jen jako ,,souhrnnd novela obcanského soudniho fadu®).
Pracovala jsem mimo jiné také s vyhlaskou Ministerstva spravedinosti Ceské republiky
¢. 37/1992 Sb. ze dne 23. prosince 1991, o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy,

ve znéni pozd¢jSich predpist.

Rizeni o dédictvi ma v naSich zemich dlouhou a bohatou historickou tradici.
Zaklady novodobého tizeni o dédictvi byly poloZeny cisatskym patentem ¢. 366 z roku
1850 a na n¢j navazujicim notafskym fadem €. 75 z roku 1871 f.z. V dusledku téchto
predpist vznikla také notarska komora, v niz byli organizovani notafi, ktefi byli soudem
povérovani 1 tkony tykajicimi se projednani dédictvi. Jadro pravni upravy spocivalo
také v civilnim soudnim Fadu (zdkon &. 113/1895 #.z.). I po vzniku 1. Ceskoslovenské
republiky platil v ¢eskych zemich pravni tad diive rakousky, a to po celé toto obdobi a
dale prakticky az do roku 1955 plnili notafi ulohy soudnich komisafti, tzn. Ze notafi sice
konali urcité¢ ukony tykajici se dédictvi, nicméné rozhodovani bylo vzdy vyhrazeno
ptislusnému soudu. Zasadni prilom znamenal zakon ¢. 52/1954 Sb., kterym se rozSifuje
plsobnost statniho notaistvi, ze dne 27. Rijna 1954. Tento zakon s u¢innosti od
nasledujiciho roku ptevedl celé fizeni o dédictvi vetné pravomoci rozhodovat na nové
vznikld statni notaistvi. Tato praxe, kterd tedy trvala v obdobi od 1.1.1955 az do
31.12.1992, uginila z Ceskoslovenska svétovy unikat v tom smyslu, Ze nikde na svété

nebyl notdi postaven do role soudce nebo rozhodce a nikde nebyl opravnén



autoritativné rozhodovat ve vécech dédického fizeni. Po  znovuobnoveni
demokratického statniho uspotadani byla statni notaistvi zdkonem ¢. 264/1992 Sb.,
kterym se méni a doplituje obCansky zakonik, zruSuje zédkon o stitnim notafstvi a o
fizeni pfed stdtnim notafstvim (notafsky fad) a méni a dopliluji nekteré dalsi zakony,
zrusena. S ucinnosti od 1.1.1993 pak byla statni notafstvi nahrazena zakonem ¢.
358/1992 Sb., o notafich a jejich ¢innosti (notafsky rad), ve znéni pozdéjsich predpist
soustavou notafil, jako osobami tzv. svobodného povolani, organizovanych povinné
v Notaiské komote Ceské republiky. Rozhodovaci pravomoc tak byla opét vracena
vyluéné soudiim a notati opét zacali vystupovat v tradi¢ni roli soudniho komisaie
podobné tak, jak je tomu naptiklad v sousednim Rakousku. Nyni v§ak dochézi v tomto

sméru k zasadni zméné.

Souhrnné novela obcanského soudniho tadu, kterd byla podle divodové zpravy
vedena myslenkou zjednoduSeni procesnich piepist, odbiemenéni soudcti a zamezeni
pratahti v soudnim fizeni, si za ukol stanovila splnéni nékolika cil, z nichz pro mé
nejdilezitéjsi je posileni notafe jako soudniho komisate v dédickém fizeni, a to v tom
smyslu, ze rozsifila pravomoci soudnich komisait, kteti mohou s G€innosti od 1.
cervence 2009 vydavat jménem soudu témét vSechna rozhodnuti véetné rozhodnuti ve
véci samé. Tato zména by méla vést k urychleni dédického fizeni. Ugastnici fizeni by
tak mohli dostat do rukou pravomocné rozhodnuti hned po projednani dédictvi, pokud
by se vzdali prdva na odvoldni. Kromé toho pfinesla novela pro notafe také mnoho
dalsich inovaci, kterymi jsou napf. moznost notaie ptisobit v poradnich organech vlady
a samospravy, moznost vykonu funkce ¢lena zdkonodarného nebo zastupitelského

sboru, zavedla se evidence manzelskych smluv, zasadnim zplisobem se novelizovalo

celé kdrné fizeni, zvysila se odpovédnost notait apod.



2. Charakteristika rizeni o dédictvi

Rizeni o dédictvi fadime v civilnim procesu mezi fizeni nesporna. Typickym
znakem nesporného fizeni mimo jiné je, ze mé preventivni funkci, a ma tudiz za ukol
pfedejit moznym budoucim sporim a dat pradvnim vztahim stabilni zdklad. Je sice
pravdou, Ze dédictvi se nabyva jiz smrti zlstavitele, jak pravi § 460 zékona €. 40/1964
Sb., obcansky zékonik, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,ObEZ*), ale potieba
dédického tizeni v bézném Zzivoté je dana zejména nutnosti zachovani pravniho stavu,
nebot’ disponovani s majetkem zistavitele bez provedeni dédického fizeni a nasledného
rozhodnuti soudu (soudniho komisate), by se mohlo dostat do rozporu s pravem. Proto
je fizeni o dédictvi v pravnim tadu zakotveno jako fizeni obligatorni, coz znamena, ze
se zahajuje 1 bez navrhu, jinymi slovy feceno, ze k nému musi dojit vzdy, kdyz dojde
k amrti fyzické osoby. Protoze tedy nedochazi k nabyti dédictvi piimo ze zdkona, ale az
pravni moci konecného usneseni, vydané¢ho v fizeni o dédictvi, ovliviiuje tak stat
usporadani dédickych vztah (tzv. princip ingerence stitu do dédickych pravnich

vztahil).

Smyslem celého dédického fizeni je zjistit pravni nastupce (dédice) zlistavitele,
jeho majetek a také jeho dluhy. V odborné literatufe se proto zdiraziuji dvé zdkladni
funkce dédického fizeni, a to funkce legitimacni a funkce majetkova. Legitimacni
funkce dédického tizeni spociva zejména ve zjisténi dédict zistavitele. Je na ni kladen
vetsi diraz nez na funkci majetkovou, protoze vysledky dédického tizeni ohledné
dédict zlstavitele maji ve vétSin€ ptipadii obecnou a konecnou platnost, a to znamena,
ze tesi okruh pravnich néstupct zasadné definitivnim zptsobem. Rozhodnuti o osobach
dédicu je zpravidla chapano jako spolehlivy a zdvazny podklad pti posuzovani pravniho
nastupnictvi i pro jiné uely'. Oproti tomu méa majetkova funkce slabsi charakter. Neni
totiz mozné vzdy zjistit veSkery majetek zistavitele, s ¢imZ pocitd 1 obCansky soudni
rad, ktery ve svém § 175x umoznuje zah4jit dodatecné projednani dédictvi, objevi-li se
po pravni moci kone¢ného usneseni novy majetek. Dal§im ptikladem muze byt také

postup podle § 175y o.s.f.

' Podrobngji viz Mikes J., Muzikai L. Dédické pravo. 3. aktualizované vydani. Praha: Linde 2007, 133 s.



Zavérem této kapitoly bych rada jesté ve stru¢nosti vyjmenovala zasady, na
kterych dédické fizeni spociva. Jedna se o zdsadu nezavislosti a nestrannosti soudi a
soudcti (soudnich komisafil), zdsadu zakonného soudu a zakonného soudce (soudniho
komisafe), zasadu rovnosti, zasadu nevefejnosti, zadsadu ustnosti a piimosti, zasadu
hospodarnosti, zasadu oficiality (fizeni se zahajuje 1 bez navrhu, predmét fizeni nezavisi
na vuli Gcastnika), zdsadu vySetfovaci (soudni komisaf neni pii zjiStovani skutkového
stavu vdzan tvrzenimi Gc€astnikd, ani jejich navrhy), zdsadu volného hodnoceni diikazi,

zéasadu legalniho potfadku a zdsadu materialni pravdy.



3. Pravomoc soudii CR a fizeni o dédictvi s mezinarodnim prvkem

2

Podle ustanoveni § 44 zdkona ¢. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu
soukromém a procesnim, ve znéni pozdéjsich predpisi (déle jen ,,ZMPS®) nélezi fizeni
v dédickych vécech vzdy do pravomoci soudd CR, byl-li ziistavitel v dobé své smrti
ceskym obcanem. Jde-li v§ak o jméni, které je v cizing, projedna Cesky soud dédictvi
jen tehdy, jestlize se takovy majetek vydava ceskym orgdniim (k projednani) anebo
jestlize cizi stat pfiznava takovym rozhodnutim ceskych justicnich organti pravni
nasledky (§ 44 druha véta ZMPS). Rizeni o dédictvi po cizinci nalezi do pravomoci
soudi Ceské republiky v piipadech stanovenych v § 45 ZMPS, o kterych

pojednam nize.

Skutegnost, zda byl ziistavitel v dobé své smrti obéanem Ceské republiky &i
nikoliv, se zjiStuje pfi sepisovani protokolu o predbézném Setieni. Vyjde-li najevo, ze
zustavitel byl statnim pfislusnikem nékolika statt ¢i nemél obCanstvi zddného statu,
postupuje se podle § 33 ZMPS, ktery stanovi, Ze je-li nékdo v rozhodné dob¢ statnim
obéanem Ceské republiky a povazuje-li ho za svého piislusnika také jiny stat, je
rozhodné statni ob&anstvi Ceské republiky. Je-li nékdo v rozhodné dobé zarove
ptisluSnikem nékolika cizich stat, rozhoduje statni pfisluSnost nabytd naposled. Na
toho, kdo v rozhodné dobé neni ptislusnikem zadného statu nebo jehoz statni ptislusnost
nelze stanovit nebo nelze zjistit, které ptislusnosti nabyl naposled, je tfeba hledét, jako
by byl pfislusnikem toho statu, na jehoz uzemi mél v rozhodné dobé bydlisté, a nelze-li
to zjistit, na jehoz uzemi mél pobyt. Nelze-li ani to zjistit, je tfeba postupovat, jako by

$lo o ob&ana Ceské republiky. Rozhodnou dobou se rozumi doba smirti ziistavitele.

Jestlize projednani dédictvi naleZi do pravomoci soudu CR, postupuje soud
podle procesnich piedpistt CR v duchu zasady lex fori zakotvené v § 48 ZMPS, a to bez
ohledu na pfitomnost ciziho prvku. Vyjimkou ztéto zédsady je poskytovani pravni

pomoci na zadost ciziho organu (§ 57 ZMPS).

Rizeni o dédictvi s mezinarodnim prvkem pfichdzi v tGvahu tehdy, kdyz

zustavitel nebyl v dobé své smrti ceskym obcanem, nebo jestlize alespon ¢ast dédictvi



se nachazi v ciziné (§ 51 Instrukce). Byl-li zlstavitel v dob¢ své smrti ¢eskym ob¢anem
a dédictvi se nachazi pouze v CR, nejde o dédictvi s mezindrodnim prvkem, i kdyby
néktery z dédicii ¢i jinych Gc€astnikl fizeni byl obanem ciziho statu, mél trvalé bydliste

v w2
nebo se zdrzoval v zahraniéi”.

Rizeni o dédictvi s mezinarodnim prvkem se v soucasné dobé stava stile
Cast¢jSim jevem. Vede k tomu hned nékolik diivodl, mezi které patii uvolnéni hranic po
roce 1989, restituce majetku, rozdéleni Ceské a Slovenské Federativni Republiky a také
vstup CR do Evropské unie. V disledku téchto skutednosti dochazi k tomu, Ze se na
tizemi CR zdrzuje mnohem vice osob, které nemaji eské ob&anstvi, ale maji zde
tam.

Soud zjisti, zda je ddna pravomoc soudu CR k projednani dédictvi s
mezinarodnim prvkem na zékladé udaji vyslych najevo pfi predbézném Setieni s
ptihlédnutim k jurisdikénim ustanovenim mezinarodnich smluv® a neni-li jich, podle §§
44 a 45 ZMPS (§ 52 Instrukce). Pokud je tato problematika upravena nékterou ze
smluv, postupuje se podle jejich ustanoveni. V opa¢ném piipadé se pouzije ustanoveni
zdkona o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim. Tento postup vychazi
zustanoveni § 10 Ustavy Ceské republiky, ve kterém je uvedeno, Ze
vyhlasené mezindarodni smlouvy, k jejichz ratifikaci dal Parlament souhlas a jimizZ je
Ceskad republika vazana, jsou soucasti pravniho rdadu, stanovi-li mezindrodni smlouva
néco jiného nez zdakon, pouzije se mezinarodni smlouva. Timto se stanovi aplika¢ni

prednost mezinarodni smlouvy pted zakonem.

Rizeni o dédictvi po cizinci nalezi do pravomoci soudii Ceské republiky
v pfipadech stanovenych v § 45 ZMPS. V praxi nejCastéjSim z nich je projednédni
nemovitosti, ktera se nachazi na uzemi Ceské republiky. Nejde-li o nemovity majetek,
pak je pravomoc soudi Ceské republiky déna tehdy, pokud mél zistavitel na Gizemi
Ceské republiky bydlisté a zada-li o to dédic, ktery se zde zdrzuje nebo jestlize stat,

jehoz je zistavitel ptislusnikem, ani nevydava dédictvi obcanti CR ¢eskym soudiim, ani

2 Mikes J., Muzikai L. D&dické pravo. 3. aktualizované vydani. Praha: Linde 2007, 290 s.
? Piehled smluv o pravni pomoci nalezneme na internetovych strankach Ministerstva spravedinosti CR
v rubrice ,,Mezinarodni vztahy*.



nepiiznava jejich rozhodnutim pravni nasledky. Zde se vychazi ze zdsady materialni
vzajemnosti, kterou se rozumi situace, kdy se poskytuji ve véci dédictvi po zlstaviteli
cizinci stejné vyhody, které poskytuje v obdobnych ptipadech ceskych zistavitelt
domovsky stat cizince. Vzijemnost se zjiStuje podle § 54 ZMPS dotazem u
Ministerstva spravedlnosti, jehoz prohlaSeni o vzajemnosti ze strany ciziho statu je pro
soudy zavazné. Déle je pravomoc soudii Ceské republiky (nejde-li o nemovitost) dana
tehdy, odmitne-li cizi stat zabyvat se dédictvim ¢i se viibec nevyjadii. Smyslem téchto
ustanoveni je zabranit, aby na uzemi Ceské republiky ziistalo bez projednani jméni
patfici do dédictvi, je-li jinak respektovana pravomoc organu ciziho statu k jeho
projednani. Pro ptipad, Ze se cizi stat nevyjadii, neni stanovena zadna lhata. Bude nutné
nechat uplynout pfiméfenou dobu a piistoupit k projednani az tehdy, nevyjadri-li se cizi

stat ani po opétovném vyzvani.

Jak jsem jiz uvedla, postupuji soudy zasadné podle procesnich predpisi Ceské
republiky. Jak se ale postupuje z hlediska hmotného prava? Poté, co soud (soudni
komisafr) zjisti pravomoc soudu Ceské republiky k projednani dédictvi, za¢ne se zabyvat
otazkou, jaké hmotné dédické pravo (t.j. kterého statu) se pouzije. Odpoveéd na otazku,
jakym pravnim fadem se fidi pravni poméry dédické, dava bud’ ptislusnd mezinarodni
smlouva a pokud ta ml¢i, pak § 17 ZMPS, ktery stanovi, ze pravni poméry dédické se
fidi prdvnim fadem statu, jehoZ byl zustavitel ptislusnikem v dobé smrti. Pod termin
dédické pravni poméry se fadi téméef vesSkera Uprava hmotného prava, zejména

stanoveni okruhu dédicii, divody a zptisoby vylouceni z dédického prava atd.

Pii pouziti ciziho pravniho fadu je nutné mit na zieteli také kolizni normu®, kter je 62
soucasti ciziho prava, na které odkazuje tuzemska kolizni norma. Odkazuji-li kolizni
normy ciziho statu zpét na hmotné pravo Ceské republiky nebo na hmotné pravo tietiho
statu, lze tento odkaz pfijmout, jestlize to odpovidd rozumnému a spravedlivému
usporadani vztahu, o ktery jde (§ 35 ZMPS). Judikatura® ke zp&tnému odkazu uvadi, Ze
zdkonny ptredpoklad moznosti pfijmout zpétny odkaz, odpovida-li to rozumnému a
spravedlivému uspofadani vztahu, o ktery jde, je nutno chépat vzdy pouze jako moznost

pouziti a nikoliv jako nutnost nebo povinnost zpétného odkazu vyuzit; statni notarstvi

* Kolizni norma pfimo neupravuje prava a povinnosti, ale odkazuje na pouZiti prava jiného statu.
5
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(dnes soud, soudni komisaf) této moznosti vyuzije napi. tehdy, lze-li pouzitim
¢eskoslovenského (dnes ¢eského) pravniho fadu dosahnout jednodussiho feseni véci nez
pfi pouziti ciziho pravniho tadu, ktery tu mél byt pouzit; neni tu vSak sledovan ucel
zvyhodnit ty dédice, ktefi jsou Ceskoslovenskymi (Ceskymi) stdtnimi obcany nebo bydli

na uzemi CSFR (CR).

Nezna-li soud (soudni komisar) cizi pravo, u¢ini vSechna potfebna opatieni k
tomu, aby se seznamil s obsahem tohoto prava. Pokud mu obsah ciziho prava neni
znam, obrati se na Ministerstvo spravedInosti ( § 53 odst. 1 ZMPS ). V ptipad¢ nutnosti
muze soud ke zjisténi obsahu ciziho prava ustanovit znalce z oboru pravnich vztaht k
cizing; lze téz ulozit GiCastniku, ktery se dovolava ciziho prava, aby piedlozil text cizi
normy (viz €. 26/1987 str. 203 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek), nebo
postupovat podle Evropské umluvy o poskytovani informaci o cizim pravu a
Dodatkového protokolu k ni (publ. pod ¢. 221/1998 Sb. ). Tato umluva umoziuje navic
ziskat informaci o aplikaci ciziho hmotného prava ve staté ptvodu (§ 35 odst. 5

Instrukce).

Jakmile soudni komisai ovéti pravomoc ¢eského soudu k projednani dédictvi a
zjisti rozhodné pravo, pfistoupi k projednani dédictvi za pouziti Ceskych procesnich

ptedpist a vyda usneseni o dédictvi.

V prubéhu fizeni ale mohou vyjit najevo skutecnosti, které projednani dédictvi
zkomplikuji. Jednou z nich je zji$téni, Ze ziistavitel — cizinec zanechal zavét®. Prvni, co
musi soudni komisaf za této situace ulinit, je posoudit platnost zavéeti za pouziti
pfipadné mezinarodni smlouvy nebo § 18 ZMPS. Podle § 18 ZMOP pro zptsobilost
ziidit nebo zrusit zavét, jakoz i U¢inky vad vile a jejiho projevu plati, ze se pouZzije
pravo statu, jehoz ptislusnikem byl zlstavitel v dobé projevu vile. Totéz pravo je
rozhodné 1 pro urceni, které dalsi druhy pofizeni pro pfipad smrti jsou piipustné. Forma

zavéti se Tidi pravem statu, jehoz ptislusnikem byl zGstavitel v dob¢, kdy zavet ucinil,

% Uvazuje se o propojeni jiz existujicich evidenci zavéti na evropské trovni. Dne 8.7.2005 byla vytvotena
Asociace evropské sit¢ registrii zavéti, jejimiz zakladateli jsou notafstvi Francie, Belgie, Slovinska.
Vychazi ztoho, Ze notaf miize v zahrani¢nim rejstiiku vyhledavat prostfednictvim svého narodniho
rejstiiku. Jde tedy o propojeni jiz existujicich narodnich rejstiikl. Zatim ale mohou efektivné vyhledavat
pouze francouzsti a belgi¢ti notafi, nebot’ doslo k propojeni evidenci dosud jen mezi Belgii a Francii.



staci vSak, vyhovi-li pravu statu, na jehoz izemi byla zavét’ u€inéna. Totéz plati o forme

zru$eni zavéti.

Muze dojit napt. i k takové situaci, ze Cesky ziistavitel zanechd ziistatek na
bankovnim uctu v cizin€. Jak v takovém ptipadé bude probihat dokazovani? Pujde-li o
Clensky stat Evropské unie, mél by soudni komisaf postupovat podle Nafizeni Rady
(ES) €. 1206/2001 ze dne 28.5.2001 o spolupraci soudil ¢lenskych statd pii dokazovani
v obcanskych nebo obchodnich vécech a pozadat prostfednictvim soudu, ktery jej jako
soudniho komisate povétil, pfislusny soud v jiném clenském stat€é o provedeni
dokazovani (o vyzadani odpovédi zbanky). Dal$i moznosti je dozddani podle
dvoustranné smlouvy o pravni pomoci, pokud existuje. Jde-1i o stdit mimo Evropskou
unii, bude se postupovat podle Haagské umluvy o provadeni ditkazii v ciziné ve vécech

ob&anskych nebo obchodnich ze dne 18.3.1970, vyhlagka &. 129/1976 Sb’.

Rizeni o dédictvi s mezinarodnim prvkem se tak miZe protahovat, coZ je
nevyhodné zejména pro UcCastniky fizeni. Znamena to ale 1 vice prace pro notafe, coz
vsak zohlediuje notafsky tarif, ktery ve svém § 14 umoziuje piiméiené zvysit odmeénu
notafe za projednani dédictvi, nejvyse vSak o 100%, pokud ukony notéafe v fizeni o
dédictvi byly mimoradné obtizné nebo casové naro¢né, zejména provedenim vice
nezbytnych jednani ve véci, provedenim ukonil na misté¢ samém, provedenim likvidace

dédictvi nebo pouzitim ciziho prava nebo jazyka.

Pokud bude zjisténo, ze projednani dédictvi po cizinci nenalezi do pravomoci
soudu CR, provede soud vzdy predbézné Setfeni a vyda ucastnikiim na jejich zadost
ufedni potvrzeni o vysledku tohoto Setfeni (§ 175z odst. 1 o.s.f.). Zjisti-li soud, Ze neni
dana jeho pravomoc pro projednani dédictvi s cizim prvkem, zastavi fizeni podle § 104
odst. 1 véta prva o.s.f., nebot’ nedostatek pravomoci je neodstranitelny nedostatek
v podminkdch fizeni. Soud nemize postoupit véc soudu nebo notafstvi jiného statu,
pouze v odivodnéni svého usneseni pouci Ucastniky o tom, Ze se mohou s navrhem

obratit na prislusny ufad v cizingé. Krom¢ toho soud informuje o umrti ciziho statniho

" Tlaskova, S. Dédictvi s mezinarodnim prvkem, in Ad Notam 6/2008, 199 s.
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ob¢ana v Ceské republice a o vysledku predbézného Setieni pfislusny zastupitelsky

urad, kterému zasle protokol o pfedbézném Setieni a kopii umrtniho listu.

Zanechal-li cizi statni ob&an v Ceské republice n&jaky majetek a projednani
dédictvi nenalezi do pravomoci soudu Ceské republiky, miize soud majetek zemielého
vydat do ciziny nebo zastupitelskému ufadu ptislusného ciziho statu akreditovanému
pro CR po zaplaceni dani a poplatkii a uspokojeni tuzemskych véfitelti a za podminky,
ze vyvoz majetku bude povolen piislusnym organem (napt. Narodni galerii, pokud jde o
kulturné cenné obrazy, rytiny a sochy). Dotaz ohledn¢ zaplaceni dani a poplatkil
ohledng cizince, ktery neméd na tzemi CR bydlisté, ani se zde obvykle nezdrzuje, je
tfeba ucinit u Finanéniho Gfadu v Praze 1 ( § 4 odst. 4 zakona CNR ¢&. 337/1992 Sb., o
spravé dani a poplatki). Ma-li byt vydan majetek do ciziny, vyrozumi o tom soud
tuzemské dédice a véfitele oznamenim, které se vyvési po dobu 15 dnil na Gfedni desce

soudu; znamym ucastniktim se toto oznameni doruci (§ 175z odst. 2 0.s.1.).
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4. PrisluSnost soudu

Pravni teorie rozliSuje vécnou, mistni a funkéni ptislusnost. Vécna prislusnost
se fidi ustanovenim § 9 o.s.f. Je vymezena negativnim zplsobem, nebot’ je stanoveno,
ze okresni soudy jsou pfislusné k fizeni v prvnim stupni, nestanovi-li zédkon jinak.
Jelikoz obcansky soudni fad jinak nestanovi, budou k fizeni o dédictvi v prvnim stupni
prislusné okresni soudy, respektive naroven okresnim soudiim postavené obvodni soudy
v Praze a M¢éstsky soud v Brn¢é. Funk¢ni prisluSnosti se urci soud, ktery je povolan
rozhodnout o opravném prostiedku. O odvolani jako fadném opravném prosttedku
rozhoduje krajsky soud (Méstsky soud v Praze), o dovoldni jako mimotadném

opravném prostiedku rozhoduje Nejvyssi soud CR.

Vice prostoru je potieba vénovat prisluSnosti mistni. Mistni ptislusnosti soudu
k fizeni o dédictvi se zabyva § 88 odst. 1 pism. i) o.s.f., ktery stanovi, Ze k Fizeni o
dedictvi je mistne prislusny soud, v jehoz obvodu mél ziistavitel naposledy bydliste, a
nemeél-li bydlisté nebo nelze-li bydlisté zjistit, v jehoz obvodu mél naposledy pobyt; neni-
li takovy soud, je prislusny soud, v jehoz obvodu je ziistaviteliiv majetek, popripadé mezi
nékolika takto prislusnymi soudy ten z nich, ktery prvni provedl ukon, jde-li o Fizeni o
dédictvi. Jedna se o tzv. vylucnou pfisluSnost soudu, kterd zavisi na okolnostech, jejichz
pofadi urCuje zakon zavaznym zplsobem stim, ze piedesla okolnost vylucuje
nasledujici. Témito okolnostmi se rozumi: a) posledni bydlisté zustavitele, b) jeho

posledni pobyt, ¢) soud, v jehoz obvodu je zistaviteltiv majetek®.

Ad a) Co si Ize vlastné pod pojmem bydlisté predstavit? Soudy zpravidla
vychazeji z toho, ze misto bydlisté¢ je shodné s mistem trvalého pobytu uvedeného
zejména v obCanském pritkazu nebo 1 jiném dokladu totoznosti. Ale ne vzdycky tomu
tak musi byt a bude tfeba ptihlédnout ke konkrétnim okolnostem ptipadu. Dikazem
toho, ze ne vzdycky se bude jednat o jednoznacnou zalezitost je i to, ze se k pojmu

bydlisté musel vyjadiit i Nejvyssi soud CR, ktery konstatoval ve svém rozhodnuti’, e

8 Bures, J., Drapal, L., Krémaf, Z. a kol. Ob¢ansky soudni fad. Komentaf. I. dil. 7. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2006, 389 s.

? Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 2.6.2005, sp. zn. 30 Cdo 444/2004 publikované v &asopise Ad Notam
5/2005,s. 178
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pojem bydlisté a trvaly pobyt, kterého uzivaji predpisy spravniho prdva upravujici
evidenci obyvatel, se budou sice zpravidla prekryvat, ale ne vidy vsak zadpis
v identifikacnim dokladu ¢i v evidenci obyvatelstva o trvalém pobytu fyzické osob bude
totozny se skutecnym bydlistém této osoby. Uvedl, ze bydlistem fyzické osoby se rozumi
obec, resp. méstsky obvod, v nemz tato osoba bydli s umyslem se zde trvale zdrZovat.
Bydlistem je zejména misto, kde ma fyzicka osoba svuj byt, rodinu, popr. kde pracuje,
jestlize tam také bydli. Okolnosti docasného charakteru (pobyt v nemocnici, studium)
nic nemeni na bydlisti fyzické osoby, nejsou-li soucasné doprovazeny takovymi
okolnostmi, z nichz lze s jistotou usuzovat, ze fyzicka osoba se v misté puvodné
docasného pobytu zdrzuje s umyslem tam trvale bydlet. Misto, kde se fyzicka osoba
zdrzuje, je, na rozdil od mista bydliste, mistem, kde se tato osoba zdrzuje bez umyslu
zdrzovat se tam trvale. Z toho vyplyva, Ze neni rozhodné, kde byl zistavitel hlasen
k trvalému pobytu, jestlize se vtakovém mist¢ fakticky nezdrzoval. Pokud dojde
k takové situaci, kdy zlstavitel m¢l bydlisté na vice mistech, mize byt k fizeni mistné
ptislusnych nékolik soudii. Rozhodujici bude, u kterého bylo fizeni zahajeno nejdiive.
Pozdéji zahajené fizeni by tak muselo byt zastaveno pro piekdzku véci zahajené (§ 83

odst. 1 a § 104 odst. 1 o.s.f).

Ad b) Nem¢l by zustavitel bydlist¢ ve shora uvedeném smyslu, je rozhodujici
misto jeho posledniho pobytu, za néjz se povazuje misto, kde se zlistavitel naposled

zdrzoval, aniz by mél umysl zdrzovat se zde trvale (hotel, ubytovna).

Ad c¢) Mistni pfislusnost podle mista zlstavitelova majetku se bude tykat
nejéastéji piipadu cizinct, kteff neméli na izemi CR bydli§té ani pobyt, ale méli zde

majetek.

Soud zkouma mistni ptislusnost ptedtim, nez za¢ne jednat o véci samé. Rozhodl-
li o véci samé bez jednani, zkouma mistni pfislusnost jen pfed vydanim rozhodnuti.
ucastniku pfislusi. Vyslovi-li soud, Zze neni pfislusny, postoupi véc po pravni moci
tohoto usneseni piislusSnému soudu nebo ji predlozi Nejvyssimu soudu, ktery je

pojistkou v piipadé, Ze jde o véc, ktera patii do pravomoci soudii CR, ale podminky
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mistni ptislusnosti chybé&ji nebo je nelze zjistit (§ 105, § 11 odst. 3 o.s.t). Jestlize soud,
jemuz byla véc postoupena, s postoupenim nesouhlasi, ptedlozi ji k rozhodnuti, pokud
otazka pfisluSnosti nebyla jiz rozhodnuta soudem odvolacim, svému nadfizenému
soudu; rozhodnutim tohoto soudu je vadzan i soud, ktery véc postoupil (§ 105 odst. 3

0.s.f.)
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5. Subjekty dédického Fizeni

5.1 Soudy a notafi jako soudni komisafi v jejich vzajemnych vztazich

Dédické tizeni zahajuje mistné pfislusny okresni soud, ktery nésledné povéti
notéafe, aby jako soudni komisat provedl ukony v fizeni o dédictvi. Institut soudnich
komisaii byl v naSem pravnim fadu obnoven ke dni 1. ledna 1993, kdy dédické tizeni

pteslo z kompetence dosavadnich statnich notafstvi do pravomoci civilnich soudu.

Postupu notafe jako soudniho komisafe v fizeni o dédictvi se zejména veénuji
ustanoveni § 38, § 175za - § 175zd o.s.t. Za zékladni ustanoveni této pravni Upravy
povazuji predevsim § 38 o.s.t., jehoz odstavec 1 stanovi, ze ,,soud poveri notare, aby
Jjako soudni komisar za odmenu provedl vikony v Fizeni o dédictvi*. Z toho vyplyva, ze
dédickée fizeni je sice zahajovano soudem, ale ten v ném tkony provadi jen vyjimecne¢.
Dne 1. cervence 2009 nabyla Gcinnosti tzv. souhrnna novela obfanského soudniho
tadu'’, ktera podstatnd zménila ustanoveni § 38 v odstavci 2. Pivodni znéni § 38 odst. 2
o.s.f. bylo nasledujici: ,,Z ukonii podle odst. 1 jsou vynaty zZadosti o poskytnuti prvni
pomoci v ciziné a soudni rozhodnuti, ledaze jde o usneseni, kterymi se upravuje vedeni
rizeni . To mélo za nasledek, ze soudni komisai mohl vydavat pouze usneseni, kterymi
se upravuje vedeni fizeni. V praxi to n€kdy ptinaSelo komplikace v tom smyslu, Ze
nebylo jasné, co si pod pojmem ,usneseni, kterym se upravuje vedeni fizeni*
pfedstavit”. Dale byl § 38 odst. 2 o.s.f. kritizovan z toho divodu, ze skute¢nost, ze
notat piipravil vSechny potiebné podklady pro vydani usneseni soudu a navrhy na
usneseni soudu, jak vyzadoval § 175zd odst. 1 o.s.f., v praxi vedla k tomu, ze soud
v dédickém fizeni vlastné jen zkontroloval a podepsal pfipravené rozhodnuti a zpravidla
jej nijak dale neupravoval. Toto putovani spisu mezi soudem a notafem bylo vnimano
jako nadbyte¢né protahovani fizeni. Tyto divody vedly k pfijeti zmén, které umoznily

soudnimu komisafi vydavat rozhodnuti ve véci samé jménem soudu.

10 Zakon &. 7/2009 Sb. ze dne 11. prosince 2008, kterym se méni zakon &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni
tad, ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony

"' Podle § 202 odst. 1 pism. a) o.s.. je tim usneseni, vii¢i kterému neni piipustné odvolani. V praxi se
tesila otdzka, zda tam patii naptiklad ustanoveni znalce podle § 127 odst. 1 o.s.t. Je evidentni, Ze se jedna
o usneseni, kterym se upravuje vedeni fizeni, ale obsahuje i vyroky, proti kterym lze podat odvolani.
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Nové znéni § 38 odst. 1 a 2 o.s.f. je nasledujici: Soud poveri notare, aby jako
soudni komisar za odménu provedl ukony v Fizeni o dédictvi. Povéreni se nevztahuje na
Zddosti o poskytnuti pravni pomoci v ciziné, na ustanoveni spravce dedictvi podle § 175f
odst. 2, na zruSeni usneseni o dédictvi podle § 175w a na vydani potvrzeni podle § 175z
odst. 1. Zmény se promitly i do souvisejiciho § 175zd odst. 1 véty prvni, ktery stanovi,
ze notar pripravi vSechny podklady potrebné pro vydani usneseni a potvrzeni soudu

uvedenych v § 38 odst. 2.

Podle nové upravy obcanského soudniho fadu vydava tedy notatr jménem soudu i
rozhodnuti ve véci samé. Soudu zlstavaji vyhrazeny specifické rozhodovaci pravomoci,
odiivodnéné povahou véci. To znamend, Ze kterykoli soud mize vykonat neodkladna
opatieni a ustanovit spravce dédictvi, je-li nebezpe¢i z prodleni; soudni komisaf
nezruSuje usneseni o dédictvi v ptipadech, kdy se dodatecné zjisti, ze zustavitel Zije
nebo bylo zruseno jeho prohlaseni za mrtvého; pouze soud vydava uredni potvrzeni o
tom, Ze predmétna véc nendleZi do pravomoci soudii Ceské republiky (mize vsak
poverit soudniho komisafe provedenim predbézného Setieni). V téchto piipadech tzv.
vyluéné rozhodovaci pravomoci soudu v dédickém fizeni bude soudni komisaf

pripravovat soudu podklady pro jeho rozhodnuti.

Ukony notafe, které provedl jako soudni komisat, se povazuji za tikony soudu (§
38 o.s.f. odst. 3). Povéfeni neni soudnim rozhodnutim (§ 38 o.s.f. odst. 4), provadi se

napf. zdznamem ve spise a nelze proti nému podat odvolani.

Ze shora uvedeného tedy vyplyva, Ze nékteré tkony ¢ini soud, jiné soudni
komisat. K tkonlim, které vyhradné nalezi do pravomoci soudu, patii zejména zahéjeni
dédického tizeni podle § 175a odst. 2 o.s.f., dale je to povéfeni notafe jako soudniho
komisate podle § 38 odst. 1 o0.s.f. a vySe zminéné tkony podle § 38 odst. 2 o.s.f. Mezi
ukony, které provadi soudni komisat patii Setfeni v Centralni evidenci zavéti a od 1.
ervence 2009 téz Setieni v Centralni evidenci manZelskych smluv'?. Pravni uprava

vSak nevylucuje, aby kterykoliv z tikont, které mize Cinit notaf, ucinil ptimo soud.

12 Iy . . & v ’ 1.7 . . v ,
Blize viz kapitola ,,Seteni v Centralni evidenci manzelskych smluv*.
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Co se tyCe povérovani notaiid, je postup takovy, Ze notafi se sidlem v obvodu
okresniho soudu jsou rovnomérné povétrovani ukony v fizeni o dédictvi podle rozvrhu,
ktery na navrh pfislusné notaiské komory vyda predseda krajského soudu na kazdy
kalendarni rok (§ 175za o.s.f.). Z toho vyplyva, ze pro povéfeni ur¢itého notafe jako
soudniho komisafe soudem jsou rozhodné dvé véci. Jednak je to mistni pfisluSnost
soudu a dale je to rozvrh povérovani notarti. Soud tak nemuze vybrat notafe podle své
uvahy. Smyslem rozvrhu povéfovani notafti je zajistit jejich rovnomérné zatiZeni
dédickou agendou, pfiCemz sestaveni rozvrhu miize byt ovlddano riznymi pravidly.
Zpusob rovnomérného povérovani soudnich komisaiti ukony v fizeni o dédictvi mize
byt zalozen a) na obvodovém systému, ktery déli obvod okresniho soudu na pocet
obvodl shodujici se s po¢tem notéiskych tradi v obvodu okresniho soudu zejména v
zavislosti na misté¢ bydlisté¢ zlstavitele, nebo b) na Casovém systému, podle n¢hoz
budou soudni komisaii povétovani ukony v fizeni o dédictvi v zavislosti na ¢asovém
obdobi narozeni ¢i smrti ziistavitele v rdmci kalendainiho roku. Lze i kombinace obou

systémdl.

Soud miize odejmout véc poveérenému notafi, jestlize pres predchozi upozornéni
zpusobi zbyte¢né prutahy v soudnim fizeni. Soud pak povéii ukony v fizeni o dédictvi
jiného notafe podle rozvrhu prace. Odnéti véci neni soudnim rozhodnutim, a tak se proti
nému ucastnici fizeni ani notaf nemohou odvolat. Odnétim véci zanikd pravo notéfe na
odménu za dosud jim provedené tkony (§ 175zb), ale pravo na nahradu hotovych

vydajl nezanikne.

V ptipadé, Ze je divodna pochybnost o nepodjatosti soudniho komisafre,
rozhodne soud, ktery ho povétil, o jeho vylouceni (§ 17a odst. 1 o.s.f.). Divodem
k vylouceni je pomér soudniho komisate k véci, ti€astnikiim nebo k jejich zastupctim.
Proti usneseni soudu o vyloudeni notéafe neni ptipustné odvolani. Uastnici fizeni musi
byt pouceni o pravu vznést namitku podjatosti, které pak musi uplatnit nejpozdéji pii
prvnim jednani, kterého se Uc€astni soudni komisaf, o jehoz vylouceni se jednd, nebo

nejpozdéji do patnacti dnti poté, co se o takovém divodu dozveédéli (§ 15a odst. 2 o.s.1.).
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Aby nedochazelo k prodluzovani fizeni v dob€, kdy je soudni komisaf
nepiitomen, zemfel nebo byl odvolan, je zakotveno i pfevzeti véci, v nichz jiz soudem
bylo udé€leno povétfeni, a to bud’ zastupcem, ndhradnikem nebo nové jmenovanym

notafem (§ 175zc odst. 1 0.s.i").

5.2 Udastnici Fizeni

Otazka okruhu ucastniki je jednou ze zakladnich otazek, kterou soudni komisar
bude fesit po zahajeni fizeni o dédictvi. Pro dédické fizeni stanovi okruh Gcastnikd § 94
odst. 2 o.s.f. ve spojeni s ustanovenim § 175b o.s.f., podle kterého castniky dédického
fizeni jsou

a) ti, o nichz Ize mit divodné za to, Ze jsou zistavitelovymi dédici, a neni-li
takovych osob, stat,

b) véfitelé, a to v piipadé, Zze dojde k pfenechéni ptedluzené¢ho dédictvi
vétitelim na uhradu dluht, v pfipadé, kdy se vyporadava jeho pohledavka, a pii
likvidaci dédictvi,

c) vypravitel pohtbu v fizeni podle § 175h.

Ad a) Zasadni otazkou pii stanoveni okruhu ucastnikd je vySetfeni okruhu
dédict. Utastnikem dédického fizeni je ten, koho Ize diivodné povaZovat za dédice,
protoze mu svéd¢i néktery hmotnépravni dédicky titul, kterym je zédkon, zavet’ nebo oba
tyto tituly. Pfi dédéni ze zdkona je rozhodujici ptibuzensky nebo obdobny vztah
k ztstaviteli, pficemz divodné lze povazovat za dédice pouze pfislusnika té dédické
skupiny, ktera je povolana k dédéni. Za dédice ze zavéti lze povazovat ty osoby, které
zustavitel uvedl v zavéti jako dédice, pokud zavét nevykazuje zjevné formalni c¢i
obsahové nedostatky. Také s tim, kdo by byl povolan dédit v ptipadé neprokazani c¢i
uspésného zpochybnéni nejistého dédického titulu jiné osoby (pljde ptedevSim o
neprokazani dédického prava spoluzijici osoby, o spésné zpochybnéni platnosti zavéti,

ale 1 o platnost zruSeni zavéti, platnost listiny o vydédéni, platnost zruSeni vydédéni ¢i
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dédickou nezpusobilost), je tfeba jednat jako sucastnikem fizeni o dédictvi, dokud

nebude sporna otédzka vyfesena postupem dle § 175k odst. 1 nebo § 175k odst. 2 0.s.E."°.

Pokud neexistuje zadny subjekt, ktery by bylo mozno povazovat za dédice, pak
je ucastnikem dédického ftizeni stat, ktery nabyva dédictvi podle § 462 Ob¢Z jako tzv.

odumrt’.

Ad b) V zdkonem stanovenych piipadech mize byt ucastnikem fizeni 1 véfitel. Tato
otazka se zda byt pomérn¢ aktualni, nebot’ ptibyl velky pocet zadluzenych osob, které
se rozhodly financovat své potieby prostiednictvim nékterého z tivérd. Predpokladem
ucCastenstvi zlstavitelova véftitele je existence pohledavky, kterou mél za zistavitelem
v dobé jeho smrti. Takovy véfitel je ucastnikem fizeni jen v ptipad€é prenechéani
predluzeného dédictvi véfitelim na uhradu dluhti na zaklad¢ dohody podle § 175p o.s.1.,

dale pti likvidaci dédictvi (§ 175t a nésl. o.s.f.) a pii vypotradani pohledavky véfitele.

Ptedluzeni dédictvi nastane v ptipadé, Ze jsou dluhy dédictvi vyssi, nez obvykla
cena majetku, ktery nalezi do dédictvi. Zadkon v tomto pfipadé¢ umozinuje, aby dédici
uzavieli s véfiteli dohodu podle § 175p o.s.f. o tom, Zze jim pienechaji predluzené
dédictvi na tthradu dluht. Tato dohoda podléha schvaleni soudu, ktery tak ucini, pokud
neodporuje zdkonu. Véfitel je UcCastnikem dédického fizeni i1 v pfipad€ likvidace

dédictvi podle § 175t o.s.t., kdyZ nedojde k dohod¢ dédict s véftiteli.

Obcansky zakonik ve svém § 470 odst. 1 a 2 stanovi, ze dédicové odpovidaji do
vyse ceny nabytého dédictvi za piimétené ndklady spojené s pohibem zistavitele a dale
za zustavitelovy dluhy, které na né ptesly zistavitelovou smrti, a to podle poméru toho,
co z dédictvi nabyli, k celému dédictvi. Neni vSak vylouc¢eno, aby se dédicové dohodli
jinak. Pak bude véftitel pohledavky, ktera byla predmétem takové dohody, ucastnikem
dédického fizeni, ovSem pouze v té jeho Casti, ve které se vypotfaddava jeho pohledavka.
Pokud by véftitel zlstavitele nesouhlasil s dohodou dédicti o jejich odpovédnosti za
dluhy v jiném pomeéru, nez jak je uvedeno v § 470 Ob¢Z, neni takovou dohodou vazan.

Samotné zatazeni pohledavky véfitele za ziistavitelem do pasiv dédictvi z vétitele samo

1 Mikes J., Muzikai L. Dédické pravo. 3. aktualizované vydani. Praha: Linde 2007, 173 s.
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o sob¢ ucastnika dédického fizeni necini, ani nezaklad4 jeho néarok na to, aby byla
zafazend pohledavka do pasiv dédictvi uhrazena, a dokonce ani nestavi béh promlceci
lhaty. Ptihlaseni pohleddvky do dédictvi mé za nasledek ptredevSim seznameni dédicli
s touto pohledavkou a zjisténi jejich stanoviska. Pokud by se jednalo o dluh, ktery by
byl mezi dédici sporny, v dédickém fizeni se k nému nepiihlizi. Dokonce ani zatazeni
prihlaSeného dluhu do pasiv dédictvi necini z véfitele ucastnika dédického fizeni.
Vypotadani pohledavky véfitele ve smyslu § 175b o.s.f. neni totiz pouhd skutecnost, ze
odpovidajici dluh je predmétem pasiv dédictvi, ale jen skutecné vypofadani tohoto
dluhu, t.j. dohoda, kterou si dédici upravuji odpovédnost za konkrétni dluh jinak, nez
vyplyvé z obcanského zakoniku. Postaveni véfitele jako iCastnika fizeni bude tak spiSe
vyjimecné, protoze zalezi do zna¢né miry na stanovisku dédict (pokud nejde o dluhy,
které 1ze zatadit do pasiv dédictvi 1 proti vili dédict, nebot’ je dluh fadné doloZen napf.

’ ’ 14
pravomocnym rozhodnutim soudu ).

Ad c) Ten, kdo se postaral o pohteb ziistavitele, je tcastnikem dédického fizeni
ve dvou pfipadech: pokud zlstavitel nezanechal zadny majetek a soud fizeni zastavi
podle § 175h odst. 1 o.s.f., nebo pokud zustavitel zanechal majetek nepatrné hodnoty,
soud jej vyda vypraviteli pohtbu a fizeni zastavi podle § 175h odst. 2 o.s.f. V druhém

ptipadé je nutny souhlas vypravitele pohibu.

Kromé¢ téchto osob, které jsou ucastniky fizeni ve véci, ¢i jeho podstatné Casti,
jsou ¢i mohou byt ucastniky urcité faze fizeni i jiné osoby, o jejichz pravech nebo
povinnostech ma byt v fizeni jednano (§ 94 odst. 1 o.s.f.), tj. ti, o jejichz pravu ¢i
povinnosti ma byt v urCité ¢asti fizeni zavazné rozhodnuto (napt. soudni znalec, jde-li o
usneseni, kterym se mu uklad4, aby podal znalecky posudek, ¢i kterym se mu pfiznava
znale¢né, spravce dédictvi, jde-li o usneseni, kterym byl ustanoven, zprostén funkce,
sveédek, jde-li o usneseni, kterym se mu piiznava svédecné, ten, kdo se navrhem
domahal zahajeni dédického fizeni ¢i podal v rdmci dédického fizeni jiny ndvrh, dokud
neni o jeho navrhu rozhodnuto, pozistaly manzel, ktery mél se zlstavitelem majetek ve

v 7 N v 1o ’ ro1x 1: 1
spole¢ném jméni manzeld, a ktery neni dédicem apod.)".

' Mikes J., Muzikaf L. Dédické pravo. 3. aktualizované vydani. Praha: Linde 2007, 175 s.
' Mikes J., Muzikai L. Dédické pravo. 3. aktualizované vydani. Praha: Linde 2007, 177 s.
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Nemuze-li Uc¢astnik jednat pted soudem, nebot nemda zplsobilost k pravnim
ukoniim, a to bud’ vibec, nebo v potiebném rozsahu, musi byt zastoupen zdkonnym
zéastupcem. Zakonného zastupce museji mit tedy nezletili ucastnici, dale osoby, které
byly zbaveny zpiisobilosti k pravnim ukontim a osoby, které byly v této zptisobilosti
omezeny tak, Ze by nemohly ¢init pravni tkony, kterych je tfeba v dédickém fizeni.
Zakonnym zastupcem nezletilého je jeho rodi¢ (resp. osvojitel). Zakonnym zastupcem
osoby zbavené zpusobilosti nebo v této zpusobilosti omezené je soudem ustanoveny
opatrovnik. Pravni uprava pamatuje i na situace, kdy se mohou ziajmy zakonného
zastupce a zastoupeného ocitnou v kolizi (zdkonny zéastupce a zastoupeny budou

ucastniky dédického ftizeni). V tomto piipad€ je nutno osobé, ktera nema potiebnou

procesni zpuisobilost, ustanovit na zaklad¢é rozhodnuti soudu tzv. kolizniho opatrovnika.

Ucastnik se mize dat v fizeni zastoupit na zakladé plné moci. Tu lze udélit
kterékoliv fyzické osobé, ktera mé plnou zpusobilost k pravnim tkoniim, pisemné nebo
ustné do protokolu. Plna moc miize byt ud€lena jako tzv. procesni plnd moc ke vSem
ukoniim, nebo jako prostd plna moc, jen pro urcité ukony, které jsou v takové plné moci
vyslovné uvedeny. Podle § 463 odst. 2 Ob¢Z plati, Ze ma-li byt projev dédice o
odmitnuti dédictvi ucinén zastupcem deédice, je k tomu zapotiebi zvlastni plné moci,
kterd k tomu zastupce vyslovné opraviiuje. Plnd moc zanikd nejpozdéji dnem pravni
moci rozhodnuti, kterym bylo dédické fizeni skonceno, jestlize z ni nevyplyva néco
jiného, nebo pokud nezanikla zjinych divodii predvidanych zdkonem (§ 28 o.s.f.).
Z toho diivodu nelze tuto plnou moc pouzit v dodatecném projednani dédictvi o nové

zjisténém majetku podle § 175x o.s.i.'.

Pokud je dédic v fizeni zastupovan na zaklad€ plné moci jinym dédicem, mél by
soudni komisaf zkoumat mozny stet zajmu. Z judikatury'’ vyplyva, Ze pouhy pojmovy
rozpor mezi zastupcem a zastoupenym, ktery plyne z toho, Ze si navzdjem jako nastupci
zustavitele konkuruji, jesté nevylucuje, aby se spoludédici pti jednani v fizeni o dédictvi

mohly vzdjemné zastupovat. V piipadé pochybnosti by mél soudni komisaf

' Schelleova I. a kolektiv. Dédictvi a d&dické pravo. 1. vydani. Brno: Computer Press, 2007, 145 s.
7R 12/1966
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zastoupeného dédice vyslechnout a zjistit, Ze dohoda je vyrazem shodné vile dédica.

Soudni komisaf mize také rozhodnout, ze podpis na plné moci musi byt ovéfen.

Existuje také zastoupeni na zakladé rozhodnuti soudu, a to tehdy, jedna-li se o
kolizniho opatrovnika, déale v pripadech, kdy se jedna o ucastnika, jehoz pobyt neni
znam, jemuz se nepodafilo dorucit na zndmou adresu v cizing, ktery byl stizen dusevni
poruchou nebo se z jinych zdravotnich divodii nemlize po dobu nikoliv jen pfechodnou

zUcastnit fizeni, nebo ktery neni schopen srozumitelné se vyjadiovat.
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6. Zahajeni Fizeni

Aby mohlo dojit k zahajeni dédického fizeni ptisluSnym soudem, je nutné, aby
se dozveédél o smrti urcité konkrétni fyzické osoby nebo o prohlaseni osoby za mrtvou.
Soud vtomto piipad¢ fizeni musi zahdjit z Gfedni povinnosti. Soud se o téchto
okolnostech dovida zpravidla z ozndmeni ptislusného organu statni spravy, poveéfeném
vedenim matrik'®. Tento organ je povinen oznamit piisluinému okresnimu soudu Gmrti
fyzické osoby, zapsané do knihy imrti, k némuz doslo v jeho matricnim obvodu (§ 175
odst. 1 o.s.t.). Dal$i oznameni, které muize byt podkladem pro zahajeni dédického fizeni
je pravomocny rozsudek o prohlaSeni osoby za mrtvou. Soud, ktery takové rozhodnuti
vydal, tuto skute¢nost ozndmi okresnimu soudu, pfislusnému k fizeni o dédictvi, a to
tak, ze mu zasle stejnopis svého pravomocného rozhodnuti, jak to vyzaduje § 8 pism. e)
bod ee) KancR. Diivodem k zahajeni fizeni je téZ podnét jiného organu statni spravy,
organu Policie CR, organu obce, podnét fyzické osoby, kterd neni dédicem, sdéleni

nemocnice atd.

V téchto piipadech mluvime o zah4jeni fizeni bez navrhu. Ve zplisobu zah4jeni
dédického fizeni se tu promitd zdsada oficiality, ktera omezuje nebo vylucuje dispoziéni
opravnéni Ucastnikll. Zahdjeni fizeni nezévisi na tom, zda se navrhovatel takového
fizeni domaha. Pii zahéjeni fizeni bez névrhu je zahajeno vydanim usneseni o zahajeni
fizeni bez navrhu (§ 82 odst. 1 o.s.f.). Usneseni neni tfeba dorucovat (§ 175a odst. 2
druhd véta o.s.t.), proto staci v pisemném vyhotoveni uvést vyrok a den vydani (§ 169
odst. 3 o.s.f.). Usneseni o zahdjeni fizeni bez navrhu se vydavd zdznamem ve spisu.
Usneseni vydava predseda senatu (samosoudce), vyssi soudni Gfednik, asistent soudce,

a jestlize tim byl predsedou soudu povéten, téz justi¢ni cekatel.

Dédické tizeni je mozné zahdjit i na navrh, a to zejména pti zahdjeni dédického
fizeni o dodate¢né zjisténém majetku zlstavitele (§ 175x o.s.f.) nebo dédické fizeni
ohlednd majetku osob, které nebyly ob¢any Ceské republiky, ale mély zde majetek.

Zahajuje-1i se fizeni na navrh, je zahdjeno okamzikem, kdy navrh doSel soudu. Pro

'8 Tzv. matriéni ufad, kterym se rozumi je obecni Gfad, méstsky urad, urad méstské ¢asti, ufad méstského
obvodu nebo ujezdni Gfad (§ 2 odst. 1 pism. a) zékona ¢. 301/2000 Sb.).
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zahajeni fizeni bude nutné dolozit smrt fyzické osoby prokazatelnym zptisobem (napf.
predlozenim Umrtniho listu), pokud nejde o navrh na zahajeni dodate¢ného tizeni podle
§ 175x o.s.f., nebot’ v tomto piipad€ bylo timrti doloZeno jiz v piivodnim fizeni. Pokud
ma navrh vady, je mozné ho odmitnout, pokud v fizeni nelze pro tento nedostatek
pokracovat (§ 43 o.s.t.). V ptipadé dédického fizeni vSak odmitnuti prichdzi v tvahu jen

tehdy, pokud nebude mozné z obsahu navrhu zjistit, o jakého zustavitele se jedna.

Od navrhu na zahdjeni fizeni je tfeba odliSovat podnét k zahajeni fizeni soudem.
Pti posouzeni, zda v konkrétnim ptipad¢ jde o névrh k zahéjeni fizeni soudem, je tfeba
vychazet z obsahu podani (§ 41 odst. 2). O podnét k zahajeni fizeni jde zpravidla tehdy,
jestlize ten, kdo podani ucinil, na Gamrti urcité osoby jen upozoriiuje a jestlize je
nepochybné, Ze sdm nehodla byt ucastnikem dédického fizeni. V piipade€, Ze podani je
nejasné, je potfebné nejasnost odstranit napt. pomoci dotazu na pisatele podani nebo

jeho vyslechem.

Po zahdjeni fizeni soud povefi pfislusného notafe, aby jako soudni komisaf
provedl ukony v fizeni o dédictvi a postoupi mu spis (§ 38 odst. 1 0.s.f., § 74 j.t.s.). Jiné
ukony soud zpravidla neprovadi. Povéfeni notafe, aby jako soudni komisai za odménu
provedl ukony v fizeni o dédictvi, neni soudnim rozhodnutim (§ 38 odst. 4), ale jedna se

o fakticky ukon soudu.

" Bures, I., Drapal, L., Krémaf, Z. a kol. Ob&ansky soudni fad. Komentéaf. I. dil. 7. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2006, 790 s.
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7. DalSi postup po zahdijeni Fizeni

7.1 Setrfeni v Centralni evidenci zaveéti

Poté, co byl notafi jako soudnimu komisati soudem postoupen spis, provede
neprodlend Setfeni v Centralni evidenci zavéti. Setfenim v Centralni evidenci zavéti
soudni komisaft zjisti, zda se v této evidenci nachazi zavet ziistavitele, listina o vydédeni
nebo listina o odvolani téchto tkonil (dale jen ,,zaveét*) a u kterého notéfe nebo soudu je
ulozena, a dale zjisti, zda je evidovana listina o ustanoveni spravce dédictvi, listina o
odvoléani ustanoveni spravce dédictvi nebo listina o odvolani souhlasu s ustanovenim do
funkce spravce dédictvi (dale jen ,listina o spravé dédictvi®) a u kterého notéfe je listina

o sprave dédictvi ulozena (§ 175¢ o.s.1.).

Centralni evidenci zavéti definuje Notaisky fad ve svém § 35a odst. 1 jako
nevefejny seznam, ktery vede, provozuje a spravuje v elektronické podobé Notéaiska
komora Ceské republiky. Notaiskou komorou Ceské republiky je vedena od 1. ledna
2001 a nyni zahrnuje vSechny zavéti, které¢ byly sepsany ve forme notéaiského zéapisu
nebo byly ulozeny do tschovy. U osob, které¢ zemiely po 1. lednu 2005, se téz v této
evidenci prosetiuje, zda je evidovana listina o spraveé dédictvi, nebot’ se od tohoto data
rozsifila Centrdlni evidence zavéti nové o evidenci listin o spravé dédictvi, pfiCemz
zaveti a listiny o spravé dédictvi jsou evidovany oddélené. Centralni evidence zavéti
nahradila evidenci zavéti vedenou v ramci okrest okresnimi soudy, kterd prestala
odpovidat aktualnim potiebam, a pfinesla tak vét§i pruznost, spolehlivost a mensi

administrativni naro¢nost.

Doklad o vysledku Setfeni v Centralni evidenci zavéti opatii soudni komisaf
nebo jeho povéreny pracovnik datem, podepise jej a zalozi do dédického spisu. Pokud
bude na zdklad€ provedeného Setfeni zjiSténo, ze ziistavitel zanechal zavét nebo listinu
o spravé dédictvi, pak je nutno zjistit jeji stav a obsah (§ 175d odst. 2 o.s.t.). Je-li zavet

nebo listina o spravé dédictvi ulozena u soudniho komisare, zjist'uje jeji stav a obsah

-25 -



. . S s e Foox 1M 1 72 v teo s ry,

sam. Pokud je zavét nebo listina o spravé dédictvi*’ ulozena u jiného notafe nebo pokud
. rox v 21 se s ™ r «
je zaveét ulozena u soudu”, zjisti tento notdf nebo soud stav a obsah na zakladé¢

dozadani soudniho komisafre.

O zjisténi stavu a obsahu zavéti (listiny o spraveé dédictvi) musi byt sepsan
protokol. Zjistovanim stavu zavéti (zejména predlozenych pii predbézném Setieni Ci
objevenych pozd¢ji) se rozumi zjisténi, zda v ni bylo napf. néco vymazéano, zda byly
provadény opravy, Skrty nebo zda byly zpozorovany jiné zavady, a vSechny tyto
skuteCnosti se v protokolu dikladn¢ vyli¢i. U hologratnich zavéti se podle sdéleni
predkladajiciho zjist'uje, zda je zavét pravdépodobné psana vlastni rukou zemfelého. K
protokolu se nasledné ptipoji ovéfeny opis nebo ovéiend kopie zavéti (listiny o spraveé
dédictvi). Origindl zavéti nebo ovéteny opis notaiského zapisu o zavéti (listiny o sprave
dédictvi) zasle soudni komisar ¢i jiny notaf, je-li u néj takova listina ulozena, soudu,

ktery vede fizeni o dédictvi, a ten jej pak ulozi do sbirky prohlaSenych zavéti.

Je ucelné, aby stav a obsah zavéti, ktera je zaznamenana v evidenci zavéti, byl
zjistén jesSté pred tim, nez soudni komisaf vyslechne v rdmci pfedbézného Setfeni osobu
informovanou o pomérech zistavitele. Zaveét totiz mize Casto obsahovat udaje, ¢i
informace, které je nutno provéfit, doplnit ¢i upiesnit a na které je proto namisté zaméfit
pozornost 1 pii predbézném Setfeni (v zavéti jsou napi. uvedeni zavétni dédici, ktefi
nepatii mezi okruh pfipadnych dédicii ze zédkona, a na které by bez znalosti obsahu
zaveti predbézné Setfeni nebylo vilbec zaméteno; zaveét vSak mize o téchto dédicich
obsahovat jen netplné ¢i zastaralé udaje, které je tfeba doplnit ¢i aktualizovat — napf.
doplnéni blizsi identifikace zavétnich dédicl, oznacenych v zaveéti jménem a
pfibuzenskym vztahem k zlstaviteli, aktualizace jejich adresy, zji$téni, zda ziistavitele

prezili atd.)*.

Neni-li zjiSténa existence zavéti Setfenim, provedeném v Centrdlni evidenci

zaveti, neznamena to, Ze zistavitel zadnou zaveét nepoiidil. Nas§ pravni fad nestanovi

0 Listiny o spravé dédictvi musi byt sepsany formou notaiského zapisu, a proto mohou byt uloZeny pouze
ve sbirce notarskych zapist notare.

21 Stav a obsah zavéti, listiny o vyd&déni a listiny o odvolani t&chto tkonii, sepsanych do 31.12.1992
notarskym zapisem byvalych statnich notafstvi, zjistuje okresni soud, u néhoz ziistavaji i nadale ulozeny.
> Mikes J., Muzikaf L. Dédické pravo. 3. aktualizované vydani. Praha: Linde 2007, 208 s.
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povinnost odevzdat zavét do uschovy notdfi nebo povinnost sepsat zavét pouze
notafskym zapisem, jako je tomu u listiny o spravé dédictvi. Zustavitel mlize zavet
uschovat napiiklad u sebe doma, coZ nepovazuji za vhodné feseni, nebot mize dojit
k situaci, Ze se ji zmocni osoba, ktera nema zajem, aby bylo dédéno podle zistavitelovy

14 o O w /4 v .. v v 2
posledni vile, a mize takovou zavét’ zatajit & rovnou zni&it™.

Na rozdil od zavéti evidovanych v Centralni evidenci zavéti, jejichZz obsah miize
byt zjiStén na pocatku fizeni pred sepsanim protokolu o pfedbézném Setfeni, mizeme
tedy odliSovat zavéti, jejichZ existence vyjde najevo az dodatecnd. Casto byva zavét
predlozena pfi pfedbézném Setfeni, ale mize byt piedlozena nebo nalezena v prub¢hu

fizeni 1 pozd¢ji, ¢i dokonce az po jeho skonceni.

Zjisti-li soudni komisaf, ze zistavitel zanechal listinu o spravé dédictvi, kterou
ustanovil spravce dédictvi, vyrozumi ustanoveného spravce dédictvi o smrti ziistavitele
a vyzve ho, aby se ujal své funkce. Tuto povinnost soudni komisat nemd, oznamil-li mu

spravce dédictvi sam, Ze se své funkce ujal (§ 175d o.s.t.).

7.2 Setieni v Centralni evidenci manZelskych smluv

S uéinnosti od 1. Cervence 2009 provadi soudni komisaf téz Setfeni v nove
ziizené Centralni evidenci manzelskych smluv, kterym zjisti, zda se v této evidenci
nachdzi smlouvy o rozsifeni nebo zuZeni stanoveného rozsahu spoleéného jméni
manzeli a smlouvy o vyhrazeni vzniku spoleéného jméni manzell ke dni zéniku
manzelstvi (dale jen ,,manzelské smlouvy*), jejichz ucastnikem byl zlstavitel, jakoz i

to, u kterého notare jsou ulozeny.

Zjistovani v Centralni evidenci manzelskych smluv provede soudni komisat az
na zaklad¢ vysledku piedbézného Setieni podle § 175d odst. 1 o.s.i. Toto zjiStovani se

provede vzdy u =zGstaviteld, u nichz v dobé smrti trvalo manzelstvi, jinak jen

3 Toto jednani by viak bylo diivodem dédické nezpuisobilosti. Podle § 469 Ob&Z totiz ned&di ten, kdo se
dopustil tmyslného trestného Cinu proti zistaviteli, jeho manzelu, détem nebo rodicim anebo
zavrzenihodného jednani proti projevu posledni vile zustavitelovy. Muze vsak dédit, jestlize mu
zustavitel tento ¢in odpustil.
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odivodnuji-li pottebu zjistovani vysledky fizeni. Vytisk sdéleni Notaiské komory se

zalozi do spisu.

Centralni evidenci manzelskych smluv povede Notafska Komora Ceské
republiky v elektronické podob¢. Zapis udaji o manzelsk¢ smlouvé do evidence
manzelskych smluv provede bez zbytecného odkladu notéf, ktery takovou smlouvu

sepsal. Se zapisem do této evidence nejsou spojeny Zadné pravni uc€inky.

Zjistovani existence manzelskych smluv je povinné. Soudni komisaf se dotaze
Notaiské komory CR, zda je v této evidenci evidovana néktera z piislusnych smluv a
Komora mu bud’ sdéli, Ze takova smlouva neexistuje, poptipadé, ze existuje a u které¢ho
notafe se nachéazi. Pfeddvani informaci bude probihat elektronickou cestou. V evidenci
se budou evidovat pouze stanovené udaje o manzelich a notafi, ktery manzelskou
smlouvu sepsal; rozhodné se podle tohoto zékona nebude evidovat obsah manzelskych
smluv. Ke zjisténi obsahu a k provedeni ditkazu touto listinou si smlouvu soudni

komisat miize vyzadat naptiklad od ucastnikil, nebo od notafe, ktery ji sdm sepsal.

Zjistovani v Centralni evidenci manzelskych smluv ma jiny charakter nez
zjistovani v Centralni evidenci zavéti. Neni tfeba sepisovat protokol o zjisténi stavu
a obsahu, nebot’ se vzdy jednid o notarsky zapis. Evidenci podléhaji jen manzelské
smlouvy sepsané po 1. Cervenci 2009, a proto se ukladda i zjiStovani jinych smluv
sepsanych pred timto datem. Tuto skute¢nost notar zpravidla zjisti dotazem na ucastnika

fizeni pii sepsani protokolu o predbézném Setieni.

Centralni evidenci manZzelskych smluv povazuji za velky piinos. M¢la by totiz
zabranit situaci, kdy soudni komisai spravné nevyporada spolecné jméni manzela (které
predchazi vlastnimu projedndni dédictvi a soupisu aktiv a pasiv), a to z toho divodu, ze

smlouva o upravé majetkovych vztahi mezi manzeli nebyla Gcastniky predloZena.
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7.3 Predbézné Setfeni

V ptedbézném Setieni si soud zejména opatii tdaje pottebné pro zjisténi dédict
a pro zjisténi zustavitelova majetku a jeho dluhi a zda dédici, jimz byl zlstavitel
zdkonnym zéastupcem, potifebuji ustanovit opatrovnika (§ 175d odst. 1 o.s.f.). Pfedbézné
Setfeni ma velky vyznam a soudni komisaf by jej nemél podcenovat. Jeho dikladné
provedeni bude mit pozitivni vliv na rychlost a efektivnost v dal§im pribéhu fizeni. Pti
zjistovani potfebnych informaci v této fazi fizeni je tedy nutné postupovat peclive, a to

jak ze strany soudniho komisafe, tak ze strany pfedvolané osoby.

Predbézné Setfeni je pocatecni fazi fizeni o dédictvi a je nutné zdlraznit, Ze
nejde o jednani ve véci samé. V praxi nékdy dochazi k situaci, ze nékteti ptibuzni
zlstavitele jsou velmi dotéeni, Ze to nebyli pravé oni, kdo byli obeslani k notafi
k sepsani protokolu o predbéZzném Setfeni. Takovym osobam pak musi byt slozité
vysvétlovan skute¢ny vyznam predbézného Setieni, ktery spoc¢iva v tom, ze se prave zde
zjist'uji prvotni informace pro dalsi postup v fizeni. V pifedbézném Setfeni jde zejména o
zjidténi, zda je dana pravomoc a piislusnost soudu CR, dale se zjistuje existence
majetku a dluhti zistavitele, hmotn¢ pravni ptredpoklady dédéni, idaje ohledné osob
dédict, dédické tituly, potieba neodkladnych opatfeni ¢i skutecnost, zda néktery
z dédicti nepotiebuje ustanovit opatrovnika. Udaje ziskané pii predb&Zném Setfeni pak

soudni komisat provéii podle potfeby Setfenim na misté samém, vyslechem svédku,

listinami nebo jinymi ditkaznimi prostiedky.

Jiz tzv. Gmrtni zapisy dle nesporného patentu®® byly sepisovany s osobou, ktera
byla informovéna o osob¢ zustavitele a jeho osobnich a majetkovych pomérech.
Takovou ptfedzvédnou osobou mohl byt kdokoliv z rodiny zstavitele nebo z okruhu
jeho blizkych osob ¢i osob, které se se zlstavitelem za jeho zivota znaly a stykaly se
snim. Ani dnes tomu neni jinak®. Navod k tomu, koho by mél notaf jako soudni
komisat predvolat k predbéznému Setieni, poskytuje jiz samotny umrtni list, nebot’ se

v ném uvadi jméno manzela (manzelky), byl-li zGstavitel Zenaty (ziistavitelka vdana).

* Cisatsky patent &. 208 z roku 1854 platny do 31. prosince 1950.
** Holub, Ondej. Zamysleni nad jednim nalezem Ustavniho soudu. In Ad Notam 2/2000, 29 s.
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Casto v ném byva uvedeno i jméno osoby, ktera ziistaviteli vypravila pohieb. O této
osob¢ se pak predpoklada, ze byla k zlstaviteli v izkém vztahu a Ze je obeznamena
s jeho osobnimi a majetkovymi pomeéry. Byla-li Setfenim v evidenci zavéti nalezena
zavet, jejiz stav a obsah byl jiZ zjiStén, muze byt k pfedbéZznému Setieni pfedvolan dédic
ze zavéti. Neni-li zjistén zadny piibuzny zlstavitele, mize byt protokol sepsan
s kteroukoliv osobou, ktera zistavitele znala (naptf. se sousedem). Takovou osobu
soudni komisar piedvola k predbéznému Setieni. V piedvolance uvede potiebna pouceni
o tom, které Uidaje a doklady je nutné piinést s sebou. Jedna se zejména o osobni tdaje
potomki, rodi¢l, sourozencu atd., zavét zemielého, vlastnické listiny k nemovitostem,
doklady k motorovym vozidlim, vypisy z uctl, vkladni knizky, doklady o dluzich,
doklady o nékladech pohibu atd.

O predbézném Setfeni se sepiSe protokol. Vzor protokolu byl vydan instrukci
ministra spravedlnosti ze dne 1.2.2002, ¢.j. 514/2001-Org a obsahuje nejcastéji se
vyskytujici druhy majetku. Musi obsahovat jen takové udaje, které sdélila vyslychana
osoba nebo které byly v jeji pfitomnosti zjiStény. Neni piipustné do protokolu cokoli
dodate¢né vypisovat v nepfitomnosti vyslychaného. Je-1i nutno nékteré udaje doplnit
dodate¢né, protoze je vyslychany neznd, je o tom tieba sepsat dodate¢ny zaznam,
protokol apod., ve kterém se uvede i zptisob doplnéni téchto tdaji (napft. telefonicky,

v . v N r v s ’ r 26
osobn¢), nebo se do spisu zalozi dodatecné pisemné sdéleni vyslychaného™.

V protokolu o predbézném Setieni se nejprve konkretizuji udaje o osobé¢, ktera se
dostavila na predvolani. Totoznost takové osoby musi byt ovéfena obcanskym
prikazem nebo jinym dokladem totoZnosti. Pfedvoland osoba je dotazovéna takovym
zpusobem, aby se pfedeslo moZznym nespravnostem, které mohou byt zpiisobeny tim, ze
neporozumi polozené otazce. K tidajim, které je tieba zjistit, se fadi zejména informace,
zda zustavitel zanechal manzelku, déti, rodice, spoluzijici osoby, zavét, listinu o
vydédéni, zda byl zlstavitel vlastnikem nemovitosti, zda mél vkladni knizku ¢i ucet u
banky, podil v druzstvu nebo v obchodni spole¢nosti, motorové vozidlo, cenné papiry,

podnik, zda a vi¢i komu mél ztstavitel pohledavky ¢i zda zanechal hotovost, zbran¢ a

stielivo, zda m¢l ztstavitel dluhy atd. Z predlozeného dokladu o pohibu se dale zjisti

26 Skarova, M. Vzory rozhodnuti a kont soudt. Praha: Linde, 2008, 439 s.
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vyse nékladi vynalozenych na pohieb a jméno vypravitele pohibu. Predmétem dédictvi
je veskery majetek zlstavitele, t.j. véci, pohledavky i jind majetkova prava s vyjimkou
pfipadd, kdy pfechazi na pravni nastupce piimo na zdklad¢ zdkona, mimo fizeni o
dédictvi. Pfi sepisovani protokolu o predbézném Setfeni je nutné postupovat velmi
peclivé, a co se ty¢e majetku zistavitelem zanechaného, je nezbytné jej dostateéné
identifikovat, a to z diivodu zjisténi jeho hodnoty. Podle okolnosti se uvede ptiblizna

cena majetku a to zejména tam, kde se nebude vypracovavat znalecky posudek.

Nepodarii-li se zjistit pfi sepisovani protokolu o piedbézném Setieni od
vyslechnuté osoby vSechny potiebné informace, musi byt uvedeno, ze tyto informace

jsou netplné a dale se poznamend, jakym zpisobem bude mozné tyto informace opatfit.

Vyjde-li v pfedbézném Setfeni najevo, ze néktery z dédici potiebuje ustanovit
opatrovnika, pak soudni komisai oznami tuto skute¢nost pfislusnému soudu
s podnétem, aby bylo zah4jeno fizeni o ustanoveni opatrovnika s vyjimkou ptipadu, kdy
podnét podala u prislusného soudu péce o nezletilé nebo u opatrovnického soudu sama
opravnénd osoba. Potfeba ustanovit opatrovnika zpravidla vznika z diivodu nebezpeci
stietu z4jmid mezi nezletilym ditétem a druhym rodicem. Potfeba ustanovit opatrovnika
se dale tyka vSech osob, které nemaji procesni zpusobilost a zdkonny zastupce ¢i

opatrovnik jim doposud nebyl ustanoven.

Je-li pti pfedbézném Setfeni predlozena zavét zlstavitele, soudni komisaf zjisti
jeji stav a obsah stejnym zplisobem, jako u zavéti vyslé najevo lustraci v Centralni
evidenci zavéti. Nebyla-li zavét predlozena pii predbézném Seteni, avSak vyjde-li
najevo jeji existence, zjisti soudni komisat, kde je zavét’ uloZena, piipadné kdo ji ma
v drzeni (takovou osobu pak soudni komisai vyzve, aby mu zavét neprodlené
predlozila). Je-li zndmo misto, kde je zavét ulozena ¢i pravdépodobné ulozena, provede
se prohlidka tohoto mista. V protokolu o zjisténi stavu a obsahu se pak uvede, kdo
zaveét predal ¢i za jakych okolnosti byla nalezena. Nékdy muize dojit 1 k tomu, Ze je
objevena zavét, o jejiz existenci soudni komisai ani dédici neméli nejmensi tuSeni,

napf. pii prohlidce bezpecnostni schranky.
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Vyjde-li v pfedbézném Setieni najevo, ze zistavitel byl majitelem G¢tu u banky,
stanovi zdkon povinnost soudu tuto banku vyrozumét o dni smrti zlstavitele (§ 175d
odst. 5 o.s.f.). Na zdklad¢ toho pak banka ucet zablokuje, coz ptindSi nemalé potize
zejména pro poziistalého manzela, ptipadné dal§i dédice, nebot’ je jim znemoznéna
dispozice s finan¢nimi prostiedky na uctu. K nakladani s pravy a povinnostmi na uctu
dochazi zpravidla az na zéklad¢ realizacniho opatfeni soudu po pravomocném usneseni
dédického fizeni. V pribéhu dédického fizeni je mozné téZ pozadat soud o vydani
usneseni, kterym bude povoleno zpravidla nékterému z dédicii v prubehu dédického
fizeni nakladat s pravy a povinnostmi k uc¢tu. To vSak pfedpokladé natizeni jednani, kde
budou mozni dédicové ze zakona nebo ze zavéti soudnim komisafem pouceni o
moznosti dédictvi odmitnout nebo neodmitnout podle § 464 ObEZ. Dédici, ktefi
dédictvi neodmitnou, pii tomto jednani navrhnou, aby néktery z dédict jesté v pribéhu
dédického tizeni mohl nakladat s uctem ztstavitele. Poté soud usnesenim povoli uréené

osob¢ nakladat s pravy a povinnostmi k uétu zistavitele.

V piedbézném Setfeni mohou vyjit najevo okolnosti, které zapficini, ze se
jednéni ve véci konat nemusi, popiipad€, Ze fizeni musi byt zastaveno. Jedna se o

nasledujici ptipady.
1. Neni dana mistni ptisluSnost soudu.

Mistni piislusnosti soudu se vénuji v jiné &asti své prace”’, ale rada bych na
tomto misté jesSté doplnila, ze i kdyz ob¢ansky soudni fad ve svém § 105 odst. 1 stanovi,
ze soud mistni pfisluSnost zkouma pted tim, neZ zacne jednat ve véci samé, neznamena
to, Ze by tato okolnost nemohla byt zjiSténa v pfedbézném Setieni, nebot’ predbézné
Setfeni nelze povazovat za jednani ve véci samé, které by branilo zkoumani této otazky.
Vyslovi-li soud mistni nepfislusnost, dédické fizeni nekonci, ale bude v ném pokracovat

soud, kterému byla véc postoupena.

2 rv - . 7 ~ o
" Blize viz kapitola ,,Piislusnost soudu.
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2. Neni dana pravomoc soudu CR.

V piedbézném Setfeni miZze dojit k vyskytu tzv. mezinirodniho prvku, ktery
ovliviiuje pravomoc soudd. V takovém piipad€ je nutno rozliSovat, zda mél zistavitel
Ceské statni obcCanstvi nebo zda byl cizim stitnim pfislusnikem, a dale v obou
piipadech, zda se ztistaviteltiv majetek nachazi na uzemi Ceské republiky nebo v cizing.
Zjisti-li soud, Ze neni déna jeho pravomoc pro projednani dédictvi s cizim prvkem,

zastavi Fizeni podle § 104 odst. 1 véta prva o.s.t.%.

3. Zustavitel nezanechal Zadny majetek nebo zanechal majetek nepatrné hodnoty.

Nezanechal-1i zistavitel majetek, soud fizeni zastavi (§ 175h odst. 1 o.s.t.).
Stejné tak fizeni zastavi, jestlize zastavitel zanechal majetek nepatrné hodnoty a soud je
muze vydat tomu, kdo se postaral o pohfeb (§ 175h odst. 2 o.s.f.). V ptipadé zastaveni
fizeni podle § 175h je jedinym Ucastnikem fizeni vypravitel pohibu. Proti usneseni se
nelze odvolat a neni tfeba je doruCovat. V praxi vSak zpravidla bude dorucovéno,
protoze obsahuje také vyrok o odméné notare, ktery lze napadnout odvolanim. Je-li
fizeni zastaveno podle § 175h odst. 1 a 2, plati odménu notafe a jeho hotové vydaje stat
(§ 140 odst. 3 posledni véta). Za stat vSak plati tuto odménu a naklady fizeni okresni
(obvodni) soud”. Vyjde-li pozd&ji najevo, Ze zistavitel majetek zanechal, bude

provedeno dodate¢né projednani dédictvi.

Co se tyCe zastaveni dédického Fizeni, protoZe ziistavitel nezanechal Zadny
majetek (§ 175h odst. 1 o.s.F.), soud zastavi fizeni o dédictvi nejen z toho divodu, ze
zlstavitel nevlastnil zaddny majetek, ale také v ptipadé€, Ze véci patiici do dédictvi jsou
bezcenné. Za bezcenné jsou povazovany takové véci, které¢ by nikdo nekoupil z diivodu
jejich povahy, stavu ¢i stupné opotiebeni (staré¢ neprodejné bytové zatizeni, obnosené
Satstvo atd.). Dédické fizeni podle § 175h odst. 1 mlze byt zastaveno i tehdy, pokud

zlstavitel majetek sice zanechal, avSak jde o majetek, ktery pfechazi na opravnéné

% Blize viz kapitola ,,Pravomoc soudii CR a fizeni s mezinarodnim prvkem<.
¥ Podle § 11 vyhl. & 196/2001 Sb., ve zn&ni pozd&jsich predpisi, ¢ini odména notafe v téchto pripadech
400,-- K¢.
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osoby podle zvlastnich pravidel a neni tak predmétem dédéni (napt. pojistné plnéni ze

zivotniho pojisténi).

Dojde-li k zastaveni dédického Fizeni, protoze ziistavitel zanechal majetek
nepatrné hodnoty (§ 175h odst. 2 o.s.F.), mlze jej soud vydat tomu, kdo se postaral o
pohieb. Jedna se o fakultativni feSeni, nebot’ se k nému vyzaduje jednak uvazeni soudu
(soudniho komisate) a jednak také souhlas vypravitele pohibu. Vypravitel pohibu tak
ziskava vlastnické pravo k vydanému majetku na zékladé rozhodnuti soudu, nikoliv
z titulu dédéni. Vypravitel pohibu tak neni dédicem a neruci tedy za zlstavitelovy
dluhy. Z judikatury vyplyva, ze také nemovity majetek zlstavitele miize byt vydan
tomu, kdo se postaral o pohteb, jde-li o nemovitost nepatrné hodnoty’. Uvaha, zda jde
o majetek nepatrné hodnoty, se musi zakladat na okolnostech konkrétni situace. Obecné
se za majetek nepatrné hodnoty povazuje majetek zistavitele, ktery podstatné
nepiesahuje primétené naklady spojené s pohibem a v soucasné dobé se jedna o ¢astku
10.000,-- az 15.000,-- K¢&. K pfipadnym pasivim dédictvi se nepiihlizi. Rozhodnuti
podle § 175h odst. 2 o.s.t. je dokladem vypravitele pohibu o jeho pravu na nepatrny
majetek. Nebylo-li toto rozhodnuti doruceno, lze vypraviteli pohibu vydat potvrzeni o

nabyti majetku nepatrné hodnoty, ve kterém bude majetek identifikovan.

4. Zustavitel zanechal jen jednoho dédice.

Jednani se nemusi nafizovat v ptipadé, ze bude nabyti dédictvi potvrzovano
jedinému dédici podle § 175q odst. 1 pism. a) o.s.f. V tomto piipadé¢ musi mit soudni
komisat zjisténo, ze dédic dédictvi neodmitl nebo Ze dédictvi odmitnout nemohl,
protoze si jiz jako dédic pocinal. Soudni komisar tedy vyrozumi dédice o jeho dédickém
pravu a o moznosti odmitnout dédictvi a pockd bud na jeho vyslovné vyjadieni, ze
dédictvi neodmita, nebo nechd uplynout lhitu jednoho mésice k odmitnuti dédictvi
podle § 175i odst. 1 o.s.t>'. Ale i v t&chto ptipadech je soudnim komisafem jednéani

veétSinou nafizovano.

OR 20/1989
1 vroe r . . v 7 , 7 , v o1 ,
3! Dalf informace také viz kapitola ,,Kone¢né usneseni v fizeni o dédictvi®.
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5. Zustavitel nezanechal zadného dédice.

Existence dédict se zjiStuje zejména z umrtniho listu, Setfenim v evidenci
zavéti, dotazem v evidenci obyvatel nebo z vypovédi vypravitele pohibu, znamych ¢i
pribuznych. Nepfislo-li se na existenci zadného dédice, jednani ve véci se konat nemusi,
protoze dédictvi ptfipadne statu jako odumrt podle § 462 obcanského zakoniku. Stat

o v v 1. s ’ ’ w7 v v 1: =32
nemuze toto dédictvi odmitnout, nebot’ toto pravo prislusi pouze dédici™.

Pokud nenastane ani jedna ze situaci ad 1. — 5., stane se protokol o pfedbézném

Setfeni podkladem piipravy pro jednani ve véci.

7.4 Neodkladna opati‘eni

V prubéhu dédického fizeni, zejména pii predbézném Setfeni, mlize také nastat
potieba ucinit tzv. neodkladné opatieni, a to v pfipad¢, vyzaduje-li to obecny zajem
nebo dilezity zajem ucastnikd. Obcansky soudni fad ve § 175e odst. 1 demonstrativné
vyjmenovava, co se pod pojmem neodkladné opatfeni rozumi. Jde zejména o zajisténi
dédictvi, svéfeni veci osobni potfeby manzelovi zlstavitele nebo jinému c¢lenu
domacnosti, zajisténi prodeje véci, které nelze uschovat bez nebezpeci Skody nebo
nepomérnych nakladl a ustanoveni spravce dédictvi. Tato neodkladna opatfeni ucini
soud (soudni komisaf) i bez navrhu. Neodkladna opatifeni mize vykonat a spravce
dédictvi mize ustanovit kterykoliv soud, je-1i tu nebezpeci z prodleni (§ 175¢ odst. 4
0.s.f.). Utelem téchto neodkladnych opatieni je predchazet poskozeni, odcizeni &i ztrate
majetku nalezejictho do dédictvi, dale snaha o uchovéani a zajisténi spravy majetku,
pripadné i véasné zjisténi rozsahu majetku. Neodkladna opatieni spocivaji spiSe ve
faktickych tkonech (zapeceténi bytu), takze k vétSin€ piipadii neni potfeba vydavat
rozhodnuti. Déle Ize rozliSovat neodkladna opatieni, kterd maji jednorazovy charakter a
neodkladna opatteni, ktera trvaji po urcitou dobu. Neodkladna opatteni jednorazového

charakteru pak konc¢i samotnou realizaci (prodejem movitych véci apod.), zatimco

2 Iy . . v 7 ’ s ’ v 1 ’
32 Blize viz kapitola ,,Koneéné usneseni v fizeni o dédictvi®.
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413

»trvajici neodkladna opatfeni jsou ukoncena bud’ v pribéhu ftizeni, kdyz odpadne

potieba dalsiho trvani, avSak nejpozdéji po pravni moci usneseni o dédictvi.

A jak se jednotliva neodkladné opatieni realizuji? Zajisténi dédictvi se provede
zejména jeho ulozenim u soudniho komisafe nebo u soudu nebo, nelze-li ulozeni takto
zajistit, ulozenim u schovatele, zapeceténim v zlstavitelové byté nebo na jiném
vhodném misté€, zdkazem vyplaty u dluznika zlistavitele nebo soupisem na misté samém
(§ 175e odst. 2 0.s.f.). Timto novelizovanym ustanovenim se zdlraziuje, Ze primarnim
schovatelem v fizeni o dédictvi je soudni komisarf a sekundarnim schovatelem je soud.
Pokud neni mozné zajistit ulozeni dédictvi u soudniho komisare, ale ani u soudu, ulozi
se u schovatele, kterého soudni komisai zajistil. Co se tyce Uschovy v souvislosti
s dédickym fizenim, je v praxi Casté, Ze pravnické nebo fyzické osoby (nemocnice,
policie), které maji v dispozici zistavitelovy véci nebo hotovost, je slozi do tschovy
soudu nebo soudniho komisare. Je také dana moznost, ktera se ale uplatituje v mensing
ptipadi, aby soudni komisat vyzval toho, kdo ma u sebe véci pravdépodobné naleZici
zustaviteli, kli¢ od bytu ziistavitele, od jinych mistnosti nebo prostor nebo osvédceni o
technickém pritkazu motorového vozidla ¢i jinou listinu umoznujici pouzivani ptredmétu
z dédictvi, aby uvedenou véc slozil do uschovy u soudniho komisafe. Mezi dalsi
moznosti zajisténi dédictvi patii zapeceténi majetku v ziistavitelové byté nebo na jiném
vhodném misté€, coz je mozné pouze tehdy, kdyz zlstavitel Zil v byt¢ sdm a pravo uzivat
byt nema jind osoba. V opacném piipadé provede soudni komisaf v pfitomnosti
ucastniki soupis véci, které se na misté¢ nachdzeji. Neodkladné opatfeni soupisem na
misté provede soudni komisaf v pfitomnosti Gcastnikd. Nejsou-li Gcastnici pritomni
nebo nejsou-li Gcastnici zndmi, lze tento Ukon provést jen tehdy, bude-li soupisu
pfitomna nezucastnénd osoba jako svédek. DalSim zplsobem zajisténi je zdkaz vyplaty
u dluznika zustavitele, coz ma zabranit tomu, aby zustaviteliv dluznik uhradil
pohledavku zlstavitele nékomu jinému, dokud neni v dédickém fizeni rozhodnuto,

komu tato pohledavka nalezi.
Neodkladné opatieni svéfenim véci osobni potieby manzelovi ziistavitele nebo

jinému c¢lenu domdacnosti provede soudni komisaf jen tehdy, jestlize s tim osoba, které

maji byt véci svéfeny, souhlasi. O tomto tkonu se sepiSe protokol, ktery obsahuje popis
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sveétenych véci a pouceni o odpoveédnosti za Skodu na svéfenych vécech a o povinnosti
vydat véci po skonceni fizeni jejich dédici. Pokud jde o prodej movitych véci, postupuje
soud pfiméiené podle ustanoveni o vykonu rozhodnuti prodejem movitych véci, ledaze

by ptikro¢il k jinému zptsobu prodeje (§ 175¢ odst. 3 o.s.T.).

Zvlastnim druhem neodkladného opatfeni je ustanoveni spravee dédictvi, a to
zejména v piipadech, vyzaduje-li to provoz podniku zlstavitele nebo povaha jeho
podnikatelské ¢innosti anebo rozsah a povaha majetku, patticiho do dédictvi. Obcansky
soudni tad rozliSuje, zda byl spravce dédictvi urcen zustavitelem, coz od 1.1.2005
umoznuje § 480d Ob¢Z, nebo zda byl ustanoven usnesenim soudu v ramci
neodkladnych opatteni v pribéhu dédického fizeni. Podle § 175f o.s.f. miize soud v
fizeni o dédictvi, pokud to vyzaduje obecny zdjem nebo dilezity zijem ucastnika,
ustanovit usnesenim i bez navrhu spravce dédictvi a) nezanechal-li zistavitel listinu o
spravé dédictvi, kterou by ustanovil spravce dédictvi opravnéného spravovat veskery
majetek nalezejici do dédictvi; zanechal-li ziistavitel listinu o spravé dédictvi, kterou
ustanovil spravce dédictvi opravnéného spravovat jen c¢ast majetku nalezejiciho do
dédictvi, soud miize ustanovit spravce dédictvi ke spravé toho majetku, k jehoz sprave
neustanovil spravce dédictvi zlstavitel, a za b) jestlize zlstavitelem nebo soudem
ustanoveny spravce dédictvi zemiel, byl zbaven zpusobilosti k pravnim tkontim nebo
byl v této zptlisobilosti omezen nebo byl soudem zproStén funkce dosavadni spravce
dédictvi. Spravce dédictvi soud ustanovi zejména z okruhu dédicii nebo z okruhu osob
blizkych zistaviteli; spraveem dédictvi mize byt ustanoven i notafr, ktery v tomto fizeni
neni soudnim komisafem. Je-li pfedmétem dédeéni podnik nebo nemovitost, ustanovi
soud spravcem dedictvi osobu, kterda ma zkusenost s vedenim podniku nebo se spravou
nemovitosti. Spravecem dédictvi lze ustanovit pouze toho, kdo s tim souhlasi. Ma-li
dédictvi ptipadnout stitu, mize soud ustanovit spravcem dédictvi téz stat. Spravce
dédictvi ustanoveny soudem je povinen ujmout se vykonu své funkce dnem
nasledujicim po dni doruceni usneseni, neni-li v ném uveden den pozdé&jsi, a to narozdil
od spravce dédictvi, ktery byl ustanoven listinou o spravé dédictvi, ktery je povinen se
ujmout funkce ihned, jakmile se dozvi, ze ziistavitel zemfel, nebo tehdy, byl-li o smrti
zustavitele vyrozumén soudem. Miize dojit také k situaci, ze spravce dédictvi bude své

funkce zprostén. Stane se tak v pfipadech, ze je zieymé nezpusobily fadné vykonavat
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svou funkci, dale pokud jde o spravce ustanoveného ziistavitelem v listiné o sprave
dédictvi, ktery byl soudem vyznén, aby se ujal své funkce, ale zistava necinny, dale z
dilezitych divodi, zejména nevykonava-li fadné svou funkei, anebo pozadal-li spravce
dédictvi soud o zprosténi z funkce spravce dédictvi. Neplni-li spravce dédictvi
povinnost podavat soudu zpravy o své Cinnosti nebo nevykonava-li pies upozornéni

soudu fadné svou funkci, miize mu soud ulozit poradkovou pokutu.
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8. Projednani dédictvi

Nebylo-li dédické fizeni zastaveno podle § 175h o.s.t., prikro¢i soudni komisaf
k vlastnimu projednani dédictvi. Projednavani dédictvi rozdélim pro piehlednost na

nékolik ¢asti.

8.1 Vyrozuméni o dédickém pravu

Je-1i na zaklad¢ vysledkt predbézného Setieni mozno diivodné piedpokladat, ze
zustavitel zanechal dédice a majetek, je nutné je vyrozumét o jejich dédickém pravu a o
moznosti dédictvi odmitnout ve lhité jednoho mésice ode dne, kdy byl dédic soudem o
pravu dédictvi odmitnout vyrozumén; tuto lhitu mize soud z dilezitych divodii
prodlouzit. Soucasné dédice pouci o nalezitostech a o ucincich odmitnuti dédictvi (§
1751 odst. 1 0.s.f.). Vyrozuméni véetné pouceni doruci soud do vlastnich rukou nebo je
da ustné a v protokole uvede, Ze se tak stalo (§ 1751 odst. 2 o.s.i.). Hmotnépravni uprava
odmitnuti dédictvi je upravena v § 463 - § 468 ObCZ a vychazi z toho, Ze ten, komu
sved¢i dédicky titul, nemlze byt nucen k tomu, aby se stal dédicem, kdyZ on sam
nechce. V praxi je bézné, ze se pouceni poskytuje ustné do protokolu pii jednani pred
soudnim komisafem, a to zejména z divodu hospodarnosti, nebot' tak odpadaji
problémy s doruovanim pisemného vyrozuméni o dédickém pravu, ¢imz se zkrati
fizeni a dale je tim dédna mozZnost podrobnéji poucit Gcastniky fizeni o nasledcich
odmitnuti dédictvi ve vztahu ke konkrétnimu ptipadu. Poté, co byl dédic vyrozumén o
dédickém pravu a o pravu dédictvi odmitnout, mé n¢kolik moznosti, jak se zachovat.
Bud’ ve lhiité jednoho mésice od vyrozuméni prohlési, ze dédictvi odmita, nebo v téze
lhaté prohlési, ze dédictvi neodmita, nebo se ve stanovené lhité nevyjadii, coz ma ten
nasledek, ze se na n¢j po marném uplynuti lhity hledi, jako by prohlasil, ze dédictvi
neodmita. Odmitnuti se vztahuje k celému dédictvi a nelze tak odmitnout jen cast
dédictvi. Odmitne-li dédic dédictvi, prestdva byt ucastnikem fizeni. ProhlaSeni o
odmitnuti dédictvi nelze odvolat, coz mé za nésledek, ze dédic, ktery odmitne dédictvi,

je vyloucen z dédéni jednou provzdy, tedy i tehdy, Ze vySel najevo novy majetek,
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ohledné kterého by bylo zahijeno dodatecné fizeni o dédictvi. Stejné disledky ma i

prohlaseni dédice, ze dédictvi neodmita.

8.2 Priprava podkladii pro jednani

Soudni komisaf by mél postupovat takovym zplisobem, aby si fadné pfipravil
vSechny podklady pro jednani ve véci samé. M¢l by totiz pfipravit kazdé jednani tak,
aby bylo mozné véc rozhodnout zpravidla pfi jediném jednéani (§ 114a odst. 1 o.s.f.).
V tomto stadiu fizeni soudni komisat provétuje udaje vyplyvajici z predbézného Setfeni
tak, aby mohl zjistit okruh osob, které jsou zistavitelovymi dédici, majetek a dluhy

zustavitele.

Zjisténi okruhu dédici provadi soudni komisat pomoci fady tkont, které ma
k dispozici. Informaci o tom, kdo je dédicem, ziskdva soudni komisaf predevSim
z protokolu o predbézném Setfeni, Setfenim v evidenci zavéti, dotazem v evidenci
obyvatelstva, vyslechem znamych tcastnikii ftizeni ¢i pfibuznych zistavitele,
provétovanim osobniho vztahu k ziistaviteli na zédkladé ptedlozenych listin, vyhlaSkou
soudu ve smyslu ustanoveni § 468 ObcZ v piipad€, Ze dédic neni zndm nebo je
nezndmého pobytu. Pokud zlstavitel nezanechal zavét nebo listinu o vydédéni, dédi se
ze zadkona. Dédéni ze zdkona je zalozeno na piibuzenském nebo obdobném vztahu
k zistaviteli podle piresné vymezenych pravidel stanovenych v § 473 az § 475a Obc¢Z.
Ptibuzenské vztahy je vhodné doloZzit vefejnymi listinami, kterymi jsou napi. rodné
listy, oddaci list, rozvodovy rozsudek, rozsudek o osvojeni, rozsudek o urceni otcovstvi
atd. Slozit¢jsi mize byt dokazovani tykajici se postaveni spoluzijicich osob, které dédi
za podminky, ze zili se zustavitelem nejméné po dobu jednoho roku pied jeho smrti ve
spoleéné domacnosti a pecovali z tohoto diivodu o spole¢nou domdacnost nebo byli

odkazani vyzivou na zustavitele.

Dédické ftizeni je fizenim nespornym, a tudiz obc¢ansky soudni fad ve svém §
175k odst. 1 a 2 dava navod k tomu, jak postupovat v piipadé, Ze dojde ke sporu o
dédické pravo. Postup soudniho komisaie pii sporu o dédické pravo zavisi na tom, zda

vyfeSeni sporu je otazkou pravni nebo zda se jednd o zpochybiiovani samotného
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skutkového stavu. Je-li mezi ucastniky skutkovy zéklad nesporny a rozhodnuti tedy
zavisi pouze na pravnim posouzeni véci, soudni komisai pifimo v dédickém fizeni
vySetii podminky dédického prava a dale jedné s tim, u koho mé za to, Ze je dédicem.
Takovato situace muze nastat napf. tehdy, existuje-li pravomocny trestni rozsudek o
tom, ze byl spachan trestny ¢in proti zustaviteli, coz je divodem dédické nezptisobilosti.
Takovym rozhodnutim je pak soud v dédickém fizeni vazan. Zavisi-li v§ak rozhodnuti o
dédickém pravu na zjiSténi spornych skutecnosti, odkaze soud usnesenim po marném
pokusu o odstranéni sporu dohodou tc¢astnikli toho z dédict, jehoz dédické pravo se jevi
jako méné pravdépodobné, aby své pravo uplatnil zalobou. K podani zaloby urci lhitu.
Nebude-li zaloba ve 1hiuté podana, pokracuje soud v fizeni bez zfetele na tohoto dédice
(§ 175k odst. 2 o.s.t.). Jedna se o lhttu soudcovskou, je ur€ovéana zpravidla v délce
jednoho meésice a lze ji na zadost prodlouzit. K témto pifipadim patii napiiklad
zpochybniovani toho, Ze spoluzijici osoba zila se zlstavitelem ve spole¢né domacnosti,
popirani platnosti zavéti, zpochybnovani existence nékterych divoda pro vydédéni. Ve
vyroku usneseni se uvede, komu se ukladd povinnost podat zalobu, proti komu ma byt

podana, u kterého soudu, a jaky ma byt Zalobni navrh.

Na zaklad¢ vysledkd predbézného Setfeni soudni komisaf zjisti existenci
zistavitelova majetku (nikoliv nepatrné hodnoty), piipadné¢ téz dluhi, a v piipade
kladného zjisténi majetku zac¢ne shromazd’ovat potfebné podklady k tomu, aby pii
jednani mohly byt provedeny dikazy o vSech rozhodnych skute¢nostech. Jde jiz o
ziskéani zakladu pro soupis aktiv a pasiv dédictvi. Majetek a dluhy zlstavitele museji byt

presné identifikovany a musi byt stanovena jejich vyse, resp. obvykla cena.

Soudni komisaf zjiSt'uje existenci majetku a dluhli z riznych zdroji. Informaci o
majetku miize obsahovat jiz ozndmeni o umrti v podobé ozndmeni napf. nemocnice,
policie ¢i domova diichodci, které v mnoha ptipadech obsahuje i soupis véci, které mél
zustavitel u sebe. Radu udaji o majetku a dluzich miize obsahovat i zavét’ nebo listina o
spravé dédictvi, pokud je zistavitel sepsal. Hlavnim zdrojem zékladnich informaci je
protokol o predbézném Setfeni. Dale vychazi soudni komisat ze shodnych tvrzeni
ucastnikt fizeni, ze zprav, které mu byly sdéleny, nebot’ o takové sd€leni pozadal podle

§ 128 o.s.f., ddle z jednotlivych ditkkaznich prosttedkli podle § 125 o.s.f., mezi které
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radime vyslech svédki, zpravy a vyjadieni organt, fyzickych ¢i pravnickych osob,
listiny, vyslech ucastnikti, ohleddni na misté apod. Dluhy se zjist'uji dotazem u znamych
vétiteld nebo pomoci vyhlasky podle § 175n o.s.f. Kazdy, kdo je soudnim komisafem
pozadan o sd€leni urcité skutecnosti podle § 128 o.s.f., tak musi ucinit bezplatné.
Odepiit sdéleni informace Ize jen tehdy, pokud by tim bylo zpiisobeno nebezpecni
trestniho stihani sobé nebo osobam blizkym nebo pokud se na né¢ vztahuje povinnost
mlcenlivosti nebo jde o informace utajené. Pokud dojde ksituaci, Ze napiiklad
dotazovana prévnickd osoba pozaduje zaplaceni urcité castky za sdéleni informace,
vyda soud (soudni komisar) usneseni, kterym neptizna zadateli ndhradu jeho hotovych
vydaji praveé s ohledem na ustanoveni § 128 o.s.f. a skuteCnost, ze tkony notare, které

provedl jakou soudni komisaf, se povazuji za tikony soudu (§ 38 odst. 3 o.s.t.).

Toto zjistovani bude podkladem pro sestaveni soupisu aktiv a pasiv dédictvi
podle § 175m o.s.t., a proto je nutné pro tento ucel majetek a dluhy zlstavitele presné
specifikovat. Pro piedstavu uvedu né¢kolik pfipadi zplsobu identifikace. Jde-li o
nemovitosti, soudni komisat provede dalkovym piistupem zjisStovani tdaji vedenych ve
formé¢ pocitaCovych souborti v katastru nemovitosti tak, aby bylo zjisténo vlastnictvi
zustavitele k nemovitostem, bytim a nebytovym prostoram evidovanym v katastru
nemovitosti. ZjisStovani provadi zejména vyhotovenim piehledi vlastnictvi a vypist
z listdl vlastnictvi. Nelze-li udaje z katastru nemovitosti ziskat timto zptisobem, pozada
soudni komisar o jejich poskytnuti to katastralni pracoviste katastralniho tfadu, v jehoz
obvodu pusobnosti se nemovitosti nachazeji. Od ucastnikii fizeni si mlze vyzadat
ptislusné vlastnické listiny, pfipadné dalsi doklady k nemovitostem. A jak dostatecné
popsat nemovitost, kterou zistavitel zanechal? Zanechal-li zistavitel napf. rodinny
dim, zaznamena se druh stavby (rod.diim, bydleni), ¢islo popisné, piipadné soucésti a
prisluSenstvi staveb, u pozemku se uvede jejich parcelni ¢islo, druh pozemku (stavebni
parcela, zahrada), obec a katastrdlni uzemi, ve kterém se nemovitosti nachazeji,
pfipadné zplsob vyuziti nebo ochrany. Bude vhodné téZ poznamenat udaje o listing,
podle které zlistavitel nemovitosti nabyl. Vlastnil-li zGstavitel motorové vozidlo, slouzi
k jeho blizsi identifikaci udaje uvedené v technickém prikazu tohoto vozidla. Zjistuje
se znacka a typ vozidla, statni poznavaci znacka a rok vyroby. Co se tyCe ostatnich

movitych véci (ndbytek, Satstvo, Sperky, umélecké predméty atd.), je velmi bézné, Ze je
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dédici ani neuvadéji, nebot’ to povazuji za zcela zbyteéné a soudni komisai se tak o
jejich existenci ani nedozvi. Skute¢nost, zda mél zistavitel ucet u banky (nebo vkladni
knizku) a jeho pfesnou vysi ke dni smrti zlstavitele, zjiSt'uje soudni komisat dotazem u

ptislusné banky.

Postup pfi zjistovani obvyklé ceny majetku je rozdilny podle druhu majetku.
Jde-li o véc mensi hodnoty, vychazi se ze shodného tvrzeni Gc¢astnikl fizeni. K ocenéni
cenn¢jSich movitych véci (vétSinou se jednd o motorova vozidla), podili v obchodnich
spole¢nostech, clenského podilu v bytovém druzstvu ¢i nemovitosti mize slouzit
znalecky posudek nebo odborné posouzeni znalce. Posudek muze jednak predlozit
ncktery z Gcastnikl fizeni, nebo mlze byt soudnim komisafem ustanoven znalec,
protoze jsou mezi dédici spory. Tam, kde by bylo mozné zjistit cenu jen s nepomérnymi

obtizemi nebo ji nelze zjistit viibec, mize ji urcit soud podlé své tvahy (§ 136 o.s.t.).

Jako velmi uzite¢nou pomicku ke stanoveni obvyklé ceny, popiipadé¢ zjisténi,
zda cena tvrzena dédici je akceptovatelnd jakozto cena obvykld, 1ze vyuZit internet. Uz
dnes je tézko predstavitelné napf. oceflovani akcii, ptip. jinych cennych papirt bez jeho
pouziti, stejné¢ dobfe muze pomoci pii stanoveni obvyklé ceny napi. automobilu a
v neposledni fadé i nemovitosti. Existuje velké mnozstvi serverd, na nichz lze velmi
konkrétné popsat predmétnou nemovitost, zadat parametry a zobrazi se ndm srovnéani
cen obdobnych nemovitosti. Nabizi se tivaha, zda by notéfi jako soudni komisaii neméli
v tomto bodé& postupovat jednotn&®, nebot’ pozaduje-li ndktery notat po Glastnicich
fizeni znalecky posudek a jiny ne, miizeme v tom vidét urcitou nerovnost v postaveni
ucastnikil fizeni, nebot’ vyZadovanim znaleckych posudkti dochéazi ke zvySovani vydaji
ucastnikli fizeni. AvSak spradvné ocenéni majetku by mélo byt v dédickém ftizeni
prioritou. Je dalezitym podkladem pro ur¢eni obvyklé ceny majetku, vyse dluhi a Cisté
hodnoty dédictvi, poptipadé¢ vysi jeho predluzeni podle § 1750 odst. 1 o.s.f., pro
uréovani vySe podili v ptipadech relativni neplatnosti zavéti, kterd se vztahuje na ¢ést
dédictvi, urovani podilt, ktery je vyplacen v penézich, nebo ma-li byt proveden
zéapocet daru podle § 484 Ob¢Z na dédicky podil neékterého z dédict. Zavisi na tom i

zjisténi, zda dédictvi je nebo neni piedluzeno.

33 Beranek, V. K uréovéani obvyklé ceny majetku, zejména nemovitosti, v d&dickém Fizeni. In Ad Notam
1/2006, 26 s.
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Zbyva dodat, co se rozumi obvyklou cenou majetku zistavitele. Judikatura®*
uvadi, ze je ji cena, za kterou by bylo mozno v dobé smrti zlistavitele tento majetek

prodat s dodrZzenim cenovych ptedpist platnych v dobé smrti zistavitele.

8.3 Jednani

Jednani pred soudnim komisafem je nevetejné a nemusi se nafizovat, potvrdi-li
soud jeho nabyti jedinému dédici, nebo pfipadne-li stdtu podle § 462 ObEZ (§ 175j
o.s.f.). Pokud ale soudni komisaf povazuje za vhodné uskutecnit jednani i v téchto
piipadech, napf. proto, Ze je nutné provést dokazovani, jednani naiidi. Uéastniky fizeni
a vSechny dals$i osoby, jejichz pritomnosti je tieba (zejména svédci, zdkonni zastupci,
tlumocnici, znalci, opatrovnici), pfedvola soudni komisaf nejméné deset dnli pfedem
tak, jak to vyzaduje § 115 odst. 2 o.s.f., aby mély dostatek Casu k ptipravé. Pfedmétem
jednani pted soudnim komisafem je zpravidla ovéfeni spravnosti a uplnosti udaji
ohledné dédict zustavitele, jeho majetku a dluhti, pouceni dédicti o jejich dédickém
pravu a moznosti odmitnout dédictvi, pofizeni soupisu majetku a dluht, ndlezejicich do
spoleéné¢ho jméni manzeld, zjisténi stanoviska ucastnikli k rozsahu spolecného jmeéni
manzelil a ke zptisobu jeho rozdéleni mezi dédictvi a poziistalého manzela, pofizeni
soupisu aktiv a pasiv dédictvi a uzavieni dohody o vypotadani dédictvi nebo zjisténi, ze
k takové dohodd nedoslo®. O jednani se sepisuje protokol. Souhrnnd novela
obcanského soudniho fadu zasdhla i do § 40 o.s.f., ktery se tyka protokolace. Nove § 40
odst. 1 o.s.f. stanovi, ze ,,Ukony, pFi nichz soud jednd s ticastniky, provadi dokazovani
nebo vyhlasuje rozhodnuti, se zaznamenavaji ve formé zvukového nebo zvukove
obrazového zaznamu (dale jen ,,zaznam*). Zaznam se uchovdva na trvalém nosici dat,
ktery je soucasti spisu ‘. Ale protoze potizeni zaznamového zatizeni je finanén€ narocna
zalezitost, neni mozné pozadovat od vSech soudnich komisait, aby si toto zaznamové
zafizeni pofidili. Proto ob¢ansky soudni fad v § 40 odst. 4 stanovi, ze , Ukony

provadené soudnim komisarem ... se zaznamenavaji ve formé zdznamu nebo

* R 32/1971
3% Schelleova I. a kolektiv. D&dictvi a dédické pravo. 1. vydani. Brno: Computer Press, 2007, 180 s.
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protokolu . Navic podle § 40 odst. 2 pism. d) o.s.f. se protokol sepisuje vzdy o ukonu,

kterym byla uzaviena dohoda o vyporadéani dédictvi.

V protokolu se oznaci projednavana véc, uvedou se piitomni, vyli¢i se pribch
dokazovani a uvede se obsah ptfednest, pouceni poskytnutd ucastnikiim, vyroky
rozhodnuti a vyjadieni Gcastniki o tom, zda se vzdéavaji odvolani proti vyhlaSenému
rozhodnuti (§ 40 odst. 6 o.s.f.). Soucasti protokolu byva pravidelné i soupis aktiv a
pasiv dédictvi. Protokol podepisuje soudni komisaf a zapisovatel. Byla-li uzaviena
dohoda o vyporadani dédictvi, dohoda o pfenechéni ptedluzeného dédictvi k uthrade

dluhti, podepisuji protokol také ti¢astnici téchto dohod (§ 40 odst. 7 0.s.t.).

8.4 Vyporadani spoleéného jméni manzZeld

Pokud byl ziistavitel Zenaty a mél s poztstalym manzelem majetek ve spolecném
jméni manzelli, bude nejprve nutné spoleéné jméni manzelll v dédickém fizeni
vyporadat. Dé&je se tak z toho diivodu, ze smrti nebo prohlasenim jednoho z manzeli za
mrtvého, manZzelstvi zanik4, a tim tedy zanika i1 spolecné jméni manzelli. Soud rozhodne
0 obvyklé cené tohoto majetku v dobé smrti zlstavitele a podle zasad uvedenych v
obcanském zékoniku urci, co z tohoto majetku patii do dédictvi a co patii pozistalému
manzelovi. Zavisi-li rozhodnuti na skuteCnosti, kterd zistala mezi pozlstalym
manzelem a nékterym z dédici spornd, omezi se soudni komisai jen na zjiSténi

spornosti a pfi vypofadani spole¢ného jméni k ni neptihlizi (§ 1751 odst. 1 o.s.t.).

Pti zjistovani, které véci, prava nebo jiné majetkové hodnoty patfily do
spole¢ného jméni, jaké méli manzelé spolecné zavazky, co kazdy z manzeld vynalozil
ze svého na spolecny majetek nebo co bylo ze spoleéného majetku vynalozena na jejich
ostatni majetek, vychazi soudni komisat ze shodnych tvrzeni Gi€astnikd. Skute¢nost, zda
se naptiklad uréita nemovitost nachazela ve spole¢ném jméni manzelt, zjist'uje soudni
komisat téz v prislusném katastru nemovitosti, kde je ptimo uvedeno, zda nemovitost
patii do spolecného jméni manzeld ¢i nikoliv. Nékdy ale mize dojit k tomu, Ze 0daj
ohledné spole¢ného jméni manzell je v katastru nemovitosti evidovan chybné, proto je

o w7 4

vhodné, vyzadat si od ucastnikl fizeni také vlastnické listiny k nemovitostem, podle
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kterych soudni komisaf ovéfi spravnost zapisu v katastru nemovitosti z hlediska ¢asové
souvislosti mezi okamzikem vzniku manzelstvi a pravnimi G¢inky vkladu do katastru
nemovitosti. ProtoZze spole¢né jméni manzell miize byt modifikovano smlouvou
uzavienou podle § 143a ObEZ, je nutné, aby soudni komisar zjistil, zda takovéa smlouva
byla nebo nebyla uzaviena. K usnadnéni tohoto zjisténi ma slouzit nové¢ vznikla

evidence manzelskych smluv>® vedena Notatskou komorou Ceské republiky.

Pokud do spoleéného jméni manzell nélezi také zdvazky viici vétitelam, kteti
nejsou ucastniky fizeni o dédictvi, bude nutno postupovat takovym zplusobem, aby
nebyla dotcena jejich prava. Toho se docili pouze takovym postupem, pii kterém
do pasiv dédictvi a pozlstalému manzelovi pfipadne odpovédnost za takovy dluh
rovnym dilem. Pokud by mélo dojit kjinému rozdé€leni odpovédnosti za spolecny
zavazek, Slo by jiz o vypotaddani pohledavky véfitele, které by v této fazi zakladalo
postaveni véfitele jako ucastnika dédického fizeni ve smyslu § 175b o. s. .. Bylo by pak
tteba zjistit stanovisko véfitele k zamyslenému zpiisobu vypotfadani odpovédnosti
za zavazky a dorucit mu rozhodnuti dle § 1751 odst. 1 o. s. f., proti kterému by mohl
podat odvolani. O takovy odchylny zptisob vypotadani zavazka by Slo naptiklad tehdy,
kdyby jeden z manzell mél odpovidat za vice zavazkd nez druhy nebo kdyby mél
dokonce jeden z manzeli odpovidat za vSechny spolecné zavazky (i kdyby nabyl o to
vetsi ¢ast spoleéného majetku), ale itam, kde by méli manzelé (dédici zemielého
manzela) odpovidat za dluhy sice ve stejné vysi, ale kazdy vii€i jinym véfitelim.
Rozhodnuti soudu podle § 1751 odst. 1 o.s.ft., které by nerespektovalo rovnost
odpovédnosti za zavazky, aniz by se dédického fizeni zucastnili prislusni vétitelé, by
nebylo pro véfitele zdvazné a nebranilo by jim v tom, aby bez ohledu na obsah takového
rozhodnuti se domdhali thrady svych pohledavek rovnym dilem na pozistalém
manzelovi a na dédicich zemtelého manzela (§ 175y odst. 2, § 159 odst. 2, § 167 odst. 2

o.s. ).

Soudni komisai provede na zakladé shodnych tvrzeni ucastnikd Uplny soupis
majetku a zavazkl, tvoficich zaniklé spolecné jméni manzeld. Také musi pfihlédnout k

tomu, Ze nékterd majetkova prava po zistaviteli pifechazeji podle zvlastnich zakoni

3% Blize viz kapitola ,,Setfeni v Centralni evidenci manzelskych smluv*.
37 Skérova, M. Vzory rozhodnuti a kont soudt. Praha: Linde, 2008, 476 s.
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pfimo na stanovené subjekty (pfechod ¢lenstvi v bytovém druzstvu na pozustalého
manzela, jestlize manzelé byli spole¢nymi nédjemci druzstevniho bytu a spole¢nymi
Cleny bytového druzstva, piechod prav a povinnosti ze stavebniho spofeni na

pozustalého manzela).

Soudni komisaf na zéklad¢ provedeného soupisu aktiv a pasiv spole¢ného jméni
manzellt uréi obvyklou cenu majetku ve spolecném jméni manzeli ke dni smrti
zustavitele. Dale urci, co z toho majetku patii do dédictvi a co pfipada pozistalému
manzelovi. Pfipadny rozdil v hodnoté podili se vyrovnava pohledavkou, kterd se
zatazuje do aktiv nebo pasiv dédictvi jako tzv. ndhradova pohledavka zlstavitele nebo
poziistalého manZela, a to tak, Ze ten z manzeld, ktery dostal na vécech, patticich do
spole¢ného jméni manzell, mensi hodnotu, bude mit pohledavku. T¢ pak odpovida dluh

druhého manzela’®,

Rozhodnuti o vypofddani spoleéného jméni manzell zlstavitele a pozlstalého
manZzela muze byt vydano dvéma zplsoby. Jednak je mozno vydat samostatné usneseni,
proti kterému je ptipustné odvolani a dorucuje se do vlastnich rukou ucastnikd. V fizeni
o dédictvi se pak pokracuje po pravni moci tohoto rozhodnuti a vychazi se z n¢ho pii
soupisu aktiv a pasiv dédictvi a pii uréeni obvyklé ceny majetku zlstavitele a vyse jeho
dluh. Druhou moznosti v ptipad¢, Ze pozlstaly manzel je téz dédicem, je vydat
usneseni podle § 1751 o.s.f. o vypotrddani spole¢ného jméni manzelli jako soucast
usneseni o dédictvi podle § 175q o.s.f. V praxi je tento zpiisob pomérné obvykly, nebot’
to urychluje dédické tizeni. V ptipadé, Ze pozustaly manzel neni dédicem, je nutno

vydat usneseni podle § 1751 o.s.f. samostatné vzdy.

Zjisti-li soudni komisar dfive, nez je dédické fizeni pravomocné skonceno, dalsi
majetek ve spolecném jméni, rozhodne o ném dodateéné samostatnym usnesenim,

pficemz vychézi z piivodniho rozhodnuti, které zlstava nedotéeno.

¥ Schelleova I. a kolektiv. D&dictvi a dédické pravo. 1. vydani. Brno: Computer Press, 2007, 185 s.
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8.5 Soupis aktiv a pasiv dédictvi

Na zaklad¢€ zjisténi o majetku a dluzich provede soudni komisat soupis aktiv a
pasiv (§ 175m o.s.f.). Soupis aktiv a pasiv je sestavenym seznamem véci, pohledavek ¢i
jinych majetkovych prav zlstavitele nalezejicich do dédictvi s uvedenim jejich obvyklé
ceny €1 vySe (soupis aktiv) a seznamem jeho dluhi a pfimétenych nékladi pohibu
s uvedenim jejich vyse (soupis pasiv)™. Do aktiv dédictvi patfi zejména nemovitosti,
bytové jednotky a nebytové prostory, vklady na uctech a vkladnich knizkéach, cenné
papiry, motorova vozidla, penézni hotovost, Clenskd prava a povinnosti v druZstvu,
obchodni podil ve spolecnosti, podnik zistavitele, pohledavky zistavitele, bytové
zafizeni, véci osobni potieby apod. Do pasiv dédictvi nalezi dluhy zlstavitele a

e vy 1 7 .y . 4
primé&fené naklady spojené s pohibem™.

Soudni komisat musi pti sestavovani soupisu aktiv a pasiv dédictvi dbat hned na
nékolik skutecnosti. Jednak musi fesit otazku, zda zjisténé véci, prava a jiné majetkové
hodnoty, které maji ptejit na dédice, smrti ziistavitele nezanikly, zda dluh v dob¢é umrti
zlstavitele existoval a dédicové nebo néktery z nich takovy dluh nepopiraji, déle jestli
pro majetkové hodnoty neplati zvlaStni reZzim piechodu mimo dédické fizeni, a
v neposledni fadé¢ musi taky feSit otdzku, zda aktiva a pasiva nejsou mezi ucastniky

sporna.

Soudni komisaf tedy do soupisu zafadi takovy majetek nebo dluhy zistavitele,
které smrti zlstavitele nezanikly. Pro zjiSténi majetku a dluhl zistavitele je totiz
zéasadné rozhodny skutkovy stav, ktery existoval v dobé smrti zlistavitele. Ale protoze
z pravidel existuji i vyjimky, najde se i tady nékolik pfipadl, kdy tomu tak nebude, a
ptihlédne se tedy k okolnostem, které nastaly az po smrti zlstavitele. Pro ptiklad uvedu
situaci, kdy véc, patfici do dédictvi, byla béhem dédického tizeni proddna, nebot’ ji

nebylo mozné uschovat bez nebezpeci Skody nebo nepomérnych naklada (§ 175e odst.

39 Mikes J., Muzikaf L. D&dické pravo. 3. aktualizované vydani. Praha: Linde 2007, 235 s.

4 pfimé&fené naklady spojené s pohibem ziistavitele, byt’ vznikly az po smrti zistavitele, fadi do pasiv
dédictvi dlouholeta praxe, ale postup neni v§ude jednotny. Pro variantu nezafazovat tyto naklady do pasiv
dédictvi se vyslovil napt. Krajsky soud v Brn¢€ ve svém usneseni sp. zn. 18 Co 158/95.
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1 a 3 o.s.f.). Do aktiv dédictvi se tak zatadi vytézek ziskany jejim prodejem, a nikoliv

prodana véc.

Soudni komisaf také musi brat ohled na urcité majetkové hodnoty, které
prechazeji podle zvlastnich zdkontl na jiné osoby pifimo mimo fizeni o dédictvi. Takovy
majetek pak na soupis aktiv nezahrne. Jedna se napft. o Clenstvi zistavitele v bytovém
druzstvu, pracovné pravni néaroky, davky socidlni podpory, prdva a povinnosti ze

smlouvy o stavebnim spoteni atd.

Do tohoto soupisu nezafadi téz aktiva a pasiva, kterd byla mezi ucastniky
skutkové sporna. Postup soudniho komisare bude zaviset na okolnosti, zda spor ma ¢i
nema skutkovy zaklad. Névod, jak postupovat v ptipadé, ze spor ma skutkovy zaklad,
dava obcansky soudni fad v § 175k odst. 3, ktery stanovi, ze ,jsou-li aktiva a pasiva
mezi ucastniky sporna, omezi se soud jen na zjisteni jejich spornosti; pri urceni obvyklé
ceny majetku, vyse dluhii a cisté hodnoty dédictvi, popripadé vyse jeho predluzeni,
k nim neprihlizi“. Nema-li takovy spor skutkovy zéklad, pak ptjde jen o feSeni sporné

pravni otazky, kterou soudni komisat posoudi sdm v ramci dédického fizeni.

Co se tycCe zarazeni dluhu do pasiv dédictvi, jsou rozhodujici tfi okolnosti.
Jednak dluh musi v dob& timrti zGstavitele existovat, véfitel svoji pohledavku do pasiv
dédictvi ptihlasi a dédicové nebo néktery znich takovy dluh nepopiraji. Proti vili
dédict pak nelze takovou pohledavku véfitele do soupisu pasiv zaradit, ledaze se jedna
o pohledavku, ktera byla naptiklad pfiznana pravomocnym rozhodnutim soudu, a jiz na
zaklad¢ pradvniho posouzeni nemohou namitky dédicii proti existenci dluhu obstat*!.
Pokud ale dédici se zarazenim dluhu do pasiv dédictvi souhlasi, neznamena to, Ze doslo

k uznani dluhu dédici podle § 110 ObcZ.

Pravni Gprava v piipad¢ nezatfazeni majetku nebo dluhii do aktiv a pasiv dédictvi
v disledku postupu podle § 175k odst. 3 o.s.f. (téz v ptipad€ spornych aktiv ¢i pasiv
SIM podle § 1751 odst. 1 o.s.f.), umoznuje ucastnikiim fizeni, aby se svého prava

domahali zalobou mimo fizeni o dédictvi (§ 175y odst. 1 o0.s.f.), a to jak v dobé, kdy

1 Ad Notam 5/1998, 118 s.
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dosud dédické fizeni probiha, tak i po jeho pravomocném skonceni. Zarazeni Ci
nezatrazeni ur¢itého majetku ¢i dluhu do aktiv a pasiv dédictvi nema zadné nasledky
vici tfetim osobam. Vyjma piipadu, kdy byla provedena likvidace dédictvi, se tieti

osobou vzdy mohou domahat svého prava zalobou (§ 175y odst. 2 0.s.1.).

Soupis aktiv a pasiv dédictvi je zpravidla soucésti protokolu o jednani.
Vyjimecné miiZze byt soupis aktiv a pasiv dédictvi pofizen samostatné, mimo protokol,
zejména pak tam, kde se o dédictvi rozhoduje bez natizeni jednani. Soupis aktiv a pasiv

vSak vzdy tvoii soucast dédického spisu.

Na zékladé provedené¢ho soupisu aktiv a pasiv dédictvi vyda soud usneseni,
kterym ur¢i obvyklou cenu majetku, vysi dluhti a ¢istou hodnotu dédictvi, popiipade
vysi jeho predluzeni v dobé smrti zastavitele (§ 1750 odst. 1 o.s.f.). Toto usneseni je
zpravidla soucasti usneseni o dédictvi podle § 175q odst. 1 o.s.f. Je mozné ho vydat i
samostatng. Zjisti-li soud dfive, nez dédické fizeni je pravomocné skonceno, nové
skute€nosti, které vyzaduji zménu tohoto usneseni, provede potiebnou opravu novym
usnesenim (§ 1750 odst. 2 o.s.f.). Zjisti-li se dal$i majetek az po pravomocném
ukoncéeni dédického fizeni, je to divod provést o tomto majetku dodatecné fizeni o
dédictvi podle § 175x o.s.f. Tento postup je vyrazem slabsi majetkové funkce dédického
fizeni, nebot’ oproti funkci legitimacni, kdy je okruh dédicii relativné spolehlivé zjistén
s konecnou platnosti, nemusi jit totiz vZdy o konecné zjisténi veskerého majetku, a
proto nejsou majetkova zjisténi zdvazna pro osoby, které nebyly ucastniky fizeni a

n¢kdy dokonce ani pro samotné ucastniky dédického tizeni.
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9. Koneéné usneseni v rizeni o dédictvi

Rozhodnuti v fizeni o dédictvi, kterym se fizeni kon¢i, ma formu usneseni (§
175a odst. 1 véta pred stiednikem o.s.f.), pfiCemz s ucinnosti od 1. ¢ervence 2009
vydava toto usneseni jménem soudu sam soudni komisat. V § 175q o.s.f. je uvedeno,
jak miize byt v usneseni o dédictvi rozhodnuto. Soud (soudni komisat) bud’ potvrdi
nabyti dédictvi jedinému dédici, nebo potvrdi, ze dédictvi, které nenabyl zadny dédic,
pripadlo statu, nebo schvali dohodu o vypotfadani dédictvi nebo dohodu o pienechani
ptedluzené¢ho dédictvi k uhradé dluhl, nebo potvrdi nabyti dédictvi podle dédickych
podilt, nedojde-li mezi dédici k dohodé.

Nejbéznéjsim zptisobem ukonceni dédického fizeni v praxi je vydani usneseni,
kterym soud schvali dohodu o vyporadani dédictvi (§ 175q odst. 1 pism. c) o.s.f.),
coz nabizi hned nékolik vyhod. Jednak je dohoda projevem vtle dédict, ktefi se tak
mohou mezi sebou domluvit, kdo nabude urcitou konkrétni véc z dédictvi, aniz by
dochazelo ke vzniku (v praktickém zivoté¢ nékdy nevyhodnych) spoluvlastnickych
podilii u nemovitosti &i spoleénych prav a povinnosti k jinym vécem. Ugastnici se zde
mohou odchylit od velikosti svych dédickych podila, stanovenych v zdkoné nebo
v zavéti. Dale je vyhodou pro dédice, ktery nemd zijem nabyt nckterou véc
z projednavaného dédictvi, a to v tom smyslu, ze se jednoduse dohodne s ostatnimi
dédici, ze z dédictvi nic nepozaduje, aniz by musel dédictvi odmitnout a odepfit si tak
moznost byt dédicem po ziistaviteli v budoucnu, pokud by vysel najevo novy majetek, o
kterém by muselo probéhnout dodateéné fizeni o dédictvi. Dédici se mohou také
dohodnout, ze néktery z nich vyplati jinému jeho dédicky podil v penézich. V tomto
pripad¢é bude dohoda obsahovat také lhitu k plnéni a mize byt téz sjednano i zajisténi
tohoto zavazku. Dohodou o vyporadéani dédictvi mlize byt také zfizeno vécné biemeno,
kterym bude napft. pravo dozivotniho a bezplatného uzivani bytu v domé pro manzelku

o M MW v o o . 42
zustavitele, pfi¢emz tento dim nabude zustavitelova dcera™.

42 r » . ¥ : r . ’ s v 7z . . ’
Pravo vécného bifemene pak bude evidovano v katastru nemovitosti na prislusném listu vlastnictvi
v oddilu C.
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Obsahem dohody miize byt také dohoda o odpovédnosti za pasiva dédictvi,
kterymi jsou naklady pohibu a dluhy zustavitele. Podle ustanoveni § 470 odst. 2 Ob¢Z
odpovidaji dédici za ndklady zlstavitelova pohibu a za dluhy podle poméru toho, co
z dédictvi nabyli, k celému dédictvi. Pokud by se vSak chtéli o tomto dohodnout jinak,
byl by nutny souhlas véfitell, protoze by tim doslo k vyporadani jejich pohledavek
jinym zpisobem (§ 175b o.s.f.). Vétitelé by se tak stali ucastniky fizeni.

A jaké jsou ptedpoklady vypofadani dédictvi dohodou? Prvnim znich je
skute¢nost, ze dohoda miize byt soudem schvalena jen v tom piipad¢, ze neodporuje
zékonu ¢i dobrym mravum (§ 482 odst. 2 o.s.f.). Pfipad, ze néktery z dédict z dédictvi
nic nepozaduje, nelze chéapat jako rozpor s dobrymi mravy, protoze se tak rozhodl na
zaklad¢ své svobodné vile. Dals§i podminkou, velmi logickou, je pozadavek, ze aby
mohla byt dohoda uzaviena, museji byt dédici minimalné dva a pfitom neni rozhodujici,
na zéklad¢ jakého titulu (zavet, zakon) jsou povolani dédit. Dohodu o vyporadani

dédictvi je mozné uzaviit jen pfed soudnim komisafem v fizeni o dédictvi.

Dohodu o vyporadani dédictvi musi uzaviit vSichni dédicové a tato se musi tykat
veskerého majetku, ktery byl pojat do soupisu aktiv a pasiv dédictvi. Dédicové uzaviraji
dohodu bud’ osobné, nebo prostfednictvim zastupct, povétenych na zakladé pisemné
plné moci, ktera je k tomu opraviiuje. Za osoby, které nemaji plnou zplsobilost
k pravnim tkonlim, uzaviraji dohodu jejich zdkonni zastupci. Aby bylo mozno dohodu,
jejimz ucastnikem je i takova osoba, povazovat za uzavienou, musi byt tento pravni
ukon schvalen pravomocnym rozsudkem soudu péce o nezletilé, resp. opatrovnického

soudu®.

Dohoda o vypotadani dédictvi nabyva Gc¢innosti az jejim schvalenim soudem
(soudnim komisatem). V ptipadé, Zze soud usnesenim dohodu neschvali (k ¢emuz
v praxi dochazi jen velmi ojedinéle), miize v fizeni pokraovat az po pravni moci tohoto
usneseni (§ 175q odst. 3 o.s.t.). Dédici poté mohou uzavtit novou dohodu o vyporadéani

dédictvi.

# Schelleova I. a kolektiv. Dédictvi a dédické pravo. 1. vydani. Brno: Computer Press, 2007, 189 s.

-52 -



V ptipade, ze je dédict vice a nedojde mezi nimi k dohod¢, potvrdi soud nabyti
dédictvi podle dédickych podila (§ 175q odst. 1 pism. d) o.s.f.). Téz se tak stane
v piipad¢, Ze uzaviend dohoda nebude soudem schvalena. Takovy postup znamena, Ze
musi byt dodrzeny podily dédict na dédictvi tak, jak vyplyvaji ze zdkona, zavéti nebo
z obou tituld, jestlize nedojde k modifikaci v disledku zapocteni. Je tfeba upozornit, ze
se nejednd se o autoritativni rozhodnuti soudu. Vysledkem potvrzeni nabyti dédictvi
podle dédickych podili je zaloZeni spoluvlastnickych vztahii a spolecnych prav a

povinnosti k predmétu dédéni.

Za situace, ze z prub¢hu fizeni vyplyne existence pouze jednoho dédice, potvrdi
soud nabyti dédictvi tomuto jedinému dédici (§ 175q odst. 1 pism. a) o.s.f.).
K urychleni fizeni stanovi § 175j o.s.f. pro tento ptfipad moZnost nenafizovat jednani.
Pokud jde ale o slozitéjsi fizeni, kde je nutné provadét napiiklad dokazovani, soudni

komisaf jednani nafidi. Usneseni soudu ma deklaratorni charakter.

Obdobné neni tfeba nafizovat jednani také v ptipad¢, ze soud vyda usneseni,
kterym potvrdi, ze dédictvi pFipadne statu podle § 462 Ob¢Z (§ 175j a § 175q odst. 1
pism. b) o.s.f.), protoze ho nenabyl zddny dédic. V tomto ptipadé se hovoii o tzv.
odumrti. K této situaci mize dojit n¢kolika zptsoby. Bud’ zistavitel nezanechal viibec
zadné dédice ze zdkona ani ze zavéti, nebo ve sporu o dédické pravo nebylo dédické
pravo dédice prokdzdno, nebo naopak bylo Uspésné vyvraceno, nebo vSichni dédici

dédictvi odmitli, jsou nezpisobili dédit atd.

Stat neni v tomto pifipadé¢ dédicem, nemlze dédictvi odmitnout. Z hlediska
rozsahu odpovédnosti za dluhy zlstavitele a za pfimétené néklady jeho pohibu ma vSak
stat stejné postaveni jako dédic. Stat mlze k uhrad¢ penézitého dluhu pouzit i véci,
které jsou predmétem dédictvi a svou hodnotou odpovidaji vysi dluhu. Odmitne-li
vétitel takovou véc na uhradu své pohledavky ptijmout, mize stat navrhnout likvidaci
dédictvi (§ 472 odst. 2 ObcZ). Stat tak neodpovida za dluhy svym vlastnim majetkem
(na rozdil od dédict), ale pouze majetkem, patficim do dédictvi, poptipadé vytézkem

z jeho prodeje. Povolal-li zlstavitel v zavéti k dédéni stat, ma stat stejné postaveni, jako
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kazdy jiny zavétni dddic*. Zavérem je tfeba podotknout, Ze jménem statu jedna Utad

pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.

Je-li dédictvi predluZzené a dédici se dohodnou na tom, Ze prenechaji toto
piredluzené dédictvi véritelim k ihradé dluhi, soud vyda usneseni, kterym tuto
dohodu schvali, neodporuje-li zdkonu nebo dobrym mraviim (§ 471 odst. 1 Ob¢Z, §
175q odst. 1 psim. ¢) 0.s.F.)*.

Vydani usneseni o dédictvi podle § 175q o.s.f. predstavuje shrnuti celé prace
soudniho komisaie a je zdvérecnou fazi celého dédického fizeni. S nabytim pravni moci
tohoto usneseni dédické fizeni konci (§ 175s odst. 1 o.s.f.). Jde o rozhodnuti ve véci

samé, které ma zpétné ucinky, nebot’ dédictvi se nabyva smrti zlistavitele (§ 460 ObcZ).

V usneseni podle § 175q odst. 1 o.s.f. mize byt rozhodnuto i o vypotadani
spole¢ného jmeéni manzell podle § 1751 odst. 1 o.s.f. a mlze v ném byt rozhodnuto i o
urceni obvyklé ceny majetku, vySe dluhi a Cisté hodnoty dédictvi, popt. vySe predluzeni

podle § 1750 odst. 1 o.s.T.

V usneseni o dédictvi, kterym se fizeni konéi, je nutno rozhodnout i o nahradé
nakladt fizeni a zejména pak o tom, kdo a v jaké vysi plati odménu notare a jeho hotové
vydaje a je-li soudni komisaf platcem dané z ptfidané hodnoty, rovnéz Ccastku,
odpovidajici této dani, kterou je notaf povinen odvést podle zvlastniho pravniho
predpisu (z. ¢. 235/2004 Sb.). Podle ustanoveni § 140 odst. 3 o.s.f. v fizeni o dédictvi
plati odménu notife a jeho hotové vydaje dédic, ktery nabyl dédictvi, jezZ neni
ptedluzeno. Je-li dédict nékolik, plati tyto naklady podle vzajemného poméru cisté
hodnoty jejich dédickych podilt. V ostatnich ptipadech plati tyto néklady stat. Odména
notafte se urcuje podle vyhlasky ¢. 196/2001 Sb., v platném znéni.

Po pravni moci usneseni o dédictvi dochazi cCasto jest¢ k ukonim soudu,

souvisejicim s realizaci prechodu majetku zustavitele na dédice tak, aby osoby, které

* Schelleova I. a kolektiv. D&dictvi a d&dické pravo. 1. vydani. Brno: Computer Press, 2007, 188 s.
# Blize viz kapitola ,Piedluzené¢ dédictvi, prenechani piedluzené¢ho d&dictvi véfitelam, likvidace
dédictvi.
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nabyly z dédictvi urcitd majetkova prava, s nimi mohly voln¢ nakladat. Soud zejména
zrusi provedend zajisténi dédictvi, kterd nezrusil jiz v pribéhu fizeni o dédictvi (§ 175s
odst. 2 0.s.T.), a dale téz po pravni moci usneseni podle § 175p a § 175q o.s.f. vyrozumi

banky o tom, kdo se stal majitelem ztlistavitelovych ucti.

Pravomocné usneseni o dédictvi, které se tyka vécnych prav k nemovitostem, se
doruCuje prislusSnému katastralnimu ufadu k provedeni zdznamu do katastru
nemovitosti. Pravomocné usneseni o dédictvi soud dale zasle i prisluSnému spravci
dan¢, pokud nejde o osoby, zatazené do I. a II. dédické skupiny, které jsou od dané

osvobozeny.

Pokud se po pravni moci usneseni o dédictvi zjisti, ze zlstavitel Zije, nebo bylo-
li zruSeno jeho prohlaSeni za mrtvého, soud usneseni o dédictvi, vydané podle § 175p a
§ 175q o.s.t., zrusi (§ 175w o.s.t.) a fizeni zastavi. Pokud se zjisti, Ze zUstavitel Zije,
nebo Ze bylo zruSeno jeho prohlaseni za mrtvého jiz v prubehu dédického fizeni, soud
fizeni zastavi. Byla-li vSak nafizena a pravomocné skoncena likvidace dédictvi,

zustanou jeji ucinky zachovany, i kdyz se zjisti, ze zustavitel zije.

Objevi-li se po pravni moci usneseni, jimz bylo fizeni o dédictvi skonceno,
néjaky zistavitelim majetek, poptipadé 1 dluh, provede se o tomto majetku fizeni o
dédictvi. Objevi-li se pouze dluh zistavitele, fizeni o dédictvi se neprovede (§ 175x

0.5.1.)%.

% Blize viz kapitola ,,Dodate¢né projednani dédictvi®.
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10. Pienechani predluZeného dédictvi vériteliim a likvidace dédictvi

Zjisti-li se postupem podle § 1750 odst. 1 o.s.T., Ze dédictvi je predluzené, tzn. ze
aktiva dédictvi (majetek zlstavitele) jsou niz$i nez pasiva (naklady pohibu a dluhy
zlstavitele), mize byt dédictvi pfenechano véfitelim k thradé dluhi podle § 175p o.s.t.
nebo muze byt nafizena likvidace dédictvi podle § 175t a nasl. o.s.f. Pfi tomto
zjistovani je zadouci v z4jmu dédicti vyuzit ustanoveni § 175n o.s.f., jehoz smyslem je
mimo jiné také ochrana dédici vuci véfitelim, nebot se tak dédici zbavi odpovédnosti
za dluhy véfiteli, kteti neptihlésili své pohledavky. Podle tohoto ustanoveni vyda soud
na navrh dédict usneseni, v némz vyzve véfitele (tzv. konvokace véfitelll), aby mu
oznamili své pohledavky ve lhité, kterou v usneseni stanovi, a pouci je o tom, ze dédici
neodpovidaji vétitelim, kteti své pohledavky vEas neoznamili, pokud je uspokojenim
pohledavek ostatnich véfitelli vy€erpana cena dédictvi, kterého dédici nabyli. Usneseni

se uvetejni vyvéSenim na ufedni desce soudu.

Predluzenost dédictvi nemusi mit sama o sobé nutné za nasledek prenechani
predluzeného dédictvi vétitelim podle § 175q o.s.f., ani nafizeni a provedeni likvidace
dédictvi podle § 175t a nasl. o.s.f. Uvedené zvlastni postupy v fizeni o pfedluzeném
dédictvi vSak méni postaveni dédicii, pokud jde o placeni zistavitelovych dluht.
Zatimco dédici, ktefi nabyli dédictvi, odpovidaji za dluhy zlstavitele sice do vyse ceny
nabytého dédictvi, ale i svym vlastnim majetkem, pii pfenechani predluzen¢ho dédictvi
veétitelim a pii likvidaci dédictvi se véfitelé zlstavitele uspokojuji pouze z majetku,

ktery je predmétem dédictvi, resp. z vyt&zku jeho prodeje”’.

Jak ustanoveni § 175p o.s.t., tak i provedeni likvidace podle § 175u odst. 1 o.s.f.
se dotkla souhrnnd novela obcanského soudniho tadu. V nasledujicich odstavcich se

tedy pokusim vystihnout zménu, kterou pfinesla.

Nejprve se budu vénovat prenechani predluZeného dédictvi véFitelim

k thradé dluhii podle § 175q o.s.f. Dtiv¢jsi Giprava piipoustéla, aby tuto dohodu mohl

7 Mikes J., Muzikaf L. Dédické pravo. 3. aktualizované vydani. Praha: Linde 2007, 252 s.
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uzaviit s vetiteli i stat v ptipadé, Ze mu majetek ziistavitele ptipadl jako odtimrt’ podle §
462 ObEZ. V § 175q odst. 1 o.s.f. to bylo vyjadieno slovy: ,,Ucastnici se mohou
dohodnout...““. Souhrnna novela ob¢anského soudniho fadu slovo ucastnici nahradila
slovy ,,dédici a véfitelé”, ¢imz doSlo ke sjednoceni pravni Upravy stanovené v pravu
procesnim s pravni Upravou stanovenou v pravu hmotném, nebot’ podle § 471 odst. 1
Obc¢Z maji moznost uzaviit tuto dohodu pouze dédici a véritelé. Dédici a véritelé se
tedy mohou dohodnout o tom, Ze ptedluzené¢ dédictvi bude pifenechdno véfitelim
k thrad¢ dluht. Véfitelim, které si dédici vyberou sami, nebot’ jen dédici urcuji, které
pohledavky véfiteld uzndvaji, musi byt ptfenechano celé predluzené dédictvi. Dohoda
musi byt dostateéné urcitd a musi z ni byt patrno, co ktery z vétiteld nabyva. Soud
dohodu schvali, jestlize neodporuje zakonu nebo (nové€) dobrym mraviim. Neschvali-li
dohodu, pokracuje v fizeni po pravni moci rozhodnuti. Objevi-li se po pravomocném
skonceni fizeni dal$i majetek, postupuje se ohledn¢ dohody stejnym zpiisobem, dohodu
vsak budou uzavirat jen ti véfitelé, jejichz pohledavky nebyly plné uspokojeny ptivodni

dohodou. Zistane-li majetkovy ptebytek, projedna jej soud jako dédictvi.

Co se tycCe likvidace dédictvi podle § 175t a nasl. o.s.f., dotkla se souhrnna
novela ob¢anského soudniho fadu provadéni likvidace podle § 175u odst. 1 o.s.f., kdyz
rozsifila zplsoby zpenézeni véci, prav a jinych majetkovych hodnot ze zlstavitelova
majetku, a to o drazbu prostfednictvim soudniho exekutora nebo mimo drazbu prodejem
vSeho nebo zbyvajiciho zlstavitelova majetku jedinou smlouvou. Pivodni znéni § 175u
odst. 1 o.s.t.* bylo kritizovano zejména z toho diivodu, Ze zdkon nepamatoval na
nékteré druhy majetku (podnik, bankovni ucet), a tak moznost zpenézeni takového
majetku pak musela byt dovozovano vykladem. Je-li tedy dédictvi predluzeno a
nedojde-li k dohod¢ podle § 175p, soudni komisaf na navrh usnesenim natidi likvidaci
dédictvi; stejné postupuje, jestlize stat navrhl likvidaci dédictvi proto, ze véfitel odmitl
pfijmout na thradu své pohledavky véc z dédictvi. O nafizeni likvidace dédictvi se
muze rozhodnout i bez navrhu (§ 175t odst. 1 o0.s.f.). Soudni komisat vyda usneseni, ve
kterém vyzve véfitele, aby mu oznamili své pohledavky ve lhité, kterou v usneseni

stanovi, a upozorni je, ze pohledavky, které nebudou pii likvidaci uspokojeny,

48 . . gv g , v v o . . , ,

., Likvidaci dédictvi provede soud zpenézenim vseho ziistavitelova majetku podle ustanoveni o vykonu
rozhodnuti prodejem movitych véci a nemovitosti nebo prodejem mimo drazbu primérené podle
zvlastniho pravniho predpisu.
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zaniknou. Toto usneseni vyvési na Gfedni desce soudu (§ 175t odst. 2 o.s.i.). Jakmile
usneseni o nafizeni likvidace dédictvi nabylo pravni moci, nepostupuje se jiz podle §
175p az 175s (§ 175t odst. 2 o.s.t.). Likvidaci dédictvi provede soudni komisaf
zpenézenim jednotlivych véci, prav a jinych majetkovych hodnot ze zlstavitelova
majetku podle ustanoveni o vykonu rozhodnuti prodejem movitych véci, nemovitosti a
podniku, ve vefejné drazb& podle zvlastniho pravniho predpisu® nebo v drazbé
provedené soudnim exekutorem podle zvlastniho pravniho predpisu™ anebo prodejem
mimo drazbu. Likvidaci dédictvi 1ze mimo drazbu provést také prodejem vSeho nebo
zbyvajiciho zistavitelova majetku jedinou smlouvou (§ 175u odst. 1 o.s.t.). Pii prodeji
mimo drazbu vSak ob¢ansky soudni fad v ustanoveni § 175zd odst. 2 vyzaduje souhlas
soudu, pfi¢emz bez souhlasu soudu je smlouva neplatna. Pti udéleni souhlasu muze

soud také stanovit podminky prodeje.

O majetku zistavitele, ktery se nepodafilo takto zpenézit, rozhodne soudni
komisaf, ze ptipada statu s ucinnosti ke dni smrti zlstavitele (§ 175u odst. 2 o.s.F). Po
zpenézeni majetku zlstavitele se ziskany vytézek likvidace rozdéli mezi véfitele
k uhrad¢ jejich pohledavek. Pravidla pro uspokojovani pohledavek jsou obsazena v §
175v odst. 2 a 3 o.s.f. Pravomocnym skoncenim likvidace zaniknou proti dédicim
neuspokojené pohledavky véfitelt a jejich zajisténi. Vyjde-li vSak najevo dalsi majetek
zlstaviteliv, rozdeli jej soudni komisatf véfitelim do vySe jejich neuspokojenych
pohledavek bez zietele k tomuto zaniku. Zistane-li majetkovy piebytek, projednd jej

soudni komisat jako dédictvi (§ 175v odst. 4 o.s.t").

4 7Zakon &. 26/2000 Sb., o vefejnych drazbach, ve znéni pozd&jsich predpisi.
30§ 76 odst. 2 zékona &. 120/2001 Sb. , o soudnich exekutorech a exekuéni Ginnosti (exekuéni ¥ad) a o
zméné dalsich zékon.
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11. Dodate¢né projednani dédictvi

Objevi-li se po pravni moci usneseni, jimz bylo fizeni o dédictvi
skonceno, né&jaky zustaviteliv majetek, popiipade i dluh, provede se o tomto majetku
fizeni o dédictvi (§ 175x véta prvni o.s.f.). To mize byt zahéjeno jak na navrh ucastnikii
(popf. jeho pravniho nastupce), tak 1 bez navrhu. Usnesenim, jimz bylo dédické fizeni
skonceno, mize byt jednak pravomocné usneseni o zastaveni dédického fizeni podle §
175h o.s.f., pravomocné usneseni o dédictvi podle § 175p a § 175q o.s.f. a také
pravomocné skonceni likvidace dédictvi podle § 175t az § 175v o.s.t. Je-li ale objeven
pouze dluh, fizeni o dédictvi se neprovede (§ 175x véta druha o.s.t.), nebot’ dédici
odpovidaji za dluhy zustavitele podle § 470 Ob¢Z, at’ uz byl dluh v dédickém fizeni

projednan ¢i nikoliv.

Pti dodatecném projednani dédictvi plati pravidlo, Ze v otazce okruhu dédict se
vychazi zpavodniho fizeni a nelze ho zdsadné v dodate¢ném fizeni o dédictvi
posuzovat odchylné. Pokud vsak bylo ptivodni dédické fizeni zastaveno podle § 175h
odst. 1 a 2 o.s.f., bude nutné zjistit okruh osob, kterym svédci dédické pravo, protoze v

pivodnim fizeni byl Gi€astnikem pouze vypravitel pohibu.

V dodate¢ném projednani dédictvi jiz nedochdzi kukonim, které byly
provedeny v ptivodnim fizeni, a nevyvstava potieba je opakovat (napf. pouceni dédicti o
jejich dédickém pravu). Jestlize v ptivodnim fizeni néktery z ucastniki dédictvi odmitl,
pak se toto prohlaSeni vztahuje na celé dédictvi po zustaviteli, tedy 1 na majetek nove

objeveny”".

A jakym zplGsobem muZe byt dodate¢né projednani dédictvi ukonceno? Soud
vyda bud’ usneseni podle § 1750 odst. 1 o.s.f., ve kterém bude uvedeno, kdo novée
zjistény majetek nabyl, nebo fizeni zastavi podle § 175h odst. 2 o.s.f. s tim, Ze nove
zjistény majetek bude z divodu jeho nepatrné hodnoty vydan vypraviteli pohibu.
Posledni moznosti je situace, kdy soud dospéje k zavéru, ze zlstavitel nevlastnil zadny

dalsi majetek, ktery dosud nebyl projedndn, pak tizeni bud’ zastavi (bylo-li fizeni

TR 37/1974
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zahéjeno bez ndvrhu) nebo zamitne navrh na zahajeni fizeni o dodatecném projednani
dédictvi (bylo-li fizeni zahdjeno na navrh). Usneseni o zastaveni fizeni o dodate¢ném
projednani dédictvi i usneseni, kterym byl zamitnut ndvrh na zahdjeni fizeni o
dodate¢ném projednani dédictvi, nejsou usnesenimi ve véci samé. Zjisti-li se po pravni
moci takového rozhodnuti, ze zavér, pro ktery bylo fizeni o dodate¢ném projednéani
dédictvi zastaveno, nebyl spravny, soud znovu fizeni zahdji a dédictvi dodate¢né

projedna™.

Jinym zptsobem je ale upraven postup v fizeni o dodatecné zjisténém majetku
v téch ptipadech, kdy dédictvi bylo ptivodné ptedluzeno a v ptivodnim fizeni doslo bud’
k ptenechani ptfedluzeného dédictvi véfitelim, nebo byla nafizena a provedena

likvidace™>.

Co se mi jevi jako velmi zajimavé a co je tieba zdlraznit je skuteCnost, Ze se
podle § 175x postupuje jen v piipad¢, Ze zUstavitel zemiel po 1. lednu 1993, a to z toho
divodu, Ze v dédickém fizeni plati zasada, Ze jak hmotnépravni dédické vztahy, tak
procesni postup, se fidi pravem, platnym v dobé umrti zistavitele, coz miize Cinit
z dodate¢ného projednani dédictvi v nekterych ptipadech velmi slozitou zalezitost. Za
pramen pravni Upravy dédického fizeni je tak nutno povazovat i takové pravni predpisy,
jakymi byly zejména: zékon €. 100/1931 Sb., o zékladnich ustanovenich soudniho fizeni
nesporné¢ho (platny do 31. prosince 1950), Nesporny patent, tj. cisafsky patent ¢. 208
z roku 1854 (platny do 31. prosince 1950), obéansky soudni tad ¢. 142/1950 Sb. (platny
od 1. ledna 1951 do 31. biezna 1964) a notatsky tad ¢. 95/1963 Sb. (platny od 1. dubna
1964 do 31. prosince 1992). Bezvyhradni postup podle téchto ptfedpisii vSak neni
mozny, a to z divodu jejich odliSnosti a zmény spolecenskych poméri. Tento problém

tak byva predmétem &astych diskusi v odbornych &asopisech™.

32 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 4.5.2004, sp. Zn. 30 Cdo 839/2003. In Ad Notam 3/2005, 112 s.
33 Viz kapitola ,,Pfenechani pfedluzeného dédictvi véfitelim a likvidace dédictvi®.
** napt. Ad Notam ¢&. 3, 5, 6/2006
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12. Opravné prostiedky

Jako nasledek toho, ze mtze soudni komisai nové vydavat jménem soudu i
meritorni rozhodnuti, bylo nutné do ob¢anského soudniho fadu zakotvit také specificky
opravny prostiedek proti rozhodnuti soudniho komisate. Podle ustanoveni § 374 odst. 3
o.s.t. ,je-li podano odvolani proti rozhodnuti, které vydal soudni komisar (justicni
Cekatel, asistent soudce nebo povéreny administrativni zaméstnanec), miize mu zcela
vyhovét predseda senatu (samosoudce). Jeho rozhodnuti se povazuje za rozhodnuti

‘

soudu prvniho stupné a lze je napadnout odvolanim*. Toto rozhodnuti soudu se tedy
povazuje za prvostupiové a je proti nému piipustné odvolani. Tento specificky opravny
prostiedek se svym obsahem blizi autoremedufe. Neexistence jakéhokoli opravného
prostiedku ze strany soudu prvého stupné proti rozhodnuti soudniho komisaie by jinak
fakticky znamenala, Ze soudnimu komisafi je v rdmci dédického fizeni ptiznédvano

postaveni quasisoudce, coz by ndsledn¢ vedlo ke vzniku rozporu s prdvem na

zakonného soudce.

Podle vyhlasky Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky & 37/1992 Sb. ze
dne 23. prosince 1991 o jednacim tadu pro okresni a krajské soudy je mozné podat
odvoléni jak u soudu 1. stupné, tak u soudniho komisate, a mélo by se postupovat tak,
ze pokud bude proti usneseni vydanému soudnim komisafem podano odvolani u
soudniho komisafe, pfedd soudni komisat po provedeni potifebnych ukont spis
dédickému soudu. Pokud je proti usneseni vydanému soudnim komisafem podano
odvoléani u dédického soudu, vyzada si dédicky soud od soudniho komisatfe ptislusny
spis. Vyhovi-li dédicky soud odvolani, pfeda spis po pravni moci rozhodnuti soudnimu
komisati k dal§im tkonim v fizeni. Nevyhovi-li dédicky soud zcela odvolani proti
usneseni soudniho komisaie, predlozi spis prisluSnému odvolacimu soudu. Rozhodne-li
o odvolani odvolaci soud, pfeda spis soudnimu komisafi, ktery rozhodnuti odvolaciho
soudu doruci ucastnikiim fizeni. Po pravni moci rozhodnuti o odvoléni pokracuje soudni

komisat v fizeni nebo provede jina opatieni.

Ve stru¢nosti bych chtéla zminit, jaké dalsi opravné prostiedky nas pravni rad

v dédickém fizeni pfipousti. Obecné se opravné prostiedky déli na fadné a mimotadné.

-61 -



Radny opravny prostfedek sméfuje proti nepravomocnému rozhodnuti soudu prvniho
stupn€. Mimotradny opravny prostfedek smétuje vzdy proti rozhodnuti, které jiz nabylo
pravni moci. Radnym opravnym prostiedkem je odvolani, které miize podat téastnik
fizeni, pokud zdkon moZnost odvolani proti danému usneseni nevylucuje. Odvolani je
upraveno obcCanskym soudnim fddem v § 201 a nasl. Mezi mimotadné opravné
prostiedky, které lze vyuzit v dédickém fizeni, pak fadime Zzalobu na obnovu fizeni a

7alobu pro zmate¢nost (§ 227 a nasl. 0.s.£.) a dovolani (§ 236 a nasl. 0.s.F.)™.

> Podrobné&ji viz Mikes J., Muzikér L. D&dické pravo. 3. aktualizované vydani. Praha: Linde 2007, 301 s.

-62 -



13. Zavér

Zavérem své diplomové prace bych chtéla vyzdvihnout nékolik prvki, které
pfinesla souhrnnd novela obcanského soudniho tadu, a také se dotknout urcitych

institutl, které by se mohly podle mého nazoru do budoucna zménit.

Pfinos vidim ve zfizeni Centralni evidence manzelskych smluv, kterd pomuze

zabranit situacim, kdy manzelska smlouva bude opomenuta.

Spravnym krokem vpied je také posileni pravomoci soudniho komisate, ktery
muze nyni vydavat i rozhodnuti ve véci samé, coz mize vétsSinu dédickych fizeni velmi
urychlit. S otdzkou posileni pravomoci soudnich komisaiti souvisi také nutnost
existence urCitych zdkonnych garanci. Tu miZeme vidét v zachovani prdva na
zdkonného soudce, které¢ by nemélo byt novou upravou dotéeno, protoze i ohledné
notaft, kteti jsou povérovani jako soudni komisafi, je vedena obdoba rozvrhu prace, a
dale je to existence specifického opravného prostfedku. Proti usneseni vydanému
notafem jako soudnim komisafem jménem soudu je totiz pfipustné odvolani, o kterém
rozhodne piedseda senatu (samosoudce) okresniho soudu. Pokud s usnesenim notare
bude souhlasit, o odvolani rozhodne piimo odvolaci krajsky soud. Nebude-li
s usnesenim notafe souhlasit, rozhodne o véci sam stim, Ze takové rozhodnuti se
povazuje rozhodnuti soudu prvniho stupné a bude proti nému piipustné odvolani.
Problematicky aspekt vidim v tom, ze odvolani proti rozhodnuti soudniho komisate je
mozné podle novely jednaciho fadu podat jak u soudu prvniho stupné, tak i u soudniho
komisate. Podle mého ndzoru by bylo vhodnéjsi, kdyby se stanovilo, Zze odvolani je
mozné podat jenom u soudu prvniho stupné, nebot’ si nejsem védoma toho, Ze by

obcansky soudni fad povoloval podat odvolani i u soudniho komisate.

Co vidim jako negativum, je otdzka ocenovani majetku. Zejména pii ocenovani
nemovitosti postupuji notaii rozdiln€, kdyz ke zjistovani obvyklé ceny néktery notar
vyzaduje od Uucastnikli znalecky posudek a jiny ne. Vtomto vidim jisty prvek
nespravedlnosti. Bylo by namisté postup notafd v tomto smeéru sjednotit, alespoil

v ramci jednotlivych krajt.
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Resumé

Erbschaftsverfahren

Diese Diplomarbeit beschiftigt sich vor allem mit der geltenden rechtlichen
Regelung des Erbschaftsverfahrens. Der Vorspann behandelt kurz von den einigen
historischen Aspekten. Weiter beschiftige ich mich mit der Charakteristik des
Erbschaftsverfahrens, der Gerichtszustindigkeit und dem Gerichtsstand in der
Tschechischen Republik, dem Erbschaftsverfahren mit dem internationalen Element
und den Subjekten des Verfahrens. Der umfassendste Teil dieser Arbeit widmet sich der
Nachlassabhandlung. Er beinhaltet folgende Kapitel: Eréffnung des Verfahrens,
Untersuchung in der zentralen Testamentevidenz und in der zentralen Evidenz der
Ehevertrdage, Voruntersuchung, Umgehende Mallnahmen, Bescheid iiber das Erbrecht,
Vorbereitung der Grundlagen fiir die Verhandlung, Verhandlung, Auseinandersetzung
des Gesamteigentums der Ehegatten, Aufstellung der Aktiven und Passiven, Endlicher
Beschluss im Erbschaftsverfahren, Uberschuldete Erbschaft, Liquidation der Erbschaft
und Rechtsmittel.

In meiner Arbeit benutze ich vor allem folgende Vorschriften:
Zivilprozessordnung (Gesetz Nr. 99/1963 Slg., in giiltiger Fassung), Biirgerliches
Gesetzbuch (Gesetz Nr. 60/1964 Slg., in giltiger Fassung) und Verordnung des
Justizministeriums Nr. 37/1992 Slg., in giiltiger Fassung.

Das Erbschaftsverfahren ist ein gerichtliches Verfahren, das der Feststellung des
Vermdgensstandes der Erbschaft und der Ubergabe an die Erben dient. Es wird von den
Amtsgerichten eroffnet, aber von einem Notar als Gerichtskommissidr abgewickelt. Es
wurde dem Gericht Entscheidung in der Form von Beschliissen vorbehalten. Seit 1. Juli
2009 hat der Gerichtskommissédr noch mehr Aufgaben erhalten und kann im Namen des

Gerichts selbstindig entscheiden.
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Inheritance procedure
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