Zavér

Utelem prava je upravit vzajemné souziti lidi, podporovat to, co je mu ku
prospéchu a naopak svymi nastroji reprobovat, napravovat a nékdy i trestat to, co se mu
pric¢i. V piedchozim textu jsme se zabyvali formami, kterymi normy obcanského prava
napravuji spolecensky patologické situace poruseni smluvni povinnosti. Soukromé pravo
zasahuje pii poruseni zadaného stavu jinak nez napft. trestni pravo. Z rozebiranych
pravnich nasledkli (vyména véci, ndhrada skody, odstoupeni od smlouvy) je ziejmé, ze
jejich primarnim ucelem neni trestat, nybrz pulsobit vhodné k ndpravé naruSenych
smluvnich vztahl tak, aby bylo nakonec dosazeno cile — zavazek byl vSemi stranami
splnén, aniz by se z poruseni smlouvy né¢kdo obohatil a jiny byl zkracen. V konecném
disledku tim obcanskopravni normy pfispivaji ke kultivaci soukromopravniho styku.

To se bohuzel vpraxi nedéje ve vSech pifipadech a nékteré normy (jejich
formulace) jsou zhlediska smluvni svobody zbytecné a rigidni a spiSe obtézuji a
znesnadiuji trzni vztahy. Vyklad dal$i skupiny norem je zamlzen pretrvavajicimi rozpory
mezi teorii a soudni praxi &i (jesté hiif) mezi jednotlivymi senaty Nejvyssiho soudu CR.
Jeden priklad za vSechny — neni shoda ani ve vrcholné dilezité otdzce, zda okruh
opravnénych a povinnych osob z poruSeni smlouvy je omezen na smluvni strany ¢i nikoliv.
Navic Ize poznamenat, ze soucCasna uprava pifedmétné problematiky je vlivem plvodni
socialistické koncepce nesystematickd a pro laick¢ho uzivatele matouci. Tyto neSvary
podlamuji diveéru potenciondlnich kontrahentii ve vynutitelnost jejich spravedlivého
naroku, potazmo je i mnohdy vrhaji do znacné pravni nejistoty ohledné jejich pohledavek.

Pfitom Uprava smluvnich vztah je véci natolik spolecensky vdznou a zakladni, ze
by zédkonna pravidla méla byt stanovena (a interpretovana) v souladu se zdravym (selskym)
rozumem a axiomem spravedlnosti, dodrzovéana intuitivné a pfijiméana jako jedind mozna
ve staté, v némz vladne pravo.

V tomto ohledu lze — tfebaze je to ponékud predCasné — privitat poctivy piistup
autorti ndvrhu rekodifikce obcanského prava, kterd ma mj. za cil nékterym institutim
ucelové modifikovanym komunistickou ideologii vratit jejich tradicni a pfirozeny obsah.

Néavrh ma propracovanou systematiku smluvni a deliktni Casti. Vyzdvihuje autonomii
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lidského jednani, které je schopné se o vlastni zalezitosti postarat i bez zbyte¢nych zasaht
soukromého prava, s apelem na zodpovédny pfistup ve smluvnich vztazich (pacta sunt
servanda) a nutnost ohlidat si sva prava (odstranéni institutu prekluze). Zavadi
jednokolejnost Upravy nasledkt poruseni smlouvy pro obcanskou i obchodni sféru.
Piipadné pftijeti navrhu s sebou nutné pfinese novou vinu intenzivni prace pravni veédy i
justice ohledné interpretace slov nového zakona. Lze vyslovit prani, aby tato prace
nezapominala na teleologické hledisko, a §la tak vsttic podpote zdravé smluvni praxe.

Z diavodu chystané rekodifikace je 1 uvedend matérie v soucasné dob¢ velmi zivou
oblasti, v niz se oc¢ekava (i s ohledem na celoevropské snahy o formulaci spole¢nych zasad
smluvniho resp. deliktniho prava) prudky vyvoj. I ptes fakt, ze véci jsou neustale
v pohybu, jsem se pokusil o co nejobjektivnéjsi zachyceni stavu pravni upravy nasledka
poruSeni smlouvy v rezimu obCanského prava ke stavu v listopadu 2009, a snad se to

alespon z¢asti zdafilo.
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