Posudek konzultanta
diplomové prace

Jaroslava Mlateéka

na téma
»»Y¥kon rozhodnuti a exekuce (srovnani)*

Autor pfedlozil pract na dané téma o celkovém rozsahu 90 stran (vietné seznamu
zkratek, pouZité literatury a resumé), &¢imZ z hlediska forméinfho vyhovél poZadavkum
kladenym na prace tohoto druhu.

Systematicky autor praci tleni - vedle struéného zévéru — do 12 dil¢ich kapitol.
V tGivodnich kapitoldch se autor zabyvid vykladem zédkladnich poimi, vymezenim exekucnich
titulll, dale se zaméfuje zejména na jednotlivé faze vykonu rozhodnuti dle o. s. . a exekuce
dle ex. fadu, jednotlivym zpisobiim provedeni vykonu rozhodnuti (exekuce) se pak vénuje az
v ptili§ podrobné ¢asti textu (cca 30 stran).

Na z&vér price obsahuje velmi strutné zamysleni autora nad problematikou jako
celkem, které je ale spife obecné a zaslouZilo by si jiny zpdsob uchopeni, ma-li jako zdver
prace mit obvyklé vyznéni.

Uvedené kapitoly jsou dale podrobng &lengny, autor pfitom nepomiji 24dné podstatné
otézky; k systematickému ¢lenéni prace oviem podotykém, Ze se vice neZ je vhodné zaméfuje
na jednotlivé exekuéni zplisoby neZ na obecné procesni otazky.

7 hlediska v&cného je tfeba pozitivné hodnotit volbu tématu, které s ohledem na
dvojkolejnost pravni tpravy s sebou stdle nese mnoho teoretickych i aplikaénich problémi.
Autor se ale bohuZel nezhostil tkolu vymezeného nazvem préce — spide ddva popis platné
tpravy, pokud moZno do viech detaild, ale nezabyva se tim podstatnym — totiZ zakladnim
teoretickym srovndnim procesni problematiky — tuto problematiku fedi velmi strung,
v zasadé jen ve dvou kapitolach (7. a 8., str. 21 aZ 42), a to nedostatecné.

Autor se uchylil kryze popisnému zpracovéni. Price s literaturou i judikaturou
v podstatd absentuje, autor se vyhyba odpovédim na zikladni otzky — kam sméfuje stavajici
lprava — k zachovan{ dvojkolejnosti, kam s institutem soudniho exekutora — jaké md bjt jeho
procesni postaveni, povinnosti, cdpové&dnosti, &1 existence vibec?

Autor sice poddva komplexni obraze pravni dpravy, se zapracovdnim recentnich
novel, ale op¥t pouze popisné, nefe§l otdzku — napf. pfiméfenosti exekuce, rozsahu
exekudniho pikazu, vztahu exekuZniho soudu a exekutora apod. Stejné tak prace neobsahuje
zhodnoceni ani posledni (tistopadové) novely exekuniho fadu.

Z vécného hlediska neobsahuje prace zdsadni nedostatky, proto je jako zpisobild
piipustna k tstni obhajobs. V jejim rdmei necht’ se autor zamef na vy$e uvedené nedostatky.

P¥edhidené,praci tim na dobfe v zdvislosti na vysiedku obhajoby.
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