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15. Prilohy

Ptiloha €. 1: Titulni stranka deniku Der Neue Tag

Priloha €. 2: Titulni stranka ve¢erniho vydani deniku Prager Abend
Priloha €. 3: Hitlertiv apel na vojaky, obéany a NSDAP

Ptiloha ¢. 4: Ukazka z Hitlerovy knihy Mein Kampf




siloha ¢. 1: Titulni stranka deniku Der Neue Tag




loha ¢. 2: Titulni stranka vecerniho vydani deniku Prager Abend




joha &. 3: Hitlertiv apel na vojaky, obcany a NSDAP, strana 1




kloha ¢. 3: Hitleruv apel na vojaky, obcany a NSDAP, strana 2




Priloha €. 4: Ukézka z Hitlerovy knihy Mein Kampf

UZ povrchni pozorovani nam ukazuje jako pfimo Zelezny zakladni zakon
viech bezpocetnych projevi Zivotni vile prirody jeji v sobé uzavienou formu
rozmnozovani. Kazdé zvite se pafi jen se zvifetem stejného druhu. Sykorka jde k
sykorce, pénkava k pénkavé, ¢ap k Capici, polni mys k polni mysi, doméci my$ k

domaci mysi, vk k vicici.
[

Pravé jako si pfiroda nepieje ani pafeni slabsich jedinch se silnéj$imi, tim
méné€ si preje smiseni vySsi rasy a niz$i, nebot jinak by rdzem byla ohroZena

veskera jeji snad tisicileta prace na zuslechtovani druh.

Historicka zku$enost nam k tomu poskytuje bezpocet dokladu. Ukazuje se
straslivou zfetelnosti, Ze pii kazdém miSeni krve drijce s niz8imi nérody dochézi k
zaniku nositele kultury. Severni Amerika jejiz obyvatelstvo se sklada z nejvétsi
Casti z germanskych elementi, jez se jen velmi malo misily s niz§imi barevnymi
narody, piedstavuje jiné lidstvo a kulturu nez Stiedni a Jizni Amerika, kde se hlavné
romansti pristthovalei mnohdy ve velkém rozsahu misili s puvodnim
obyvatelstvem. Na tomto jediném piikladu mizeme uZ jasné a zretelné rozpoznat
piisobeni rasového miSeni. Rasove Cisty a miseni nepodléhajici Germdn amerického
kontinentu se stal jeho panem; zustane jim tak dlouho, dokud i on se nestane obéti

krvesmilstvi.
Vysledkem kazdého kiizeni ras je tedy, zcela stru¢né feceno, vzdy:

1. pokles trovné vyssi rasy,
2. télesny a dusevni pokles a tedy i pocatek, i kdyz pomalého, avSak jisté

pokracujiciho chfadnuti.

Zpusobit takovy vyvoj neznamend nic jin¢ho nez péachat hrich proti vili vétného

Tvurce.

]




Vse co dnes na této zemi obdivujeme - véda a uméni. technika a vynadlezy -,
Je jen tvurcim produktem nemnoha narodi a snad pivodn& jedné rasy. Od nich i
nadale zavisi trvani celé této kultury. Zahynou-li, pak s nimi klesne do hrobu krasa

této zeme.

VSechny velké kultury minulosti zahynuly jen proto, Ze piivodné tviiréi masa

odumfiela otravou krve.

Vzdy bylo pricinou takového zéniku to, Ze se zapomnélo, Ze viechna kultura
zavisi od €loveka, a ne naopak, ze aby se tedy zachovala ur¢itd kultura, musi byt
zachovan Clovek, ktery ji stvoril. Toto zachovani je viak vdzano na Zelezny zékon

nutnosti a pravo na vitézstvi nejlepsiho a silngjsiho.

Kdo chee zit, ten at’ bojuje, a nechce-li bojovat v tomto svété vééného

zapasu, nezaslouzi si zit.

Rozdélime-li lidstvo do tii druht, na zakladatele kultury, nositele kultury a
jeji nicitele, pak pfichazi v ivahu jako predstavitel toho prvniho jen érijec. Od ného
pochazi zaklady a zdi vSech lidskych vytvori a jen vné¢jsi forma a barva je
podminéna dobovymi charakterovymi rysy jednotlivych narodi. Arijec poskytuje
mohutné stavebni kameny a plany pro veskery lidsky pokrok a jen jejich provedeni
odpovida charakteru jednotlivych ras. Za nékolik desetileti si naptiklad cela
vychodni Asie osvoji kulturu, jejimz poslednim zdakladem je helénsky duch a
germanska technika, jak je tomu u nds. Jen jeji vnéjSi forma bude nést -
pfinejmensim z&asti - rysy asiatského charakteru. Neni tomu tak. jak se mnozi
domnivaji, ze Japonsko ke své kultufe pribird evropskou techniku, nybrz evropska
véda a technika byla olemovana japonskymi zvlaStnostmi. Zékladnou skutecného
7ivota uz neni zvlastni japonska kultura, ackoliv urCuje barvu Zivota, kterd je v
disledku své vnitini rozdilnosti pro Evropana vic ndpadnd, nybrz ohromna
védeckotechnicka prace Evropy a Ameriky, tedy Arijskych narodi. Pouze na téchto

vykonech miize i Vychod sledovat vieobeceny lidsky pokrok.

[]




Vzdy se rysuje asi nasledujici obraz vyvoje narodu. Arijské kmeny - Casto
co do po¢tu smeéSné¢ malé - si podrobuji cizi narody a pak rozvijeji. podniceny
zvlastnimi Zivotnimi poméry nového tzemi (drodnost. klimatické poméry) a
vyuzivajice mnozstvi pomoenych sil lidi nizsiho druhu, které je jim k dispozici, své
v sob¢ dfimajici duSevni a organizatorské schopnosti. Vytvoii ¢asto v nékolika
tisiciletich, ba staletich kultury. které piivodné plné nesou vnitini rysy jejich
podstaty, prizplsobené uz shora pripomenutym zvlastnim vlastnostem pidy a i
podrobenych lidi. Nakonec se v3ak dobyvatelé provini proti zpocatku
dodrzovanému udrzovani Cistoty své krve, zaCinaji se misit s ujaimenym
obyvatelstvem a zakoncuji tim své vlastni byti, nebot' po propadnuti hiichu

nasledovalo vzdy vyhnani z raje.

Po tisici a vice letech se pak ¢asto ukazuje posledni viditelna stopa
nekdejsiho panského ndroda v jasnéj$im odstinu pleti, jejz zanechala jeho krev
ujaimené rase, a v ustrnulé kultufe, kterou kdysi jako piivodni tviirce zalozil. Nebot'
stejné jako skute¢ny duchovni dobyvatel se rozplynul v krvi porobenych, ztratila se

1 hoflavina pro pochoden lidského kulturniho pokroku!

[..]

Ne v intelektualnich darech tkvi pricina kulturotvorné a budovatelské
schopnosti drijece. Kdyby mél jen ty, mohl by jimi pusobit vzdy jen destruktivné,
rozhodné viak nikoliv organizujicim zplisobem, nebot’ nejvnitingj$i podstatou
kazdé organizace je, ze jedinec se ziekne prosazovani svého osobniho minéni a
svych vlastnich zajmi a oboji obétuje ku prospéchu vétsiny lidi. Teprve oklikou
pies tento celek dostava nazpét opét svij dil. Nepracuje napt. nyni uz bezprostiedne
sam pro sebe, nybrz zaclenuje se svou cinnosti do ramce celku nejen pro vlastni
prospéch, nybrz k prospéchu vsech. Nejkrasnéjsim vysvétlenim tohoto smysleni je
slovo prace, pod nimz rozhodné nerozumime jakoukoliv ¢innost slouzici zachovéni
Zivota, nybrz jen tvorbu, ktera neni v rozporu se zdjmy celku. V jiném pripadé
oznac¢ujeme lidskou c¢innost, pokud slouzi jen pudu sebezichovy, bez ohledu na

zajem ostatnich lidi, za kradez, lichvu, loupez, vloupani atd.

Toto smysleni, v némz zajem vlastniho jé ustupuje ve prospéch zachovini

spolecenstvi, je vpravdé prvnim predpokladem kazdé skute¢né lidské kultury.



Nejveétsim protikladem arijee je Zid. Sotva u kterého naroda na svété je
siln¢ji vyvinut pud sebezichovy nez u tohoto takzvané vyvoleného néroda.
NejlepSim dikazem toho je sama skute¢nost trvani této rasy. Ktery jiny nérod
prodélal v poslednich dvou tisiciletich tak malo zmén vnitinich vlastnosti svého
charakteru, jak je tomu u Zidd? Ktery nirod prodélal vétsi pievraty neZ tento - a
presto i z nejvétsich katastrof lidstva vySel vzdy nezménén? Jak nekoneéné silna

vile k Zivotu a k zachovani druhu promlouva z téchto skute¢nosti?

Intelektudlni vlastnosti Zidi se vypéstovaly v pribehu tisicileti. Je dnes
pokladan za chytrého a byl takovym v jistém smyslu za viech dob. Avsak jeho
rozum neni vysledkem vlastniho vyvoje. nybrz vysledkem nazorné vyuky ze strany
cizich narodi. Ani lidsky duch nemuze dospét k vySinam jinak nez stupriovitym
vyvojem; potiebuje pro kazdy krok do vyse zakladnu minulosti, a to v tom
vSeobsdhlém smyslu, v némz se muze projevit jen ve vSeobecné kultufe. Viechno
mysleni spociva jen z malé casti na vlastnim poznani, z nejvétsi ¢asti vSak na
zkuSenostech minulosti. Obecné kulturni niveau zéasobuje jednotlivé lidi, aniz si
toho vétSinou jsou védomi, takovym mnozstvim predbéznych znalosti, Ze mohou
takto vyzbrojeni udélat dalsi vlastni kroky. Dnes$ni chlapec napiiklad vyrista
uprostied velkého mnozstvi technickych vymozenosti poslednich staleti, takze
mnoho vecei, které byly pred staletimi jeSte tajemstvim i pro nejvetsi duchy, si jako
cosi samoziejmého vibec neuvédomuje, i kdyz pro ného maji rozhodujici vyznam
pro sledovani a chapani pokroku jednotlivych oblasti. Kdyby dnes najednou vstal z
hrobu tieba genialni duch z dvacatych let minulého stoleti, byla vy jeho duchovni

orientace v dne$ni dobé obtizn¢jsi nez pro dnesniho prostiedné nadaného

patnactiletého chlapce.

ProtoZe Zid - z divodi, které hned vysvétlim - nikdy nemél vlastni kulturu,
byly zaklady jeho duSevni prace dany vzdy nékym jinym. Jeho intelekt se za vSech

¢asti vyvijel z podnéta kulturniho svéta, ktery jej obklopoval.
Nikdy nedoslo k obrdcenému procesu.

Nebot i kdyZ pud sebezachovy zidovského naroda neni mensi, nybrz spis

jesté veétsi nez u jinych narodi, i kdyZz jeho duSevni schopnosti mohou snadno



vzbuzovat dojem, Ze jsou rovnocenné intelektualni Grovni jinych ras, aplné mu

chybi nejdulezitéjsi predpoklad kazdého kulturniho ndroda - idealistické smy3leni.

Viile k obéti nepfesahuje u Zidovského niroda pud sebezachovy jedince.
Zdanlivé velky pocit sounalezitosti je zaloZen na velmi primitivnim instinktu stada,
jako se podobné projevuje u mnoha jinych Zivoucich bytosti tohoto svéta. Hodné
pozoru je pritom skutecnost, ze stadni pud vede ke vzajemné podpore, jen kdyz se
to zda byt ucelné nebo nevyhnutelné tvaii v tvar spole¢nému ohrozeni. T4z smecka
vlki, kterd prave spolecné prepada svou kofist. se rozpadne po ukojeni hladu opét v
jednotliva zvitata. Totéz plati o konich, ktefi se spole¢né snazi branit uto¢nikiim a

po prekondni nebezpeci se rozprchnou,

Podobné je tomu se Zidem. Jeho smys! pro sebeobétovani je jen zdanlivy.
Trva jen tak dlouho, pokud to bezpodmine¢né vyzaduje existence kazdého
jednotlivce. Jakmile vSak spole¢ny nepritel je porazen, nebezpeci, ohrozujici
vSechny, je odstranéno, lup je ukryt, prestava existovat zdanlivd harmonie mezi
Zidy a zvoliuje misto piivodné existujicim vztahim. Zidi jsou jednotni, jen kdyz je
k tomu nuti spole¢né ohrozeni nebo kdyz je laka spole¢na kofist. Odpadnou-li tyto
davody, obnovi se vlastnosti nejpiikiejsiho egoismu a pak se z jednotného naroda

stane obratem ruky hejno navzajem se krvave potirajicich krys.

Kdyby byli Zidé na svété sami, zahynuli by ve $piné a neistoté a snazili by
se vzdjemné ziskat vyhody a v nendvistném boji se vyhubit, pokud by jejich
nedostatek smyslu pro obét’ vyjadieny zbabélosti neproménil tento boj v pouhé

divadlo.

Je tedy zésadné chybné vyvozovat ze soudrznosti Zidl v boji, Iépe feceno v

odirani jejich spoluobcant, ze u nich existuje urcitd idedlni obétavost.
Ani zde nevede Zida nic jiného nez obnaZeny egoismus jednotlivet.

Proto je i zidovsky stat, ktery ma byt Zivoucim organismem k udrZeni a
rozmnozovani rasy, teritorialn¢ zcela neohranicen. Nebot' prostorové pojeti
n&jakého statniho Gtvaru predpoklada vzdy idealistické smySleni statni rasy, zvlaste

viak spravné chapdni pojmu prace. Pokud toto smysleni chybi, ztroskotava o kazdy



pokus o vytvoreni i udrZeni prostorové ohrani¢eného statu. Tim viak odpada

zakladna, na niz jediné muze vzniknout kultura.

Proto je zidovsky narod pii vSech zdanlivych kulturnich vlastnostech presto
bez jakékoliv skutetné kultury, zvlasté viak bez jakékoliv vlastni kultury. Nebot
ona zdanliva kultura, kterou dnes Zidi maji, jsou hodnoty jinych narodi, ponejvice

uz v jejich rukou znehodnocené.

Pfi posuzovani Zidovstva ve vztahu k otizce lidské kultury nesmime
zapominat na podstatny priznak, ze zidovské uméni nikdy neexistovalo, a proto ani
dnes neexistuje, Ze predevsim dvé oblasti, které kraluji vSemu uméni, architektura a
hudba, nevdédi Zidovstvu za nic puvodniho. Co vytvari v oblasti uméni, je bud’
zkomolenina, nebo duchovni kradez. Tim vsak Zidim chybéji ony vlastnosti,

kterymi se vyznacuji tvurci a tim kulturné nadané rasy.

Jak velmi Zid jen napodobuje, lépe feceno prejiméa ¢i kazi cizi kultury,
vysvita z toho, Ze nejcastéji se s tim setkavame v uméni, které je nejméné zaméfeno
na vlastni vynalézavost, v herectvi. Avsak i zde je ve skutecnosti kejklifem, ktery se
opi¢i po jinych; nebot ani zde neni genidlnim zobrazitelem, nybrz vnéjskovym
napodobitelem, pficemz vsechny SaSkoviny a triky, kterych pfitom pouziva,
nemohou zakryt vnitini nezivotnost jeho vytvort. Zde nejroztomilejSim zplisobem
vypoméaha vSechen zidovsky tisk, ktery o kazdém, i prostiednim neumételovi,
pokud je to Zid, spousti takové chvalozpévy, az se ostatni lidé nakonec zacnou
opravdu domnivat, Ze maji pied sebou umélce, zatimco se popravdé jednd jen o

ubohého komedianta.

Ne, Zid nemé Zadnou kulturotvornou silu, nebot’ u né¢ho nikdy neexistuje a
neexistoval skute¢ny idealismus, bez n¢hoz neni mozny opravdovy vySsi vyvoj
¢lovéka. Proto nepiisobi jeho intelekt nikdy pozitivné, nybrz jen nicive, ve zcela
vzacnych piipadech nanejvys jako ostruha, pak v3ak jako praobraz sily, ktera chee
vzdy zlo a vzdy tvoii dobro. Pokrok lidstva se neuskuteciiuje jeho prostfednictvim,

nybrz jemu navzdory.

Protoze Zid nikdy nemél stdt s ur¢itym teritoridlnim vymezenim, a proto ani
nikdy nemél vlastni kulturu, vznikla predstava, Ze tu jde o narod, ktery by bylo

tieba zatadit mezi nomédy... Zid vsak ale nikdy nebyl noméadem, nybrz vzdycky jen
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parazitem na téle jinych narodt. Ze pritom nékdy opousti svij dosavadni Zivotni
prostor, nezavisi na jeho umyslu, nybrz je to zplsobeno tim, Ze ho ¢as od ¢asu
narody, jejichz pohostinstvi zneuzival, vyZenou. Avsak jeho neustalé rozsifovani je
typickym projevem vsech paraziti, hleda neustile novou Zivnou pidu pro svou
rasu... Je a zastava vécnym parazitem, ptizivnikem. ktery se jako Skodlivy bacil
stale vic rozsifuje, najde-1i pfiznivou zivnou pudu. Ucinek jeho existence je vSak
stejny jako u cizopasniki: kde se objevi, odumira po kratsim ¢i del$im ¢ase narod,

ktery mu poskytl pohostinstvi.

Tak 7il Zid za viech Gast ve statech jinych narodi a vytvarel v nich svij vlastni
utvar, ktery obycejné tak dlouho proplouval pod maskou nabozenského
spolecenstvi, pokud mu vngjsi okolnosti nedovolovaly tplné odhalit jeho vlastni
podstatu. Citil-li se vSak jednou dost silny, aby mohl odlozit tuto ochrannou masku,
pak vzdy nechal padnout zavoj a nahle byl tim, co mnozi jini nechtéli vérit a vidét:

Zidem.

V zivoté Zida jako parazita na téle jinych narodi a stati je zaloZena jedna
jeho zvlastnost, ktera podnitila Schopenhauera k vyroku, ze Zid je velky mistr 1zi.
Jeho existence nuti Zida ke lhani, a to k neustdlému lhani, jako Sevefany nuti pocasi

k teplému obleceni.

Jeho Zivot uprostied jinych narodi muze dlouho trvat, jen kdyZz se mu podafi
vyvolat minéni, Ze u ného nejde o Zadny narod, nybrz o urcité, i kdyz zvlaStni

nabozenské spolecenstvi.
To v3ak je prvni velka lez.

Musi, aby mohl existovat jako parazit jinych nérod, séhnout k popirani své
vnitini podstaty. Cim jsou jednotlivi Zidi inteligentn&jsi, tim vic se jim tento klam
da¥f. Mize to dojit tak daleko, Ze velké casti naroda, ktery jim poskytuje
pohostinstvi, nakonec docela vazné uvei, ze Zid je skute¢né Francouz nebo

Angli¢an, Némec nebo Ital, i kdyZ zvlastniho ndbozenského vyznani...

Zidovstvo bylo vzdy narodem s ur€itymi rasovymi vlastnostmi a nikdy
nabozenstvim, jen jeho prospéch je nutil, aby zacalo uz zéhy hledat prostredek,

ktery by mohl rozptylit nepfijemnou pozornost vi¢i jeho prislusnikim. Jaky
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prostiedek by vSak byl ucelngjsi a zaroven nevinnéjsi nez vyuziti vypijéeného
pojmu naboZenského spolecenstvi? Nebot' ten je vyptjéen, lépe fe¢eno ukraden: ze
své podstaty nemuze vytvorit Zid né&jaké nabozenské spoleGenstvi uZ proto, 7e mu
schazi idealismus v jakékoli podobe, a proto je mu uplné cizi i vira v posmrtny
zivot. Podle érijského pojeti si viak nelze predstavit naboZenstvi, kterému by
chyb¢lo piesvédceni o néjaké formé posmrtného Zivota. Skuteéné také talmud neni
knihou, kterd pfipravuje na posmrtny Zivot. nybrz jen ptiruckou pro prakticky a

snesitelny zivot pozemsky.

Zidovské nabozenské uceni je v prvni fadé navodem pro udrzeni Cistoty
zidovské krve a pravé tak pro uspofadani vzajemnych stykii mezi Zidy, a jesté vic s
ostatnim svétem, tedy s Nezidy. Avsak ani zde v zadném piipadé nejde o etické
problémy, nybrz o velmi uzké problémy hospodaiské. O mravni hodnoté
zidovského nabozenstvi existuji dodnes a existovaly ve viech dobach podrobné
studie (ne ze zidovské strany: zvasty zidovskych autori o tomto tématu jsou
prirozené prizpusobeny urCitému zaméru), v nichz tento druh ndbozenstvi se jevi
podle arijskych pojma piimo jako nebezpecny. Nejlepsi charakteristikou této
nabozenské vychovy je viak jeji produkt. Zid sam. Jeho Zivot je omezen pouze na
tento svét a jeho duch je skute¢nému kiestanstvi vnitiné tak cizi, jak cizi byl jeho
duch pred dvéma tisici lety samotnému velkému zakladateli nového uceni. Ten
ovsem své minéni o zidovském narodé nijak nezatajoval, sahl, kdyz to bylo treba,
dokonce po bici, aby vyhnal z chramu Pané tyto odptrce vSi lidskosti, ktefi 1 tehdy
jako vzdycky spatrovali v nabozenstvi jen prostredek k obchodni ¢innosti. Za to byl
Kristus pfirozené pribit na kiiz, zatimco dne$ni kiest'anské politické strany se ve
volbach snizuji k Zebrani o zidovské hlasy a potom se snazi dohodnout na
politickych machinacich s ateistickymi zidovskymi stranami proti vlastnimu

narodu.

Na této prvni nejvétsi 1zi, ze Zidovstvo neni rasa, nybrz nabozenstvi, jsou
pak nutné postaveny vzdy dalsi 1zi. K nim patii i lez tykajici se jazyka, jimz Zid
mluvi. Jazyk mu neni prostfedkem k vyjadiovani mySlenek, nybrz k jejich skryvéni.
Mluvi-li francouzsky, mysli zidovsky, sklada-li némecké verSe, vyjadiuji jen

podstatu jeho narodnosti.
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Dokud se Zid nestal panem jinych narodu, musi volky nevolky mluvit jejich
jazykem, jakmile by je zotrocil. musily by se vsak vSechny naucit universalni feci

(napt. esperantu), aby je i timto prostfedkem mohlo Zidovstvo snéze ovladat.

Jak velmi celd existence tohoto naroda spo¢iva na neustalé 1zi, ukazuje se i v
Zidy nekone¢né nenavidénych Protokolech sionskych mudret. Jsou pry falesnym
podvrhem, naiika do celého svéta vzdy znovu Frankfurter Zeitung: to je nejlepsi
ditkaz, Ze jsou pravé. Co mnoho Zidii mozna déld nevédomky, je zde vyjadieno
védome. Na tom vSak prave zalezi. Je tplné jedno, z které zidovské hlavy tato
odhaleni pochézeji, rozhodujici vSak je, ze s pfimo hriznou jistotou odhaluji
podstatu a ¢innost zidovského naroda a zachycuji je v jejich vnitrnich souvislostech
a konec¢nych cilech. Jejich nejlepsi kritikou je skute¢nost. Kdo prozkouma déjinny
vyvoj polednich sta let z hlediska této knihy, ten okamzit¢ porozumi i pokfiku
zidovského tisku. Nebot™ vstoupi-li jednou tato kniha ve znamost celého naroda,

budeme moci pokladat zidovské nebezpeci za prekonané.

Hitleriv Mein Kampf. Z bible nemeckého naciondlniho socialismu s komentdrem Jifiho

Hdjka, Dialog, Praha : 1993. S. 128 — 142.

Zdroj: http://www.holocaust.cz/cz2/resources/documents/texts/mein_kampf
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