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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridatu katedry.

Typ posudku (,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [l Posudek oponenta X

Autor/ka prace

Pi{jmeni a jméno: Zbozinkova Petra
Niézev prace: Argumentace udalosti 1. z4H 1939 v deniku Der Neue Tag v letech 1939 - 1945
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: K6pplova Barbara

Pracoviste: IKSZ

| VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,Kliknutim" zakfiZkujte vybran¢ hodnoceni)

r Odpovida Odchyluje sc od | Odchyluje se od Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odehyleni je | tezd, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v prici v praci v praci zddvodnéné | tezim

sdivodnéné aje | zdlvodndné, ale | aneni vhodné

- vhodn¢ | nenivhodn¢ | o
1.1 | Cil prace X I [ ]
1.2 | Technika prace X1 ,,_v,,,iD;,_ﬁ L N [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X i ‘~477_4|:|7 - B Ll [—_;l [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Domnivam se, e autorka zpracovala diplomovou praci v souladu sc schvalenymi tezemi, Ze v zasadé splnila cil,
ktery si predsevzala: na piikladu jedné udalosti - pocatku valky - ukazala Petra Zbozinova proménu zpracovani
v listé Der Neue Tag.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplityjte &islici na Skale 1 -2 -3 —4 — 56 —7 (jedinené a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — témet nevyhovujici — zcela nedostatecne)

—— —
Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji
2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili
2.5 | Pavodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

e L SNSRIV )

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

U podobného tématu je zfejmé sloZité najit meze pojmu relativni uplnost, nebot autorka musela pracovat

s literaturou vénovanou analyze argumentace a s literaturou historickou. Zatimco u literatury pro teorii a rozbor
argumentace uvadi diplomanta skutedn& velmi uvazlivy vybér, u odborné historické literatury postradam
prinejmens$im publikaci Tomase Paséka Pod ochranou Fide &i knihu Jana Gebharta a Jana Kuklika Velké d¢jiny
zemi koruny eské, sv. XV. a a XV. b. Diplomova préce Petra ZboZinkvé i tak vSak nepostrada na zajimavosti a
je nepochybng diileZitym metodickym pokusem o uchopent historické tematiky.

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte &islici na Skile 1 -2 -3 - 4 —5—6-7 (jedineéné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré -
jesté akceptovatelné — témef nevyhovujici — zcela nedostatecné)

l Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zaveérl \ 2




[ 3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1

3.3 | Funk¢nost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu 3

3.4 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaZe prejaté 2
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zddvodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 7)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Petra ZboZinkova vhodné ve své diplomové praci vyuziva terminologie a je zfejmé, Ze s ni dovede zachazet.
Pokud se tyka poznamkového aparatu, tak ho nevyuziva, pod ¢arou uvadi pouze odkazy na sekundami lietarturu,
popf. na ¢lanky z analyzovaného listu. I pfes veskerou peclivost se autorka nevyvarovala preklepd, ale jejich
pocet je zanedbatelny. Prilohy, pfedevsim ukazky deniku Der Neue Tag, jsou zajimavé, ponékud nejasna je mi
ukazka z Hitlerovy knihy Mein Kampf.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
ptivodnost tématu a zavért apod.)

Predlozena diplomova prace Petra Zbozinkové ma logickou vystavbu. Je rozdélena celkem do 15 kapitol nestejné
rozséhlych: Po tivodu nasleduji kapitoly vénované argumentaci, vykladu propagandy a struéné piedstaveni
vztahu Goebbelse predeviim k rozhlasu. Sesta kapitola je nejrozsahlejsi a Gtenaf se v ni seznami s vlastni
analyzou tématu na strankach Der Neue Tag v roce 1939. Je ponckud Skoda, Z¢ kapitoly osm a devét, kde
autorka rozebira dalsi 1éta, jsou az prili§ struéné. Zavérecné kapitoly deset az (findct jsou shrnutim a zdvérem
prace, zbytek predstavuje seznam literatury a prilohy.Prace je prehledna, obsahove asteéné opakuje jiz zndmé
svkuteénosti (napf. pocatek valky), Casteéné je zajimavi a piinosnd pro studium pitsobeni médii na uzemi dnedni
CR.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Zajimalo by mé&, zda se v argumentaci v list¢ objevuje také argument spojeny se sudetonémeckou
tematikou?

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnocent)
vyborné [_]— velmi dob¥e D] — dobie[ | — nedoporuduji k obhajobé[ |

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: ...t

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresuykatedry!




