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KoMENTÁŘ (slovní hodnocení vztahu tezi a práce, přípaclrrě konkrétrtí popis lrlavních výtek)

Domnívám se, že autorka zpracovala diplomovou prá.i u souladu .se schválenýrni tezcmi, Že v zásadé sPlnila cÍl,

ktery si předsevzala: na příkladu jedné události _ poeatku války _ ukázalaPetraZbožíttová proměnu zpracováni

v listě Der Neue Tag.

KOMENTÁŘ (slormí hodnocení obsahu výsledné práce, případně konkrétrrí popis hlarmích výtek)

u podobného tématu je zíejmé složité nali,í meze pojmu relativní úplnost, neboť autorka musela pracovat

s literaturou věnovanou ana|ýzeargumentace a s iiteiatu.ou historickou, Zatímco u literatury pro teorii a rozbol

argumentace uvádí diplomanta skutečně velmi uvážlivý výběr, u odborné historické literatury postrádám

přinejmensším publikaci Tomáše pasáka Pod ochranou říše či knihu Jana Gebharta a lana Kuklíka Velké dČjinY

zemí koruny české, sv. xv. a a xv. b. Diplomová práce petra zbobirigé i tak však nepostrádá na zajímavosti a

je nepochyúně důležrtým metodiclcým pokusem o uchopení historické tematiky.

Fakulta sociálních věd
Institut komunikačních studií a žurnalistik

o šed,ivých políček! Po jejich vyplnění hotový posudek vYtiskněte,

podepšte, odevulejte rn 7rbuLopiích a zašlete elektronick! na adresu sekretariátu katedr!,
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3.1



f 3.2 zvládnutí terminolo sie ob oru
3.3 Funkčnost. úroveň. přiměřenost poznámkového aparátu )
3.4 Dodržení citační nofiny (pokud se v textu opakovaně objewjí pasáže přejaté

bezudánizdroje, hodnoťte stupněm 7. Pokud v textu zjistíte přejaté pasáže
r,lzdávané autorem neoprávněně za vlastli zj ištění, nedoporučte práci
k obhajobě a ve ,,zdůvodnění v případě nedoporučení" navrhněte, aby
s autorem bylo zaháieno disciplinárni íízeni.)
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3.5 Jazyková a stylistická úroveň práce (pokud je opakovaně porušována platná
kodifikace pravopisné normv. hodnoťte stupněm 7)
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3.6 oprávněnost a vhodnost příloh. sraťtcká úprava J

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení obsahu v"ýsledné práce,píípadně konkrétní popis hlarmích r"ýtek)

PetraZbožínková vhodně ve své diplomové práci l,ylžívá terminologie a 1e zíejmé, že s ní dovede zacházet.
Pokud se týká poznámkového aparátu, tak ho nevluživá, pod čarou uvádí pouze odkazy na sekundámí lietarfrrru,
popř, na články z analyzovaného listu. I přes veškerou pečlivost se autorka ne,"]y'varovala překlepů, ale jejich
počet je zanedbatelný. Přílohy, především ukáz|ry deníku Der Neue Tag, jsou zajimavé, poněkud nejasná je mi
ukázka z Hitleroly knihy Mein Kampf.

4. SHRNUJÍCÍ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkové hodnocení výsledné práce, její silné a slabé stránky,
původnost tématu a závěru apod.)
Předložená diplomová práce Petra Zbožítlkové má logickou výstavbu, Je rozdělena celkem do 15 kapitol nestejně
rozsáhlých: Po úvodu následují kapitoly věnované argumentaci, výkladu propagandy a stručné představení
vztahu Goebbelse především k rozhlasu. Šestá kapitola je nejrozsáhlejší a čtenář se v ní seznámí s vlastní
analýzou tématu na stránkách Der Neue Tag v roce 1939. Je porrěkud škoda, že kapitoly osm a devět, kde
autorka rozebírá další léta, jsou až příliš stručrró. 7,ávčrcčnó kapittlly clcset až třirráctjsou shrnutím azávěrem
práce, zbsnek představuje seznanl literatr.rry a př-íl<lhy.l'rlrcc.jr: př,clrlcclrrii, obsalrovč částcčrrč opakuje jIž známé
skutečnosti(např.počátekválky), člrstcčrrč.jcza.jírrravlra př,írttlsrtltllrostttcliLrnrprlisobcrlí nrédií rraúzernídnešní
čn.

5. oTÁzKy NEBo NÁuĚry, K NIMž sll př{I ot}IIA.IoBři DIpLoMAN:rMt]sí vy.rÁDŘIT

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,,kliknutím" zakřížI<t$te r.ybrané hodnocení)

výborně ! - velmi dobře X - aorre E - nedoporučuji k obhajobě n
ZDIJVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEM
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5.2

5.3
5.4

Hotový posudek vytiskněte, podepište, odevzdejte ve dvou kopiích a zašlete na udresu


