Katedra primami pedagogiky Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy v Praze

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Autor’ka DP: Anna Viktorova
Nézev DP: Vyuka ciziho jazyka v 1.tFidé Z$

Termin SZZ: kvéten 2010
Datum posudku: 7.4.2010

Vedouciho price

Oponentsky

Posuzovatel: PhDr. Helena Hejlov4, Ph.D.

Posuzovatel:

C. PoZadované nélezZitosti diplomové price:
Legenda: ztuénény text v pFislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Ci Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkfni, | v obsahové a/nebo | formulace formalné
formulainé funkéni formulaci. | (napt.ptili§ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zivér Shruje prici jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje §irsi
obsah DP v jeho reflexi probiému,
blubfi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vie Nezfetelné oddéleni | Chybé&ici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovino, prevzatého a . nepiesné, nespravné
z¥ejmé oddéleni viastniho, drobné uvadéné infor.
pievzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
viastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formiloi Ano Neuplné: DOPLNIT p#t Nevyhovuje zcela.
naleFitosti obhajob&:
(anotace, klifovd
slova, angl.ndzev,
rozsah) :
5. Jazykovh Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéj$i Nevyhovuije zcela.
droven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramatickai gramatice. priklady):
spravnost.

D. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadfuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroveil, resp.éast

Uroveii odbornosti textu viéetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C |N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsaZena a je funk¢ni

A B C IN
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odboma literatura: mnoZstvi a kvalita zdroji véetné zahraniénich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N




asgad wysadysidenr gaowopdi( 'Y

Empirick4 trovei, resp. &ist

Vymezeni tkold (cild)

A B |C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zklad) a/nebo zdivodn&ni
empirickych postupl A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych Einnosti

A B C N
Interpretadni nebo reflektivni droveri empirickych adaji

A B C N
Autorsky pfinos

A B |C _|N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP: '
Vyjadreni k celku DP a jejimu pfinosu:

V shromazd&ni teoretickych poznatki, metodickych matenali a empirickych zkuSenosti
vzorku ucitelil €eskych kol o realnosti vyuky ciziho jazyka v 1.tfid& spattuji zfejmy autorsky
ptinos diplomové prace. Podstatné je téZ upozoméni na podminky, za kterych je to moZné,
realizovatelné, pro déti nezatéZujici, ale naopak smysluplné. Zejména kap.3.2 je pak cennym
piisp&vkem do diskuse o zahdjeni vyuky ciziho jazyka, prace je cenna prezentaci riznych
nazori na ¢asnou vyuku jazyki ( véetné zahraniénich), ktera je dopinéna orientaénim
Setfenim mezi uditeli, a pokusem o sestaveni ,,sborniku napadi* pro vyuku v 1. tfid& s reflexi
zkuSenosti. PovaZuji DP za inspirativni nejen pro zadinajici uéitele a nejen pro ulitele 1.t¥id.
Doporucuji po konzultaci s didaktiky anglictiny uvaZovat o podobé publikace.

- Vyjddieni k dil¢im nebo specifickym zileZitostem DP:

Oceriuji kritické zhodnoceni provedeného dotaznikového Setfeni, posouzeni nejCasté)i
pouzivanych u€ebnic anglittiny, argumentaci pouZivani interaktivni tabule pro vyuku ciziho
jazyka a pfehlednost metodického zpracovani ,,sborniku napadu®“.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

1. Pro vyuku ciziho jazyka v 1.tfid& vymezujete jako zakladni podminku, i zkuSenostmi
utitel&i potvrzovanou, odd&leni systému matefského a ciziho jazyka (s.79). Povazujete
i na zaklad& Vaseho akéniho vyzkumu tuto podminku za skutené& zasadni?

2. Popsala jste zakladni odli$nosti vyuky ciziho jazyka od MS, od 1.ttidy, od 3.tidy.
Jaké jsou Vase hlavni rady zatinajicimu ugiteli, jak ugit angli¢tinu v 1.tfid¢, aby byla

vyuka uéinna.
3. Jak diferencovat vyuku v cizim jazyce (vyuZijte svych zkudenosti)?

Doporutuji k obhajob: ANO NE
Ndvrh hodnoceni:
| viborn& | velmi dobre | dobte | nevyhovuje ]

P«




