Oponentsky posudek

Dagmar Krckovd, Vdovy a sirotci jako ztélesnéni slabosti a bezmoci: starozdakonni pohled,
bakaldrska prace UK ETF studijniho oboru — PSP, Praha 2009, 75 stran.

Shrnuti

L. V prvé ¢asti prace autorka obecné uvazuje o roding, zmifiuje pohled psychologicky, jeji vlastni
zajem ale plati starozdkonnimu pojeti rodiny. V8ima si toho, Ze rodina pfedstavuje zakladnf
stavebni kdmen starov&ké spole¢nosti a jako takova zastava mnoho funkci dnedni socidlni sluzby
statu. Pravé tam, kde je vykon této funkce rodiny n&jak zproblematizovan, ocita se ten, kdo mél
byt rodinou chranén, v opravdové nouzi. Nejslabimi &lanky spolecenského Zebticku jsou podle
sz liceni vdovy, sirotci a cizinci.

II. Ve druhé kapitole jde o biblicky prizkum, tedy pokus formulovat jakési ugeni o roding. V§ima
si toho, Ze Castym argumentem milosrdenstvi je to, Ze také Izraelci poznali nouzi v Egyptg.
Zv]48tni pozornost socidlné slabym je v&novana pfi vyro&nich svatcich. Autorka je struéng
predstavuje (18-20). Autorka pak prochazi tfemi ¢astmi kdnonu a struéng glosuje mista, v nich
se vyskytuje parové, ptip. potrojné oznadeni "vdova -- sirotek (-- cizinec)." Svou prochazku
biblickymi vyskyty terminti vdova a sirotek uzavird pokusem o generalizaci (s. 35-36). Predklada
9 charakteristickych rysii toho, jak SZ tematizuje pozornost slabym ve spole¢nosti. Je koda, Ze
zde podrobné&ji nerozpracovava dva zékladni dirazy: 1) na jedné stran& individudlni a soudasng
pro vSechny lidi platnou etiku milosrdenstvi, 2) na druhé stran instituce, které maji chudym
napomahat (Svagrovskeé leviratni zdkony, desatky téetiho roku apod.).

III. Ve tieti ¢4sti se chce vénovat tomu, "jak tradice péée o socidln slabsi pokragovala po dobu
dal8ich staleti." Na zédklad€ encyklopedif a pfehledovych praci li¢i praxi pé&e o chudé v Zidovstvi.
Tato kapitola se oviem pon¢kud mot4 v kruhu: objevi se nékteré dalsi biblické citaty. Chybi ale
uvaha o tom, zda a jak se dodrzuji nektera jiz difve, v IL.kapitole pfedstavena ustanoven,
piipadng jakym zm&nam podléhaji mezi Zidy ve stfedoviku. V odstavci o tzv. roce Smity (38nn),
tedy roce, kdy se ma pida zanechat ladem a maji byt prominuty nesplacené dluhy, chybi zminka
o rabinském ustanoveni prosbulu, tedy pfeneseni dluhu na radu mistnich star§ich, co? umozni
pietrvani dluznicko véfitelského vztahu i pfes sedmy rok -- ustanoveni zavedené podle rabinské
tradice pravé milosrdnym Hilelem tvafi v tvaf tomu, Ze bohati s bliZicim se sedmym rokem
odmitali pijj¢ovat. Kapitola ov§em obsahuje mnoho zajimavych postiehti o konkrétnich formach
komunitni a individualni péfe o chudé ve stfedovéku; Zel ale opét bez Zadouciho rozdé&leni obou.

IV. Ve Ctvrté kapitole autorka uvazuje o inspiraci pro dnesni dobu. Nejprve se zamysli nad
vyznamem slova Zakon (hebr. tdra). Vyzdvihuje, Ze zdjem o blizniho je podstatnym ténem
mnohohlasu Zakona. Zastavuje se u konkrétnich projevi takového zajmu, zmitiuje aktivity
Mezinarodniho kiestanského vyslanectvi v Jeruzalémé (ICEJ). Zde viak neni jasné, proé pravé
jeho, pro¢ -- kdyZ uz je fe¢ o kiest'anskych spole&nostech, jakou ICEJ bezesporu je -- ziistavaji
nezminény kiestanské instituce jako Charita, Diakonie &i Adra. Pokud by naopak mé&lo jit pouze
o Zidovské instituce, zaslouZila by zminku sit’ mistnich pohfebnich bratrstev (heb v sg. chevra
kadisa), které a mnoha mistech plni funkci komunitni socialni sit€ pravé vici vdovam a
sirotkim. Cennym rysem zavéreéné kapitoly je, Ze v ni autorka pfivadi ke slovu svou vlastni
zkuSenost praxe v zafizeni Klokanek &i -- velmi zajimavé -- svou pomoc znevyhodnéné



souvérkyni z hnuti Hare Krina. Souvislost aplikaci biblickych zminek o slabych a bezmocnych
na souc¢asnou dobu by byvalo podtrhlo, kdyby tyto ¢ast prace autorka déle strukturovala, opét:
kdyby zasadn& postupovala dvojkolejng, sledujici linii individudlni péce a milosrdenstvi a
instituéni komunitni péée.TotéZ plati o dileZitém aspektu problematiky, ktery autorka zmitiuje:
pravnimu stavu vdov, vdovct a sirotkil. Tyto dileZité a tématu kapitoly relevantni informace jsou
zanofeny do textu bez zvyraznéni. Mély by spiSe tvofit samostatnou kapitolu v rdmci velké
kapitoly vénované aplikaci. Zaroveii by zde prospéla vyhodnocujici ivaha o vztahu individudlni a
instituéné zajisténé péce.

Na zavér knihy, po seznamu pouZité literatury, autorka v piiloze uvadi n¢kolik dil¢ich studii:
biblicky ptib&h o Judovi a Tamar a ptib&hy zachycené pracovniky ICEJ v Izraeli. Nésleduje
seznam izraelskych, Zidovskych nebo s Zidovstvim souvisejicich internetovych odkazii a prehled
cirkvi a naboZenskych spole¢nosti s uvedenim jejich poétu a toho, zda uplatiiuji odvadéni
desatku. V3echny tyto informace jsou zajimavé, autorka ale étenafi dluzi vysvétleni, proC pfesné
je do své prace zafadila a jakou maji data &i svédectvi zde obsaZend vypovédni hodnotu a funkci.

Po formalni strance splituje prace viechny pozadavky: obsahuje prohlaseni o samostatném
vypracovani prace vyhradn& s pouZitim uvedenych prament; dale bibliografickou citaci a Ceskou
a anglickou anotaci a kli¢ové slova.

Hodnoceni:

Autorka si zvolila velmi zajimavé téma. Zvoleny postup odpovida tématu: provadi
terminologicky prizkum, v8ima si prom&iujicich se kontextti zminek o vdovéch a sirotcich.
Formuluje jakousi kostru biblického ugeni o slabych ¢lenech spole¢nosti. S timto nalezem se
rozhliZi po soucasnosti. Autorka pfitom vénovala pozornost obdivuhodné §iii témat a jeva.
Kromé vlastni biblické materie konzultuje reprezentativni mnoZstvi odborné sekundarni
starozdkonni literatury. Misty se rozbiha aZ pfili§ do 3ife, ani? by vysvétlila vztah zminéné
informace k celkovému sdéleni prace.

Chybou je, kdyz v kapitole vénované biblickému priizkumu uvadi podkapitolu v€novanou
Proroktim (str.22) rozborem ver§e Dt 27,19 -- ten pfece patii do Téry. Pieklepem je na str. 29
etymologie jména Job: to enni utvoteno ze slovesa arab, ale a-j-b. Je viibec otdzka, zda mé smysl,
aby se bakalaiské prace studentu, ktefi nestuduji hebrejstinu, zabyvaly hebrejskymi slovesnymi
kofeny; nutné pfitom ztstavaji u informaci z druhé ruky, navic nepfesné pochopenych.
Prekledpem je aké zminka o Tomasi Akvitinském (str. 37; ma jit o Akvinského). V préci také
ponékud kolisa pouziti zkratek sz knih; jeremjas je jednou Jer, jindy Jr (napf. str 25).

K vysvétleni:

Alespon pfi Gstni obhajoba préace by autorka méla jednim odstaveem formulovat, jaky je podle
starozakonniho, p¥ip. pobiblického, pojeti vztah individualni a komunitni pége o slabé a
bezmocné. Nesmirné zajimavy by byl exkurz o tom, jak -- pokud vibec -- tuto podvojnost

individualniho milosrdenstvi a instituéni komunitni péée fesi autor¢ina domaéci tradice (hnuti Hra
Krina).

Hodnoceni:
P¥i ivaze o hodnoceni prace vaham mezi stupném B a C; budiZ praveé rozhovor béhem obhajoby
tim, co pfikloni hodnoceni k jednomu nebo druhému stupni.
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