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Téma prace, rizikova mladez, se tyké problematiky, ktera je u nas €asto diskutovana.
Diplomantka se zaméfila na jeden ze zpiisob feSeni.

Uvod prace davé tusit, e pisatelka zna dobte problematiku, o které piSe a navic, Ze
prace je motivovand opravdovym zijmem. Uvedené cile, zvolené metody a hypotézy jsou
promyslené. Dilezité je i to, Ze vysledky prace maji byt uZite¢né pro organizaci, ve které
diplomantka pracovala.

+ 'V teoreticka ¢asti jsou vysvétleny zdkladni pojmy, rozd&leny a charakterizovany metody
socialni peéce. V ramci sluZeb pro ohroZené déti a miadeZ se autorka zamé&fuje na popis ¢innosti
ob¢anského sdruzeni Lata., blize nds seznamuje s realizovanymi projekty.

- 'V praktické &4sti se diplomantka zabyva statistikym zpracovanim Gdaji o klientech,
kvantitativni a kvalitativni analyzou dotazniku a kazuistikou klienta. Statistické adaje poskytuji
bezesporu zajimavé informace o ¢innosti Laty v priitb&hu 15ti let.Pro pracovniky tohoto sdruZeni to
miiZe byt diilezity materiél slouZici k vylepSovéni jejich prace. Vysledky jsou zaneseny do grafii, v
grafu ¢.2 nachazim nesrovnalosti v legendé. ( po€et klientii v roce 2002/03 neni podie grafu vétsi).
U grafu €.4 by bylo vhodné uvést ¢asovou jednotku (mésic). U dotaznikového Setfeni je pozitivni,ze
pfi jeho sestavovéni pfihliZela k potfebam daného zaffzeni. Srozumitelnost otdzek si navic
ovéfovala pilotdZnim pfedvyzkumem na vzorku &ty¥ respondentil. Otazky, pfehledné rozélengné na
Syt tématické okruhy, jsou dobfe sestavené, pokryvaji zvoienou problematiku, logicky zafazuje
otazky oteviené i uzaviené.Cilem ¥etfeni je porovnat situaci v dob& pobytu v Laté a nyni, sleduje
vztahy k dobrovolnikim a zmény, které icast v programu pfinesla do Zivota klients. Autorka
zpracovavala tficet dotaznik, které se ji vratily. Ocefivji jeji snahu zkontaktovat se s klienty, ktefi
byli v Laté pfed vice neZ sedmi lety. Stalo by za zamy$leni, do jaké miry mohl koneény vzorek
respondentd, ktef byli ochotni spolupracovat, ovlivnit vysledky Setfeni. ( viz.ndmét k diskuzi).
Vyhodnoceni dotaznikii je na velice dobré trovni, diplomantka zvlada deskriptivni statistiku,
spravné pouZiva zakladni statistické pojmy, pouZila chi-kvadrat test nezavislosti p¥i zjisfovani
zavislosti dvou proménnych i kdyZ mi jeho pouZiti v nékterych pfipadech pfipad4 neadekvatni
(str.59).Do3la k tadé zajimavych zji§téni, vyrazné zmény se ukéazaly v tréveni volného ¢asu. PHi
ovéfovani tfeti hypotézy nevidim pfimou souvislost s otazkami &islo 21,22. DileZité je, Ze
vysledky maji praktické pouXiti, Ze zpé&tna vazba, kterou diplomantka svym $etfenim ziskala, miiZe
poslouzit k vylepSeni daného programu.Druhd pouzZitd metoda je nestandardizovany rozhovor,

z ného? je v praci uvedeno pouze shrnuti a nékolik citaci. Tyto pfklady jsou vhodnym dopliikem a
ozivenim textu. Celou préci dobfe dotvaii posledni &ast, ve které diplomantka popisuje svou viastni
praci s klienty v programu Lata, tato kapitola je cennd i tim, Ze zde autorka reflektuje své zkuSenosti
a pocity, ukazuje na tiskali této prace. Pro bliZii seznimeni s projektem Lata slouZi i statistiky, které
jsou zafazeny v pfiloze.

Rozsah prace je pfiméfeny, formalni urovefi prace a uiprava je velice dobra, prace je dobfe
strukturovand,pfehlednd, logicky sestavena.Literami prameny jsou aktudlni, jejich poCet dostateény.
Po stylistické strance ma préce dobrou droveii, v textu jsou drobné chyby a pfeklepy.



Cil prace: byl splnén
Vysledné hodnoceni: vyborné

Naméty k diskuzi pfi obhajobé: Do jaké miry mohl koneény vzorek respondentil, ktefi byli ochotni
spolupracovat, ovhivnit vysledky Setfeni?
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