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Cilem této prace je zjistit Groven kvality Zivota seniorl a jejich aktivity ve volném case s ohledem na

4. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni pfi obhajobé:

1. Narocnost tématu na: primérné | nadprimérné

* teoretické znalosti X

* ystupni Udaje a jejich zpracovani X

* pouzité metody X

2. Kritéria hodnoceni prace: stupen hodnoceni
vyborné velmi dobre | vyhovujici | nevyhovujici

stupen splnéni cile prace X

logicka stavba prace X

prace s literaturou vcetné citaci X

adekvatnost pouzitych metod X

Uprava prace (text, grafy, tabulky) X

stylisticka Uroven a gramatika X

kvalita diskuse X

3. Vyuzitelnost vysledkii prace v praxi: priimérna

ast

5. Doporuceni prace k obhajobé:

6. Navrzeny klasifikacni stupen
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aktivit u seniorl ? Proc jste nezajistila vétsi vzorek proband(l Zijicich v Ustavnim zafizeni?

—

Ze zpracovani diplomoveé prace neni patrno vlastni zaujeti pro téma. Z mého hlediska jsou stanoveny
hypotézy na zakladé nizSich praktickych i teoretickych znalosti. V teoretické ¢asti postradam shodné
poznatky od nekolika autor(l najednou.V metodice prace uvadite, Ze byl uskute¢nén vyzkum na velkém
vzorku respondentdl. Vzhledem k tématu a pouziti pouze metody dotazniku, nepovaZuji vzorek za velky.
(86 osob Zijicich samostatné a a 38 osob Zijicich v Ustavnim zafizeni). V prehledu literatury bych uvitala
nadepsani jednotlivych podkapitol podle ziskaného zdroje. OTAZKY: Co Vas vedlo k takto stanovenym
hypotézam? (Tématicky). Nebylo moZné pouZit standartizovany dotaznik na zjistovani volnocasovych

Podﬁ'{s oponenta DP







